REGIONE per VENETO )

giunta regionale
. COMMISSIONE REGIONALE VAS
AUTORITA’ AMBIENTALE PER LA VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA

PARERE
n. 83 del 14 dicembre 2011
(o.d.g. 1 del 14 dicembre 2011)

OGGETTO: Provincia di Vicenza. Rapporto Ambientale al Bidwrritoriale di coordinamento Provinciale.

PREMESSO CHE

— ai sensi dell'art. 4 della legge regionale 23 @&p2004, n. 11, in attuazione della direttiva cortama
2001/42/CE, i Comuni, le Province e la Regione)ambito dei procedimenti di formazione degli
strumenti di pianificazione territoriale, devonmyvedere alla valutazione ambientale strategica3VA
dei loro effetti sul’ambiente al fine di “promuaweuno sviluppo sostenibile e durevole ed assieurar
elevato livello di protezione delllambiente”;

— La Commissione Regionale VAS, individuata ex artdefla LR n.4/2008, si € riunita in data 14
Dicembre 2011 come da nota n. 576981 del 12.12.20d1Dirigente della Unita di Progetto
Coordinamento Commissioni (VAS — VINCA — NUVV), setario della commissione;

— La Provincia di Vicenza con note n. n.40123 deD64L0, n. 46977 del 30.06.2011 fax prot. n. 84332
del 02.12.2011, n. 84358 del 02.12.2011 ha fategnire la documentazione necessaria per ottédnere
parere della Commissione VAS;

— ITER PROCEDURALE PER LA VAS DEL PTCP
La Provincia di Vicenza, con DGP n.76297/508 dell2£2005 successivamente integrata con DGP n.
276 del 14.07.2009 ha adottato il Documento Prelam@ e la Relazione Ambientale del Piano
Territoriale di Coordinamento Provinciale (PTCP}ansi degli artt. 22 e 23 della L.R. n. 11/2004;
In applicazione dell’art. 5 della legge urbanisticegionale 11/2004 & stata avviata la fase di
concertazione e partecipazione con gli enti terdatioe le Amministrazioni interessate alla tutelegli
interessi pubblici coinvolti nella redazione delRd, oltre che con le associazioni economiche, Bocia
e politiche portatrici di interessi diffusi nel tiéorio comunale, mediante incontri di lavoro e plithe
assemblee.
La Provincia ha espletato la fase di concertazmpartecipazione ai fini della redazione del Pidno
Assetto del Territorio Comunale ai sensi degli. 2% e 23 della Legge Regionale n. 11 del 23 aprile
2004 e successive modificazioni, prendendo attdi ésii dell’avvenuta concertazione e valutando le
comunicazioni ed i contributi, diversamente penterma parte degli enti, amministrazioni, asso@ari
e soggetti interessati, intervenuti alla conceotagj
La Provincia, con DCC n. 40 del 20.05.2010, hatatiotil PTCP ai sensi degli artt. 22 e 23 della LR
11/2004.
Come da documentazione presentata, I'avviso detanta adozione del Piano in parola é stato affisso
presso I’Amministrazione Provinciale, nel Bur del.@.2010 all’albo pretorio dei Comuni della
Provincia e sui quotidiani: il “Giornale di Vicerizalel 04.06.2010 e il “Corriere del Veneto” del
04.06.2010.
Come risulta dalla dichiarazione prot. n. 84340 @2/12.2011 del Dirigente del Settore Urbanistica
della Provincia di Vicenza, sono state presentamaptessivamente n. 218 osservazioni entro i termini
n. 12 osservazioni oltre i termini.

- PARERE DELLA COMMISSIONE VAS SUL RAPPORTO AMBNTALE PRELIMINARE
La Commissione Regionale VAS, nella seduta del®209, ha espresso il parere n. 67 sul Rapporto
Ambientale Preliminare , favorevole con I'ottempeza, in sede di stesura del Rapporto Ambientale, ad
alcune prescrizioni.

- INQUADRAMENTO TERRITORIALE
La Provincia di Vicenza si inserisce nel contedtbalta pianura Veneta, confina a nord e a ovestit
Trentino-Alto Adige (Provincia di Trento), a nordtecon la Provincia di Belluno e la Provincia di
Treviso, a sud-est con la Provincia di Padova eeatacon la Provincia di Verona.
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— A Nnord S trovano e Prealpl vicentne € e Alpi n&ge, tra 1e quall si staglia TAropiano del sette
Comuni, che é delimitato a nord da una linea @uvil(i piu alti della provincia), a est dal Canale
Brenta che lo separa dal Monte Grappa, e ad owadlst Waldastico oltre la quale si elevano il monte
Summano, il monte Novegno, il Pasubio e le PicBamiti.
Nella zona occidentale della provincia corronovialli parallele: la Val Leogra, la Valle dell’Agrela
Valle del Chiampo. La dorsale collinare a ovesigdest'ultima valle rappresenta il confine con la
provincia di Verona. A sud del capoluogo, situditineirca al centro della provincia, sorgono i Mn
Berici, rilievi di particolare interesse naturalist e paesaggistico che sfiorano nella loro quaasima
i 400 metri,.
Il territorio della provincia di Vicenza si situl’mterno di un’area strategica interessata dpliacipali
direttrici europee: il corridoio | (Berlino-Palermmohe collega il nord al sud d’Europa, il corriddio
(Lisbona—Kiev) che attraversa I'intero continenteedt ad ovest.
Il territorio della provincia ha una superficieats di 2.722,2 Kmq che comprendono 1094,25 Kmq di
montagna, 814,25 Kmq di collina e 813,70 Kmq diestipie pianeggiante ed & suddiviso in 121
comuni.
Il territorio montano €& suddiviso in sei ComunitaoMane Comunitda Montana Agno-Chiampo,
Comunita Montana Leogra e Timonchio, Comunita Mpatalto Astico e Posina, Comunita Montana
Astico-Brenta, Comunita Montana del Brenta, ConauMbntana Reggenza dei sette Comuni.
Viabilita e infrastrutture
Sono stati definiti quattro livelli funzionali frloro integrati per rappresentare il sistema relza®
della rete della mobilita (mobilita di persone erdirci).
Il primo livello funzionale considera il sistemalldeconnessioni d'area vasta e comprende i corridoi
d’interesse regionale e nazionale. Fanno parteiestq livello la rete viaria autostradale costiuglla
A4 e dalla A31, che garantiscono i collegamenti aita sovraprovinciali.
L'A4 é caratterizzata prevalentemente da trafficatttaversamento; I'’A31, oltre a garantire relazia
lunga percorrenza, assume anche un ruolo localglipgyostamenti tra 'alto vicentino e I'area aaie.
La realizzazione del tratto a sud della A31 e dslia prosecuzione verso nord daranno un ruolostiver
a questa infrastruttura stradale che costituiraallegamento diretto tra il Brennero e I'Adriatico.
Infine la Superstrada Pedemontana Veneta complieteede stradale portante del territorio vicentino
La rete ferroviaria di primo livello e costituitalth linea storica Milano-Vanezia interessata défito
ferroviario a lunga percorrenza con tipologie dive di collegamento rapido affiancata da sendgi
tipo locale. Tale tratta sara interessata dal togkel Servizio Ferroviario Metropolitano
Regionale tra Vicenza e Padova.
Il secondo livello funzionale riguarda i corriddie costituiscono 'ossatura portante del sistentia de
mobilita provinciale e sui quali si attesta e oiligaa la rete di distribuzione e, in alcuni casiglpu
minore.
Per quanto riguarda la rete viaria, fanno partesdebndo livello funzionale le seguenti arterie:
» SR11 Padana Superiore
» SS47 Valsugana
» SS5H3
* SP500
* SP246 Recoaro
» SP248 Schiavonesca-Marosticana
» SP247 Riviera Berica
+ SP17
* SP125 San Feliciano
* SP111 Nuova Gasparona
» SP46 Pasubio
» SP350
» SP349 del Costo
* SP Mediana
Il terzo livello funzionale riguarda il sistema@nho agli Ambienti Insediativi, di supporto alldita e
di valorizzazione dei sistemi economici locali edilegamento con la viabilita di secondo livello.
Fanno parte di questo livello funzionale le straliecompetenza provinciale, e la rete di trasporto
collettivo su gomma di interesse locale in adduzialta rete portante di primo e secondo livello.
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—___Infne, rammo Nveno, della mobilita lenta 0 deaccessibilita locale alternativa all automonie,
orientato alla fruizione del patrimonio territoea¢ ambientale con modalita leggere e lente, adstit
da percorsi pedonali, tracciati storici, corridaturalistici, sentieri, piste ciclabili.
Il territorio provinciale & servito da una retertariaria che risulta complessivamente convergeute s
capoluogo e che collega i principali poli dellayinzia. Il servizio ferroviario si compone di diwer
rami di esercizio:
* linea Milano-Venezia;
» linea Vicenza — Cittadella — Castelfranco Veneloeviso;
* linea Vicenza — Schio;
L'area di Bassano fa parte di un altro sistemalalellega al capoluogo padovano e veneziano con le
linee:
* linea Venezia — Castelfranco Veneto — Bassano rtd i¢inea della Valsugana);
» linea Padova — Cittadella — Bassano.
Ambiti territoriali
Il territorio provinciale e stato suddiviso in 9 bitnterritoriali:
Vicenza e i comuni di cintura
Il sistema insediativo della piana del corridoioltimodale
Montebello-Vicenza
L'urbanizzazione retticolare del bassanese
La conurbazione multicentrica dell'Allto Vicentino
La comurbazione lineare della Val del Chiampo
La conurbazione della Val d'Agno
Gli insediamneti della pianura irrigua della fasdéle risorgive tra
. Vicenza e Bassano
10Gli insediamenti della bassa pianura dei Monti 8eri
111 territori della montagna

©CoNogrWNE

- INQUADRAMENTO SOCIO-ECONOMICO
Nel corso degli anni (2001-2005) la Provincia dc&fiza ha manifestato un buon sviluppo demografico,
tanto che la popolazione provinciale € aumentatebdéo, frutto di un incremento di oltre 42 mila
abitanti nel periodo compreso tra il 2001 e il 20@®Bgiungendo un totale di circa 831 mila unita.sb
confronta tale incremento con quello di altri catitedi riferimento si osserva come lo sviluppo
demografico della Provincia di Vicenza risulti dappdi quello nazionale (+2,6%) e superi
rispettivamente del 29% e 32% circa i tassi didtagealizzati a livello regionale (+4,2%) e dedrid
Est (+4,1%).
Tale crescita rappresenta la continuazione di oogsso di sviluppo demografico le cui caratteffigtic
si manifestano da almeno un ventennio. Infattipseg con differenti intensita, dal 1985 la popaazi
della Provincia di Vicenza va assumendo valori iomisimente crescenti: dai circa 730 mila abitaniti de
1985 si é passati ai circa 756 mila nel 1995 eac881 mila nel 2005; é stata per0o registrata
un'accelerazione demografica tra il 1995 ed il 2005
Gli ambiti che dal 1985 hanno usufruito di uno wppo evidente, con una crescita demografica
superiore al 20% sono solo tre:
e il Corridoio Multimodale: + 21,6%;
* |'Area Berica: +21,4%;
* ['Area Val Chiampo: +20,8%.
L’agricoltura non e piu da tempo il settore traitgadell’economia, rappresentando, nell'intero Venet
meno del 5% del PIL (dati 2000).
Il valore aggiunto presenta comunque nell'ultimeetmio un costante aumento, superiore a quello
medio nazionale. Il Veneto contribuisce infatti peca un 10% alla formazione del valore aggiunto
agricolo espresso in valori correnti.
In provincia di Vicenza sono stati individuati ddistretti agroalimentari regionali:
» Il distretto di Carmignano del Brenta che interassamuni di Pozzoleone e di Schiavon;
« |l distretto agroalimentare di Rovereto di Gua dhteressa i comuni di Agugliaro, Alettone,
Asigliano Veneto, Campiglia dei Berici, Noventa ®fidina e Poiana Maggiore.
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T raccresciuta consapevoleZZza del consumatore iremmaatl sicurezza alimentare € ampientale ha
contribuito ad incentivare, negl’ultimi anni, ilttere dell’agricoltura biologica.
Per quanto riguarda le attivita produttive, consglidi condotti nello svolgimento del progetto “¥iza
nel Terzo Millennio” sono emersi gli sviluppi esgan del repertorio di attivita produttive e le ticita
che hanno visto il loro epicentro nella manifattura
La provincia di Vicenza si & caratterizzata neloselo Dopoguerra per la crescita lineare ed espansiv
di quattro distretti sostanzialmente monoprodotin aha geografia insediativa molto densa: il tessil
abbigliamento nell'Alto Vicentino; oreficeria nehpoluogo, a Bassano e a Trissino; la concia nella
Valle del Chiampo e la ceramica artistica nel Bassa. Questa pronunciata identita territoriale dei
settori industriali mantiene il suo profilo ben id&b fino all'inizio degli anni Settanta quando si
afferma il settore meccanico, che coadiuva perdairspecializzazione di tutte le produzioni a monte
per pompe, motori, macchine utensili, trasformatonpianti termici, valvole, macchinari a supporto
della manifattura tessile, orafa, conciaria ecc.
Tornando alla vocazione produttiva, Vicenza cory38.imprese manifatturiere, su un totale regionale
di 66.124, & ancora nel 2001 una provincia in Icggftore secondario e nettamente predominante.
Il settore tessile — abbigliamento € il settorepidi antica industrializzazione. Con le ristruttziceni
degli anni Settanta nelle grandi fabbriche tedsildiste e la forte crescita della vocazione lagat
all'abbigliamento, si struttura in effetti un distio caratterizzato dalla presenza di tutte le aienze e
specializzazioni del ciclo, dalla lavorazione dehsateria prima all'abito di altissima sartoria
personalizzata.
Nel distretto orafo il 68% delle imprese artigiala@ora prevalentemente per conto di grossisti e
raccoglitori, il 17% per altri produttori e il 10@er il dettaglio e per la grande distribuzione oigaata.
Una piccola percentuale di imprese (4%), soprattditpiccole dimensioni, vende direttamente a tlien
privati.
Pur sviluppandosi in similitudine con il sistemall@lemoda una logica della “firma” anche
nell'oreficeria — gioielleria, il territorio viceimo rimane ancoraggio di una ancora robusta foromezi
distrettuale, il cui limite piu vistoso €& quello dion aver presidiato anzitempo i canali di
commercializzazione. Oggi il distretto vicentinee&iuna dura stagione di transizione selettiva gedih
fatto la grande massa delle imprese consiste terzismo di qualita, condizionato dai rapporti aliZa
delle “firme” o dei grandbuyers
Per quanto riguarda il distretto conciario si eeinma minore riduzione dei volumi produttivi dopo i
2001.
Il distretto della ceramica, emblema delle graragiacita artigianali del bassanese, ha mantenutoelc
eccellenze senza risolvere i problemi di mercato.
A completamento dell’analisi dei distretti economidRapporto Ambientale riporta la descrizione del
distretto plurispecializzato della meccanica, detrdtto del mobile d’arte bassanese; del distrééo
packaging e del distretto turistico della MontagQaest'ultimo comprende il Territorio dell’altopia
di Asiago — Comuni di: Asiago, Conco, Enego, Fdzallio, Lusiana, Roana e Rotzo. L’Altopiano dei
Sette Comuni e costituito da un vasto pianoro atdulquota 1.000 mt. s.I.m.) che si caratterizzdge
presenza di due connotati particolari: il dato mlmgico, un massiccio isolato nettamente delimitato
monte dalle valli del Brenta e dell'Adige e a satladpianura, e la posizione ai margini della pianu
Per quanto riguarda le attivita terziarie lo studpmrtato nel Rapporto Ambientale ha evidenziaime
il territorio provinciale sia fortemente differeamn: pochi ambiti funzionali (Vicenza, gli ambiti
adiacenti e la parte nord-est della provincia) @méso valori sopra alla media provinciale per
'indicatore di “domanda soddisfatta”; tutti gli @lambiti funzionali presentano un indicatore iibee
alla media provinciale. Per i servizi commercidiingntari I'area adiacente al capoluogo diventi men
significativa a favore delle aree del nord-est; peservizi non commerciali, invece, le aree piu
urbanizzate attorno a Vicenza sono le piu sigrifieain termini di dotazione di offerta.
Dall’esame complessivo del territorio provinciateerge come il rapporto (in termini di superficigg t
le piccole strutture di vendita e le medio-granulutsure sia a favore delle prime in gran parte del
territorio provinciale, fatta eccezione per sitaszipuntuali che si distinguono dal resto dellavoroia.
In particolar modo le piccole strutture sono paticmente diffuse nel capoluogo di Vicenza; netkea
dell’altopiano montano; nella bassa pianura vicentiLe strutture commerciali medio/grandi si
concentrano prevalentemente in posizioni strateggcde favorevoli e, in particolare, lungo le
infrastrutture di maggiore interesse territoriale nei territori caratterizzati da una morfologia
pianeggiante e con una buona accessibilita compdess
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—_In generale emerge un sistema nseadiativo pOCOE@ID € Cresciuto per aggiunte successive. 1ungo
la viabilita principale che comporta fenomeni locticongestione del traffico. Inoltre viene evideta
una situazione generalizzata di inadeguata acdéssétla rete infrastrutturale locale.
Per quanto riguarda il settore turistico, il prielemento che emerge forte € la netta prepondedinza
strutture di tipo extra-alberghiero rispetto a ¢pialberghiere, con una percentuale del 94,25%.
Completamente diversa € invece la situazione dgllgture extra-alberghiere, concentrate per il 76%
nello IAT di Asiago, che coincide con I'ambito tiéoriale della Comunita Montana, e per un 13,79%
nello IAT di Tonezza, mentre la percentuale pitshas registra nello IAT di Bassano con il 2,24%.

- STATO DELL’AMBIENTE
Il Quadro Conoscitivo Ambientale contenuto nel Rapp Ambientale € stato integrato con
approfondimenti a aggiornamenti dei dati di analslia fase preliminare, consentendo di delineare u
guadro di riferimento esaustivo per le valutazemibientali e socio-economiche.

- CRITICITA AMBIENTALI

Si riporta di seguito lo schema di sintesi dell@icita ambientali distinte in base alle diverse

componenti ambientali e socio-economiche.

Aria

» Superamenti dei limiti di legge per le polveri g8o& del valore bersaglio per I'ozono.

» | dati storici sui monitoraggi sulla concentraziogieidrogeno solforato, effettuati nell’area della
Concia, hanno rilevato, negli ultimi anni, un mighmento. Tuttavia il costante monitoraggio &
necessario a causa della presenza delle attivigvaliazione delle pelli, nonché dai successiwlista
di trattamento delle acque reflue.

» Dalla stima delle emissioni di inquinanti totalillaeprovincia di Vicenza nel 1990, 1995 e 2000
emerge che le emissioni per le quali non si € teges un decremento sono I'ammoniaca e |l
protossido d’azoto. La sorgente principale é il raettore dell’agricoltura.

» L’elevata concentrazione di attivita inquinantigdge alla lavorazione delle pelli (industrie conieia
impianti di depurazione ecc.), ha contribuito induoosensibile al degrado dell'area nel distretto
conciario della valle di Chiampo. Il Piano Regiandl Tutela e Risanamento dell’Atmosfera (2004)
ha individuato questa zona come zona industrialésdaare ai sensi del DPR 203/88.

Acqua

» Secondo la classificazione SACA ( Stato AmbientkdieCorsi d’Acqua) per le acque superficiali nel
periodo 2000-2008 i corpi superficiali che preseateaggiori criticita sono il fiume Gua (st. 99), i
torrente Timonchio (st. 439), il Rio Acquetta (504), il fiume Togna (st. 165), il fiume Astichello
(st. 96), il fiume Retrone (st. 98), il torrentedaba (st. 93), il fiume Bacchiglione (st. 95) e |l
torrente Poscola (st. 101). Le cause principaloson

olnsufficienza di depuratori che possano trattat® tlicarico organico presente in provincia;

oNumero elevato di utenze non allacciate a impidiniepurazione per mancanza di rete fognaria o per
mancanza di depuratori idonei.

oDalla relazione del piano dellAATO Bacchiglionehec interessa una popolazione residente di
566.385 abitanti (dato ISTAT, 2001) pari al 71%laglopolazione totale provinciale (794.317),
emerge che solo I' 81% della popolazione e collegampianto di depurazione.

oAree industriali non allacciate a idonei sistemidpurazione.

oDilavamento di nutrienti da attivita agricole e mmiche intensive che causano l'incremento dello
ione nitrato nelle acque sotterranee.

» Secondo la classificazione SCAS (Stato Chimicoed&lique Sotterranee) per le acque sotterranee, i
pozzi di monitoraggio che hanno presentato magagiiticita nel periodo 2002-2007 sono quelli in
comune di Lonigo (P 153), di Noventa Vicentina @8)l. di Pozzoleone (P 227), di Caldogno (P
235), di Marano Vicentino (P 456), di Tezze sulBee(P 508), Torri di Quartesolo (P 155) e di
Rossano Veneto (P 509 e P 529). | composti maggiotenresponsabili della bassa qualita di questi
pozzi sono i nitrati (P 153, P1 48, P 155, P 5kAiyiti (P 227), pesticidi (P 235), il tetraclatlene
(P 456), i composti alifatici alogenati totali (B& P 509). Le fonti principali di inquinamento son

osorgenti diffuse (agricoltura). La stima delle giii@npotenziali di azoto (N) immesse nellambiedse
parte dei settori domestico, industriale e agrioeMidenzia che i maggiori apporti derivano dal
settore zootecnico e dall'uso dei fertilizzanti.
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0|nqumamenfo da ativita pI’OdUEEIVG. Eeplsodlo [Blgnl'lcaflVO € stalo Ilnqumamento da cromo

esavalente nelle zona di Tezze sul Brenta; aliisoeip evidenziano la rilevante estensione degli

effetti.

Impoverimento della risorsa idrica causato, oltre da fenomeni meteorici, da fattori antropici:

0 richiesta crescente di acqua da processi produtiivbacino idrogeologico maggiormente
interessato da questo tipo di sfruttamento e quidlcsistema Chiampo-Agno-Gua da cui viene
estratto il 52% delle acque sotterranee utilizgaile attivita produttive);

0 la terebrazione privata massiccia di pozzi ad usoestico ( tale circostanza ha determinato in
alcuni comuni una totale assenza di pubblici acqgtiedome Dueville e Pozzoleone, o un loro
parziale sviluppo come Schiavon, Bressanvido, Ba2dicentino.

0 presenza di numerosi pozzi artesiani a deflussodib

o la cementificazione dei canali d’irrigazione chennqmermettono la dispersione delle acque nel
sottosuolo;

o derivazione incontrollata ad uso agricolo delle uscgsuperficiali che lede la capacita
autodepurativa dei fiumi e il minimo deflusso;

0 escavazione selvaggia degli alvei dei fiumi consegiuente drenaggio della falda verso i fiumi;

0 urbanizzazione in aumento senza le dovute opedespersione nel suolo delle acque meteoriche
(es.: I'alta pianura vicentina, dove si estendanarke di ricarica, € oggi mediamente urbanizzata
per oltre il 35%, con punte che superano il 40% triahgolo Schio-Thiene-Zané e risultano
vicine il 60% nel bassanese);

0 elevatissimo numero di sorgenti che, nella zonatara alimentano oltre 100 piccoli acquedotti
rurali al servizio di frazioni o di contrade scaremte abitate;

o la fascia delle risorgive € in parte compromessardaso improprio della risorsa;

o l'elevata concentrazione di attivita inquinantigd¢e alla lavorazione delle pelli (industrie
conciarie, impianti di depurazione ecc.), ha ctwitdo in modo sensibile al degrado dell’'area e
I'elevata concentrazione di attivita a forte consudiacqua (lavorazione pelli e marmi) ha
prodotto effetti negativi significativi sull’equirio idraulico della zona (generale abbassamento
della falda acquifera);

Rischio contaminazione: il 29% dei pozzi ad usopdtabile esaminati nel “Programma Provinciale

di Previsione e Prevenzione dei Rischi” risultassege in classi di rischio alta e media.

Suolo e sottosuolo

L'area di Vicenza e dei suoi comuni di cintura,réda del sistema insediativo della piana del
corridoio multimodale Montebello-Vicenza e |'ardel Bassanese presentano una bassa percentuale
di superficie agroforestale utile su totale dellpesficie dell’'ambito, con valori inferiori all’'80%
Tale fenomeno e principalmente dovuto all’elevafaesficie urbanizzata.

Le foreste dal 1970 al 2000 (dopo un leggero iner@mnegl’anni ‘80) sono diminuite da 58.062 ha
a 48.268 ha. Esse sono minacciate, oltre che dauowo di suolo, dagli incendi.

Per quanto riguarda il rischio geologico sono staidenziate criticita legate alle caratteristiche
carsiche dell’ambito 9 e alla stabilita dei versanprattutto in ambito 8.

Per quanto riguarda il rischio idraulico, il 10%lldesuperficie edificata risulta in area a rischio
idraulico. In particolare si riscontra una incorgmte manutenzione rispetto alla presenza dei fiumi
Astico e Brenta (Ambito 7).

Le cave rappresentano in provincia di Vicenza ungsa rilevante di degrado ambientale e di disagio
nella popolazione limitrofa. Le maggiori criticitiguardano, principalmente, la presenza di intensa
attivita estrattiva. Inoltre si rilevano gravosigaiti viabilistici in ambiti di fondovalle (Valsuga e
Valdastico) determinati dalla compresenza di plurgantieri estrattivi confluenti nella stessa
viabilitd, e la presenza di un significativo numeatocave dismesse e abbandonate. Tra quelle
recuperate la destinazione e stata quasi esclusivterad ambito agro-forestale.

In Provincia di Vicenza sono stati individuati @r&50 siti potenzialmente contaminati, localizzati
soprattutto nell Ambito 1.

Agenti fisici

Al 2004, nel territorio della provincia di Vicenzsi, trovano 521 SRB per telefonia mobile, di cui
135 sono situate nel capoluogo. Tutti i contratliivgpiuti su questi impianti nella provincia indicano
che, in prossimita dei luoghi in cui la presenzgpéisone supera le 4 ore, le intensita di campo
elettrico sono inferiori a 6 V/m.
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< 1 datl relatvi all esposizione della p0p0|a2|one campl eleEEromagneE|C| evidenziano che la

provincia di Vicenza si attesta su valori inferi@inche se significativi) rispetto alle altre proe
venete, escludendo la provincia di Rovigo.

>02uT >3uT >10 uT

8.780 ab. 3.562 ab. 2.216 ab.

La fascia pedemontana compresa tra l'alta valléAdgico e I'Altopiano di Asiago € individuata
come area critica per il gas radon. Dai dati relagilo stato di avanzamento delle azioni di
mitigazione negli edifici scolastici, aggiornatsattembre 2007, emerge che in 33 scuole (delle 389
esaminate) € stato rilevato un superamento delt@erdrazione di Radon. Per queste sono state
awvviate 8 bonifiche e 12 sono in fase di progettaei

Dal monitoraggio di radioisotopi artificiali in camoni di fanghi e di reflui prelevati presso i
depuratori urbani emergono valori di concentraziogiedepuratori di Arzignano e di Casale inferiori
ai limiti normativi stabiliti dal D. Lgs. 241/00nialcuni casi, invece, i livelli di concentraziosie
pongono ai limiti di sensibilita della metodica htiea.

17 comuni devono ancora provvedere o stanno prendm alla realizzazione del Piano di
Classificazione Acustica.

Stato negativo dell’indicatore relativo al rumoegdto al numero considerevole di comuni con
infrastrutture stradali ad alta criticita acustidéel periodo diurno si riscontrano situazioni ctite
nella fascia pedemontana, nella valli del ChiampdelAgno e nel capoluogo e prima cintura,
nonche lungo I'area di fondovalle tra Montebelldieenza.

Gran parte del territorio della provincia di Vicanzompreso tra I'area pedemontana fino a sud dei
Berici presenta valori di aumento della luminanatale rispetto al naturale superiori al 300%,
mentre la parte montana presenta valori tra il 1@09300%.

Flora, fauna e biodiversita

In ambito collinare ad un ambiente agricolo stmatmente e qualitativamente complesso, cui
corrispondeva una notevole ricchezza faunistic@i g sono ormai completamente sovrapposte
giovani formazioni boschive che, mostrando una dgammogeneita specifica, hanno drasticamente
impoverito la diversita biologica.

L’'urbanizzazione estensiva di alcuni settori del@nura, come pure I'estrema semplificazione degli
ambienti coltivati, hanno drasticamente ridottpd¢enzialita di questa regione. Un esempio riguarda
specie d’interesse venatorio, come il Fagiano &tkrna, attualmente estinti come popolazione
selvatica e presenti unicamente in forza alle massmmissioni effettuate a scopo venatorio. Anche
la popolazione di Lepre ha fortemente risentitd'elaluzione subita dalle campagne.

La ‘banalizzazione’ dell'ambiente agricolo consageeall’avvento dell’agricoltura meccanizzata ha
drasticamente ridotto le potenzialita faunistickeadmaggior parte del territorio coltivato.

Gli ambienti umidi naturali hanno subito una scot#bte riduzione in numero ed estensione.

| castagneti, straordinario ambiente anche dal@uintvista della ricchezza faunistica, un tempo
ampiamente rappresentato sul territorio, oggi é@ttid a pochi lembi localizzati nelle vallate
prealpine.

| prati pingui rappresentano un rapidissimo declncausa dell’abbandono dell’attivita agricola
delle aree collinari e montane.

| torrenti, ambienti ricchissimi dal punto di vid@unistico, sono stati molto spesso impoveritiedal
opere di regimazione poste in atto senza nesstera@ne per la tutela della fauna selvatica esdall
cospicue captazioni idriche che, in diversi cagiahno completamente prosciugati.

mortalita degli ungulati, dovuta oltre all’attivitéenatoria, a investimenti stradali e annegamenti e
sfalci.

attivita umane in grado di alterare gli habitat @indi di incidere profondamente sulle risorse
idrobiologiche:

0 estrazione di materiali inerti e interventi di méanzione idraulica negli alvei;

0 captazioni d'acqua;

0 inquinamento organico;

0 inquinamento industriale.

Patrimonio culturale, architettonico, archeologicoe paesaggistico
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Allo stato attuale buona parte delle ville esiStesul terrtorio sono In stato diabbandono,
I'edificazione diffusa che ha segnato negli ultidécenni lo sviluppo insediativo del Veneto ha
seriamente compromesso i contesti figurativi agietie stesse ville, comportando spesso la perdita
della riconoscibilita dell’originario assetto teariale in cui esse erano inserite.

In alcuni ambiti in zona agricola la situazione ecidamente precaria (ambiti 1 e 3) in quanto il
numero di edifici costruiti ha ormai modificato modo irreversibile il paesaggio agrario e si sta
portando verso un sistema strisciante di urbanianazdiffusa e non pianificata. In alcuni punti del
territorio & presente un continuum di aree urbatezhe spesso si costituiscono come insediamenti
lineari appoggiati al reticolo della viabilita esiste, senza soluzione di continuita tra comuni.

La disseminazione di aree industriali su tuttceiritorio determina elementi di forte pressione sul
paesaggio, in particolare per quelle aree ubidapeedi delle zone collinari e montane, che vengono
percepite visivamente, in maniera evidente, datiglimsservazione posti sulle alture.

Le infrastrutture stradali generano forti presssulipaesaggio.

Elettrodotti e attivita estrattive sono elementrdtori per il paesaggio.

La cartellonistica (posta in modo improprio e ineatk sulle strade extraurbane), se non
regolamentata adeguatamente, peggiora la qualitfadeaggio.

Salute umana
Gli eccessi di ricovero in eta anziana, rispette altre fasce di eta, riguardano le malattie isbma

circolatorio, respiratorio, del sistema ostiomuaoele traumatismi.

| sistemi di trasporto attualmente in uso non seampre idonei per le persone anziane e per i
disabili.

Sulle strade avvengono molti incidenti, ne restawiavolti sopratutto i giovani.

Nella popolazione della provincia sono presentbfmmi connessi con I'attivita respiratoria. La cosa
probabilmente & dovuta, in funzione della locakile concentrazioni di inquinanti presenti neigar
determinati dal traffico autostradale, dallinquimanto industriale e dal riscaldamento edilizio. In
particolare €& presente un alto impatto ambientaé¢erchinato dalle infrastrutture esistenti
(congestione, inquinamento atmosferico, acustietiarzona di Torri di Quartesolo e Vicenza ovest.
(Ambiti 1, 2, 5 e 6).

Le attivitd agricole a causa dell'impiego di aem@dmsetticidi) creano problemi per la popolazione
che vive in prossimita di esse.

Sul territorio sono presenti patologie determird#teesposizione ad eccessivi rumori.

Settore primario

La Superficie Agricola Utile in provincia di Viceazi € ridotta dal 1970 al 2005 di quasi il 20,4%
passando da 143.723 ha a 108.175 ha. In partic@adiminuita la superficie destinata alle
coltivazioni agricole legnose (vino, uva, olio, .¢tdiminuendo nello stesso periodo del 28,6% (da
14.068 ha a 10.035 ha). Tra il 1990 e il 2000sktamedio annuo di decremento della SAU é sceso
allo 0,44%; il massimo decremento rispetto allassificazione del territorio per altimetria
(montagna, pianura, collina) e avvenuta in montg@mabito 9). Una ripresa di questo indicatore si
ha nei dati presentati dalla Regione Veneto p200i7.

Il settore economico dell’agricoltura costituisceausorgente significativa di inquinamento in
riferimento a: emissioni di gas serra, quali: metés0,1% del totale), biossido di azoto (76,9% del
totale) e ammoniaca gassosa (97,1% del totale);

Carichi trofici potenziali: azoto (80,1% del totpgefosforo (89,1% del totale);

Fenomeni locali di inquinamento da sostanza orgatidvuto soprattutto allo spargimento liquami.

Settore secondario

Dispersione delle aree sul territorio;

Traffico di mezzi pesanti;

Localizzazione in zone ambientalmente non idonseaosamente compatibili;
Ridotti fenomeni di crescita dovuti a scarsa inraeae tecnologica;
Dimensione ridotta delle imprese;

Carenza piani logistici;

Carenza servizi alle imprese e alle persone;

Settore terziario

Il territorio provinciale presenta una densitatdiure di vendita molto differenziata. Solo pochi
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— e+ ambiti funzionall (Vicenza, gl ambitl adiacentl 8enso ofizzontale a vicenza € la parte Nord-Est
della provincia) presentano valori sopra alla megiavinciale per l'indicatore di “domanda
soddisfatta”;

* La situazione del commercio di vicinato e all'imterdei centri storici risulta in sofferenza a causa
del mutarsi della struttura dimensionale dell'oifere relativa crescita delle grandi strutture di
vendita.

» La viabilitd e la rete infrastrutturale minore sonaratterizzate da elevati flussi di traffico e
congestione, che non consentono un veloce e agavodsso per la piccola media impresa.

Settore turistico

e Scarso coordinamento dei soggetti coinvolti, che ylte intervengono sul tema con interventi
singoli e scoordinati, che rendono difficile il edmamento dell’offerta turistica integrata (fileetra
ristorazione, ospitalita, intrattenimento, produtidgipiche elementi di richiamo del territorio e
servizi).

» Le attivita alberghiere della provincia lavoranodalsotto delle loro possibilita (solo il 40% delle
camere € mediamente utilizzato). Il problema éfodnte connesso alla stagionalita dell’offerta e al
turismo legato all'offerta di beni (acquisto di sade case) rispetto all'offerta di servizi (sopurtt
nell” Ambito 9).

» Crisi del sistema termale (Ambito 6).

» Le aree sciabili vicentine sono mediamente di m@destensione (media di tre impianti) e solo un
paio di esse si avvicina al livello dei comprensteile province trainanti nel settore (Belluno,
Bolzano e Trento).

» E’ritenuto un problema la presenza di seconde wali@ zona montana.

» Generale stato di saturazione della rete straddbe mancanza di alcuni collegamenti strategici
creano criticita per I'accessibilita delle struduicettiva.

» Scarsa informazione degli operatori turistici.

Sistema insediativo

» Presenza sul territorio di ampie aree gia destidatePRG a residenza che ancora non sono state
edificate; il dato non é stato ufficialmente vexdfio. Pero, dal Documento Preliminare, risulta
soltanto nell'ambito 1 la tendenza alla saturazidegli spazi inedificati. Secondo il documento
preliminare negli ambiti 1, 2 e 8 € presente ungaacgchiesta di abitazioni dovuta alla crescith de
numero di famiglie.

» Le aree industriali che stanno vivendo situaziomlifficolta produttiva e quelle che sono prossime
reti infrastrutturali sono soggette a azioni dicgpazione immobiliare come via d’'uscita dalla crisi
(Situazione individuata nellambito 2). Molte arg®oduttive risultano conurbate nelle aree
residenziali (Situazione rilevata in ambito 8, nsteadibile ad altri ambiti).

* Vi e una spinta all'uso edilizio intensivo del f&srio che presuppone una scarsa qualita dell’ebita
e degli spazi aperti (Situazione rilevata in ambjt2, 6 e 7).

» Sistema urbano ad alta densita insediativa e feméeninterconnesso a scala territoriale, ma con
relazioni difficili in attraversamento al fascidfiastrutturale longitudinale che ne struttura laxfa e
gli usi (Situazione rilevata in ambito 1 e 2)

» La parte sud della provincia, la zona Berica, téseksere un potenziale luogo di residenza ditquali
per i vicentini che preferiscono lasciare la citthg quindi una forte richiesta di aree residenzia
(Situazione rilevabile in ambito 8).

» FE’' presente un'ampia fascia a Nord dei Berici giesficie totalmente urbanizzata (area industriale e
sistema produttivo lungo il corridoio multimoda({@mbito 8).

» |l Bassanese presenta un territorio caratterizeiata dispersione insediativa - citta diffusa. Un
continuum di aree urbanizzate che spesso si agstito come insediamenti lineari appoggiati al
reticolo della viabilita esistente, senza soluziahecontinuita tra comuni (Situazione rilevata in
ambito 3).

* Nella zona montana la quota di patrimonio abitatbastruita dopo il 1982 e il 13% del totale,
inferiore di 6 punti percentuali alla media provale ed e la piu bassa degli ambiti individuati
(Situazione riscontrata in ambito 9).

» Sono presenti varie aree in zone periferiche camsacqualita edilizia o con edifici in forte statio
degrado.
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vopllita

Saturazione della rete stradale di alcune dellecjprali arterie, che costituiscono la strutturatg@oie
dei collegamenti provinciali e interprovinciali.

Impatto ambientale della rete stradale.

Pericolosita della rete stradale.

La maggior parte del traffico merci, oltre il 50%b,genera e si esaurisce all'interno della regiame,
particolare con le province limitrofe. Questo vokindi traffico non puo utilizzare il sistema
ferroviario e si sposta prevalentemente su strao\dnziali e statali-regionali.

Carenza di piani logistici di livello sovra-azielela

Preponderante scelta della modalita privata pesplistamenti sistematici. (e modalita collettive
soddisfano una quota non significativa della mtdbitiendolare, pari a circa all'8% della domanda
complessiva.

Bassa competitivita del trasporto pubblico su felr@ervizio ferroviario della direttrice Bassano-
Cittadella-Vicenza e costruito in modo tale da exad’offerta poco competitiva rispetto al trasport
individuale.

La mobilita alternativa risulta trascurata (la nibdilenta).

Rifiuti

Aumento della produzione procapite di rifiuti urban

Energia

Il consumo energetico medio annuo pro capite irviRoia di Vicenza al 2004 e stato di 3,59 tep
superiore al valore medio Italiano di 2,45 tep anhale valore costituisce una criticita in quanto
I'energia & prodotta quasi esclusivamente esterntamai confini provinciali. Gli usi civili e le
attivita produttive costituiscono la richiesta ppagerante di energia.

La generazione di energia da fonti rinnovabili rgsenta una frazione molto bassa del fabbisogno
energetico totale provinciale. Se paragonata dlialgno del 2004 essa costituisce meno del 5%.

OBIETTIVI DI SOSTENIBILITA AMBIENTALE

Il PTCP, relativamente agli obiettivi di protezioambientale stabiliti a livello internazionale, tadto
riferimento a quelli indicati nel Documento Prelivare del PTRC, in particolare alla “Nuova Strategia
dell’lUE in materia di Sviluppo Sostenibile” ed aios temi fondamentali:

Cambiamenti climatici ed energia pulita;
Trasporti sostenibili;

Consumo e produzioni sostenibili;
Conservazione e gestione delle risorse naturali;
Salute pubblica;

Inclusione sociale, demografica e migrazione;
Poverta mondiale e sfide dello sviluppo.

Nel Rapporto Ambientale sono state evidenziatérégegie che contribuiscono a perseguire gli obiett
di protezione ambientale di livello nazionale sogiencati.

OBIETTIVI ED AZIONI DEL PIANO
Gli obiettivi definiti nel Documento preliminare ngono ricondotti a indirizzi di carattere general@
sono associati degli obiettivi specifici secondseiuente elenco:

Tutela e valorizzazione patrimonio culturale eiteriale, recupero delle valenze monumentali;

0 Valorizzazione e tutela:
- paesaggio

identita culturali

- monumenti

centri storici

realta socio-economica locale

Riorganizzazione del sistema insediativo

o Blocco dell'ulteriore espansione della “citta dgaf e avvio di una sua riqualificazione in forma
di sistema policentrico organizzato per nodi, dadatadeguati spazi, funzioni di eccellenza in
rete e servizi di interesse collettivo.
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0 Ridotto consumo di nuovo suolo;,

Qualificazione dei progetti infrastrutturali in fzione del progetto complessivo di territorio e éell

sue qualita;

o potenziamento dell'intermodalita tra i diversi sisi di trasporto (libro bianco UE);

o rafforzare i collegamenti tra il territorio proviate e le reti di livello regionale-nazionale-
internazionale con il miglioramento dei colleganéra I'urbanizzato e il sistema autostradale e
ferroviario;

0 conseguire l'integrazione tra le differenti retitdisporto mediante nodi di interscambio modale;

0 potenziare il sistemi con rotaia, ottimizzandorieiconnessioni con i nodi del sistema territoriale
provinciale e le reti superiori;

0 Razionalizzazione delle funzioni nei pressi deiinofitastrutturali

Razionalizzazione delle aree per insediamenti ptiviu

Valorizzazione del ruolo multifunzionale dell'agoltura in campo culturale, ambientale, paesistico,

economico, turistico;

o Riqualificazione della qualita ambientale e alinaeatdelle citta,;

o Sviluppo delle attivita agricole anche per la prridoe di biomasse

0 L'obiettivo che si pone il nuovo PTCP e quello mipedire un’ulteriore erosione del paesaggio
storico e delle risorse naturalistiche

Difesa e riqualificazione del piccolo commercio ellel reti corte di commercializzazione dei

prodotti locali;

0 Riqualificazione della qualita ambientale e alinagatdelle citta;

o0 Sviluppo delle attivita agricole anche per la prmdoe di biomasse

0 L'obiettivo che si pone il nuovo PTCP e quello mipedire un’ulteriore erosione del paesaggio
storico e delle risorse naturalistiche

Riequilibrio ecologico e difesa della biodiversita;

0 messa in rete delle aree a piu elevata naturalidalle matrici ambientali potenziali attraverso

corridoi ecologici;

mitigazione delle aree a maggiore criticita;

tutela e crescita del patrimonio agro — forestale

Individuare idonee misure di salvaguardia ;

Precisare le tipologie di interventi che, pur sevpsti in aree limitrofe, necessitano della

Valutazione di Incidenza (0O2);

0 realizzazione di una rete ecologica che minimikzgrado di frammentazione del territorio;

o Individuare idonee misure di salvaguardia per glinramento della qualita naturalistica

Qualificazione del ruolo del territorio vicentineelnsistema metropolitano veneto a partire dalle

proprie eccellenze e dalla loro valorizzazioneiliere radicate nel territorio e fondate sui patim

territoriali specifici;

Difesa del suolo;

0 Riassetto idrogeologico;

o Disciplina attivita di cava,

0 Prevenzione inquinamento

Prevenzione e difesa da inquinamento;

Risparmio energetico;

Sviluppo turistico.

O o0oo0oo

A ciascun obiettivo strategico sono stati assogjitiobiettivi operativi e le azioni necessarie per
conseguirli distinte nei diversi sistemi:
Sistema delle fragilita

A-10 - Redazione di mappe di rischio del territdrigschio idrogeologico, sismico, etc);

A-11 - | Comuni dovranno garantire che le nuoveanrbzazioni non contribuiscano ad aggravare le
condizioni di rischio e/o pericolosita geomorfologie idraulica-idrogeologica;

A-14 - Non aumentare e/o ridurre, le condizionpericolosita connesse con il rischio idrogeologico,
recependo le prescrizioni dei Piani di bacino (PAI)

A-15 - Interventi di protezione degli abitati e léeihfrastrutture in particolare delle zone intsae
dalla naturale esondazione dei corsi d'acqua (@sinoen la relazione di compatibilita idraulica);
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A-I6 - Moderazione delle piene mediante introdugi@h norme urbanistiche volte a ridurre la
vulnerabilita del territorio (riduzione delle areepermeabilizzate);

A-20 - | Comuni in fase di stesura del PAT dovranedficare la capacita dei ricettori di riceveee |
acque di pioggia convogliate dalle linee fognadgue bianche provenienti dalle aree urbanizzate;
A-21 - Le norme tecniche di attuazione dei PRC,vgdeno secondo la normativa tecnica
antisismica vigente (DM 14/01/2008; Circolare Mtair® LL.PP. 617 del 2/02/2009) indicazioni per
le modalita di valutazione dell’'azione sismica e pievenzione del rischio sismico in fase di
progettazione con opportune limitazioni in orditiakezza massima degli edifici;

A-25- Individuare negli strumenti di pianificaziomemunale le zone di ricarica della falda, al filne
disporre misure di salvaguardia che consentanovitiaire I'insediamento di potenziali fonti di
inquinamento;

A-26- Incentivazioni per la realizzazione di faditteo sulle sponde dei fiumi;

A-32- Fornire indicazioni su come trattare le acquateoriche e di dilavamento e le acque di prima
pioggia;

A-51- Incentivazioni per il risparmio energetico [rarticolare per quanto concerne quello degli
edifici (coibentazioni e bioedilizia);

A-52- Quadro di azioni per favorire ed incentivdngécorso alle fonti energetiche rinnovabili;

A-140- | Comuni, in sede di PRC, effettuano unaogiuzione puntuale delle aree di rischio
incidente rilevante. Gli stessi possono prevedgeeifiche misure di tutela e salvaguardia.

Sistema ambientale

A-2- Incentivazioni all’'utilizzo di agricoltura blogica all'interno delle aree naturalistiche e one
particolarmente sensibili;

A-3- Gestione agricola rispettosa dell'ambienteet ghesaggio, tramite la realizzazione di fasce
tampone poste a protezione delle SIC-ZPS e defle anlnerabili, per le quali il gestore dell'area
verde proporra agli agricoltori convenzioni spextié per la gestione;

A-4- Colture intercalari di copertura;

A-5- Ripristino e conservazione di biotopi e zomeide;

A-6- Interventi a favore della fauna selvatica l[Ezazione dei corridoi ecologici);

A-7- Riforestazione e/o afforestazione di areed@ira incentivare la afforestazione all'interno di
cave dismesse che possono cosi essere recupéraigesalto valore ecologico;

A-8- Conservazione prati stabili di pianura e comseione seminativi in prati stabili, conservazione
e recupero di prati e pascoli di collina e montagnepi e boschetti;

A-9- Verificare il mantenimento delle connessioeild rete ecologica con i siti della rete Natura
2000 nella valutazione di incidenza,

A-12- 1 comuni montani, in sede di PRC, qualoragasmo effettuati interventi per la realizzazione di
opere infrastrutturali tali da compromettere areeschive, devono prevedere interventi di
mitigazione e di compensazione;

A-13- Tutela delle zone umide e conservazione e&iSistema;

A-22- riqualificazione di aree degradate quali ¢adiscariche, aree industriali dismesse, etc. con
finalita di valorizzare i siti naturalistici esiste SIC e ZPS, creando un sistema unitario caete
ecologica, cosi come individuata nella tav. 3 @dinBi recuperando e valorizzando i beni d’interesse
storico-architettonico e ambientale, i percorslceedonali esistenti ed in progetto, nell’ambiio d
una valorizzazione turistica complessiva dell’'area;

A-27 Predisporre un PATI tematico per I'attuaziaiedie previsioni del Piano d’Area Monti Berici;
A-28 controllare I'avanzamento incontrollato dedlaperficie boscata;

A-29 | Comuni in sede di PRC censiscono gli allegatn esistenti predisponendo norme che
incentivano I'adozione di tecniche e tecnologieoiwative per la razionalizzazione della raccolta e
del trattamento delle deiezioni animali degli almenti zootecnici;

A-34 Per limitare al minimo I'impatto determinat@lid riduzione di suolo agricolo si dovra
ricorrere ad opere di compensazione, tali da gmeanh bilancio ambientale quanto piu possibile
positivo;

A-35 Mantenere e se possibile migliorare le comudizidei boschi presenti in Provincia,
mantenendone inalterato il valore ecologico conges anche utilizzando misure di
compensazione derivanti da altri tipi di opere;
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A-36 Migliorare Ta qualita delle produzioni agrieglmantenendone inalterato il valore ecologico
complessivo ed utilizzare la qualita dei prodotfiieoli come traino per altre attivita quali turisre
commercio;

A-69 Preservazione o riattivazione dei biotopi unpicesenti nella fascia delle risorgive attravdeso
riduzione dell’abbassamento della falda che aliménbrsi d’acqua;

A-70 Mantenimento delle fasce di protezione rigaria

A-71 Rinaturalizzazione delle sponde dei corsi giac con l'inserimento di vegetazione arbustiva
ed arborea che possa fungere da area di rifugioriglcio ecologico;

A-72 Salvaguardare il collegamento funzionale dedt® ecologica, per garantire il passaggio delle
specie;

A-80 Tenere in considerazione aree agricole anelt®spromesse per costituire le zone di sviluppo
potenziale della rete ecologica;

A-81 La rete ecologica, una volta attivata, dovsdeee assoggettata a monitoraggio e gestione-
manutenzione;

A-98 Il PTCP, dovendo perseguire con la propriaifigazione, la sostenibilita, indirizzera le sue
linee progettuali anche verso la realizzazionerdi tete ecologica, necessaria per la ricucitura di
quelle parti di territorio a valenza naturalistiche risultano isolate;

A-99 La rete ecologica insistera, per quanto pdssiim ambienti naturali, o0 anche in ambiti agtico
che per conformazione e tipologia di colture posspermettere il passaggio o la stanzialita di
determinate specie animali;

A-100 In quei settori di territorio ove non soncsmbnibili aree idonee per realizzare i corridoi
ecologici, si cerchera di attuare azioni di ricaisi@ne o di mitigazione;

A-115 Previsione di interventi di mitigazione e qmensazione ambientale (es. superficie da
piantumare rapportata alla superficie coperta)oducendo indici di riequilibrio finalizzati a
compensare gli impatti;

A-118 Data l'importanza che I'acqua riveste cons®n$a non solo “sociale” ma anche economica e
paesaggistica, il PTCP indica la tutela e valodiaze di tale ricchezza

A-133 Valorizzazione turistico-ambientale del cdaip fluviale del Brenta, attraverso la
realizzazione di una greenway con pista ciclabile;

A-151 Preservare l'integrita del territorio non arlizzato delle reti ecologiche prevedendo “fasce di
rispetto allargate” (fasce tampone);

A-152 Promuovere progetti di riqualificazione anmtéde intorno alle infrastrutture viarie al fine di
migliorare la qualita ambientale (piantumazionint@ boscate, barriere antirumore, terrapieni
piantumati ecc...);

A-168 | comuni nei quali ricadono ambiti di risorgi devono indicare negli strumenti di
pianificazione opportune misure di tutela al finexéntenere e migliorare I'Indice di Funzionalita
della Risorgiva (IFR);

A-149 La documentazione prevista dalla DGR 3173L0¢10/2006 (Valutazione di Incidenza) per la
redazione dei PAT/PATI dovra verificare il mantereimo delle connessioni della rete ecologica con
i siti della rete Natura 2000.

Beni paesaqaistici e storico-culturali

A-23 All'interno dei contesti figurativi delle Vi Venete di particolare interesse provinciale gli
interventi dovranno essere realizzati nel rispadtger la valorizzazione del paesaggio e dei
manufatti.

A-30 Nelle aree di montagna i comuni provvedonatalare elementi naturalistici e paesaggistici di
pregio.

A-76 Il PTCP recepisce le disposizioni comunitaieazionali in materia di tutela del paesaggio e
dei beni ambientali.

A-85 Valorizzare il patrimonio architettonico e paggistico presente mediante interventi nei c.s.
sulle Ville Venete e su particolari ambienti.

A-86 Il P.T.C.P. riporta la delimitazione dei Cerfdtorici e li classifica in relazione al livella d
importanza, al ruolo socio-culturale e alla podiébidi offerta integrata di servizi (culturale,
ricreativo, commerciale....).
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A-87 T PTCP individua | complessl € gli edifici giregio architettonico ritenuti di_interesse
provinciale, per i quali propone una normativa diovizzazione e tutela nonché forme di sostegno
per incentivarne il recupero.

A-89 Il PTCP definisce norme di tutela per salvadage il contesto figurativo in cui sono inseriti
gli edifici di pregio di interesse provinciale

A-96 | PAT dei comuni di Schio e Valdagno dovransottare misure al fine di valorizzare i
manufatti di archeologia industriale.

A-120 Costruzione di un atlante del patrimonio wdte, architettonico, archeologico e
paesaggistico della provincia

A-128 | comuni, in sede di pianificazione, dovrarindividuare i complessi monumentali definiti
come luoghi di culto e introdurre negli strumergecativi opportune disposizioni orientate alla late
degli stessi nonché alla promozione del turismigiaso.

A-137 Valorizzare il patrimonio rurale disperso rtetritorio (manufatti della tradizione, ville
venete) inserendolo in rete.

A-165 Definire interventi di recupero e valorizzaze di siti della Grande Guerra

A-166 Definire procedure per il coordinamento delhziative di carattere culturale a livello
provinciale.

Sistema insediativo

A-1 Organizzare la residenza evitando la dispeesingsediativa

A-17 Recupero e valorizzazione delle contrade défnel territorio

A-33 Per rispettare il concetto di sostenibilitacarre cominciare a pensare di operare con assoluta
parsimonia nell'uso di nuovo suolo e questo, cormengdovra essere impiegato per scopi
assolutamente necessari e di carattere collettsariale.

A-39 Nel sistema del territorio rurale i Comuni efieano la delimitazione delle aree del sistema
rurale del PTRC individuando, altresi, i limitiifisalla nuova edificazione nelle aree di agrictu
periurbana e nelle aree agropolitane.

A-40 | comuni individuano nel proprio territorio el verdi perturbane di connessione tra gli
insediamenti esistenti, al fine di salvaguardarbitht naturalistici di pregio e fungere da aree-
“cuscinetto” in prossimita degli ambiti urbanizzati

A-43 Costituire un PATI tra Vicenza ed i comuni fiirofi in considerazione del rilievo
sovracomunale delle funzioni e delle infrastruticwenesse con il territorio vicentino.

A-55 Recuperare e riqualificare le aree dismesdmalmigliorare la qualita dei servizi territorial
(progetto VI.VER)

A-58 la pianificazione comunale dovra essere imdaia a promuovere il recupero, la
riorganizzazione e la riqualificazione urbanisticklle “strade-mercato” evitandone nuove
formazione

A-60 Riqualificare sotto lI'aspetto urbanistico eepaggistico la S.R. 11, una volta liberata dal
traffico di attraversamento dirottato sul sistereiedtangenziali e sulla S.P. 34.

A-66 Pati tematico per la Policitta dell’Alto vicemo al fine di coordinare la pianificazione
intercomunale

A-68 Il comune di Vicenza deve adottare accorgiimpat contrastare la dispersione insediativa,
anche mediante architetture verticali che limitiaspreco di suolo, nonché di risorse ambientali e
paesaggistiche non rinnovabili.

A-73 Definire un PATI tematico per la riorganizzazé del sistema insediativo e del sistema di
trasporto pubblico tra i comuni interessati dalltato del progetto VI.VER.

A-82 Maggiore dotazione di servizi alla personaeé\produttive attrezzate; miglior accesso ai C.S.
alle persone; promozione di PATI per la localizra® di servizi sovracomunali.

A-83 Incrementare la qualith ambientale delle ambane mediante interventi di riqualificazione dei
centri storici, riorganizzazione delle periferiaciemento del verde urbano e degli spazi pedonali,
miglioramento della qualita architettonica ottennitediante I'uso del concorso.

A-91 Attivitd che generano rilevanti movimentaziatiimezzi dovranno essere localizzati in punti
idonei, collegati ai grandi nodi di comunicazione

A-92 Ai nodi infrastrutturali dovra essere collegdt razionalizzazione delle aree produttive in
modo da collegarle direttamente alla rete infrasitrale.
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A85 Per evitare I consumo di suolo agricolo Seqiige la riconversione di aree produtive
dismesse o in genere di aree da riqualificare.

A-97 | PAT-PATI dovranno raggiungere lintegraziortea pianificazione della mobilita e
pianificazione territoriale ed urbanistica

A-105 Costituire un nodo della ricerca e dell'inaaione valorizzando i saperi immateriali (Policitta
dell’Alto Vicentino).

A-132 Riqualificazione urbana e paesaggistica diegiediamenti che si attestano lungo la SP248,
inserendo un mix di funzioni diverse

A-139 Scoraggiare interventi di edificazione inriterio aperto o per nuclei sparsi, privilegian@o |
densificazione come forma di ricomposizione delgirar urbano; per ricercare uno “sviluppo senza
consumo di nuovo suolo”.

A-143 Riqualificare quartieri di edilizia resideal® mediante forme di perequazione urbanistica
A-155 Il PTCP fornisce indicazioni per limitare diéicazione in zona agricola

A-157 Rafforzamento locale e internazionale debgigristico;

A-160 Riutilizzo dei luoghi dell’archeologia induistle individuando spazi per la diffusione delle
tradizioni manifatturiere locali;

A-164 Indicazione per PATI area Bassanese e MolteWeenza.

Sistema produttivo/commerciale

A-24 Incentivazione all’'uso dei concorsi per lalizmzione di interventi nelle aree produttive
sovracomunali, a seguito di accordi territoriadi pit Comuni;

A-31 | comuni montani in sede di PRC individuaneeper l'insediamento di farmers market e di
esercizi polifunzionali;

A-44 Per migliorare la qualita dell'aria occorretarvenire su quelle attivita produttive che,
indipendentemente dai limiti di legge, possono tene, dal punto di vista tecnologico, dei
miglioramenti nei loro livelli di emissioni (inteento da realizzare con le aree ecologicamente
attrezzate);

A-50 Riammodernare la rete commerciale evitandas&diamento di grandi strutture di vendita
(Vicenza ed i comuni di cintura);

A-57 Risanamento e riqualificazione zona produttieda concia;

A-75 Il PAT del Comune di Vicenza dovra contenerisure per impedire ulteriori insediamenti
commerciali della grande distribuzione, conferepdorita al potenziamento del commercio in area
urbana e di centro storico, anche con programnauviativi;

A-84 Sostenere il commercio singolo al dettaglion cimterventi nei centri storici e con
miglioramento all’accesso nelle citta;

A-93 Nelle operazioni di organizzazione e raziawmdzione delle aree produttive risulta
assolutamente fondamentale assumere azioni dirdor@ato di nuove aree, favorendo il recupero
delle numerose e vaste aree industriali sottazmdte;

A-101 Ampliamenti ulteriori delle aree produttiveranno definiti tramite accordo territoriale;

A-102 Le aree produttive dovranno essere riproggettamodo sostenibile;

A-103 Applicare il principio della perequazioneri@riale nell'insediamento delle nuove attivita
produttive, definendo accordi tra enti che preved@nmodalita di una equa ripartizione degli oneri
e delle risorse conseguenti alla pianificazioneajmesa;

A-104 Le aree industriali che saranno riconfermateyranno avere idonee caratteristiche di
localizzazione, verificate attraverso un’analiscdmpatibilitd ambientale;

A-106 Le aree produttive confermate saranno muditeservizio di depurazione acque reflue;
fognatura bianca e fognatura nera separate; sediizaccolta e stoccaggio dei rifiuti; etc.

A-107 Le aree produttive realizzate nella fasciaridarica dell'acquifero dovranno prevedere
particolari accorgimenti a protezione della falda;

A-108 La superficie impermeabile dei nuovi inseditn produttivi dovra essere ridotta il piu
possibile;

A-109 Nelle aree produttive, all'interno dei vaotti, dovranno essere previste vasche di raccolta
delle acque piovane da utilizzare per usi induswidi lavaggio mezzi e/o piazzali antincendio.gtc
A-111 Per le aree commerciali I'utilizzo di nuovsarse territoriali sara possibile solo quando non
esistano alternative al riuso o riorganizzazionet@gsuto insediativo esistente. La localizzazidne
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grandl stratture commerciall_dovra essere di lvesovracomunale. La loro localiZZzazZione e

subordinata alla verifica di compatibilita ambidafa

A-112 Per le aree commerciali dovranno essere giremterventi di mitigazione ambientale (es.
superficie da piantumare rapportata alla superéojgerta) e/o misure di compensazione;

A-114 Accorpamento di attivita omogenee in arealptiive ecologicamente attrezzate;

A-131 “Mascheramento” con opere a verde delle zooduttive, migliorando la visuale dalle strade
e dei punti panoramici;

A-95 Recuperare e riqualificare aree industriaitigianali dimesse;

A-144 Riorganizzazione del sistema delle aree gitivdue progettazione integrata di aree produttive
sovracomunali, con riduzione dell'impatto ambieatdh esse prodotto;

A-147 Incentivare una rete distributiva commerciatengruente con la domanda, ma anche e
soprattutto con le qualita del territorio;

A-148 Evitare la creazione di nuovi poli commeric@le comportino I'esasperazione di condizioni
di congestione veicolare e di inquinamento; priig@do la specializzazione degli assi commerciali
extraurbani esistenti, dotandoli di servizi cheimementino la qualita e I'accessibilitd anche con
mezzi di trasporto pubblico;

A-84 Rilanciare il “sistema dei mercati” in relam®al recupero dei centri/nuclei storici;

A-163 Creare, con riferimento ai saperi immateriafi efficiente sistema di servizi capaci di
accompagnare l'innovazione del sistema produttidustriale.

Turismo

A-37 Recupero delle malghe per una fruizione tigast

A-41 Riorganizzare l'offerta turistica, promuoventl valorizzazione delle valenze ambientali,
naturalistiche e storico-culturali;

A-42 1 comuni di montagna provvedono ad inserireRfRC norme per valorizzare ed incrementare
la qualita dell’offerta nel settore alberghierorifieando efficienza e compatibilita ambientale;
A-117 Interventi di supporto all'offerta turistit@cale;

A-119 Il PTCP indica azioni di promozione turistipar la fruizione del patrimonio culturale e
paesaggistico;

A-135 Incentivare le attivita e i servizi turisticelle aree rurali relative ai comuni del PATI téioa
dell’Area Berica;

A-138 Costruzione di filiere integrate tra agrico#t di eccellenza, itinerari del gusto, ricettiveta
offerta commerciale-artigianale collegata;

A-158 Rivitalizzazione delle culture artistiche etigiane tradizionali e la trasmissione delle
conoscenze di mestiere;

A-159 Formazione di professionalita alte e medielpdunzioni creative e innovative nei distretti
del tessile — abbigliamento, dell'oreficeria e dedklle;

A-161 Diffusione conoscenza dei beni Unisco;

A-162 Sviluppo di servizi di supporto all’attiviféeristica;

A-167 Disporre procedure per il coordinamento diative ed azioni di sviluppo turistico.

Sistema infrastrutturale

A-18 PATI tematico per i comuni interessati dalgsgyio della Valdastico SUD deve affrontare gli
effetti causati dall'inserimento nel territorio Halitostrada Valdastico Sud, che vanno studiati e
gestiti in modo coordinato, al fine di definirertégliori soluzioni complessive e non solo puntuali;
A-19 Recupero dell’ex tracciato ferroviario Trevi@stiglia, per un utilizzo ciclo-pedonale;

A-38 Realizzazione di barriere sempreverdi ad ¢tevamificazione lungo le principali direttrici di
traffico;

A-45 Realizzare lo snellimento del traffico med&ata realizzazione di un’adeguata viabilita di
grande, media e piccola dimensione;

A-46 Realizzare circonvallazioni extra comunaloatb ai Comuni di maggiore dimensione;

A-47 Si dovra curare la valorizzazione ed ampliatmelella metropolitana di superficie SMFR;
A-48 Dovra essere incrementata I'offerta di mez#ilgici migliorando la qualita del servizio e delle
infrastrutture;

A-49 Favorire la riduzione dei tempi di percorremiga mezzi pubblici e la fruibilitd degli stessi da
parte dei cittadini;
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A-53 Tncremento delle piste ciclabill In conness&oala rete provinciale e regionale € delle aree
pedonabili;

A-54 Interventi per razionalizzare i flussi dellerai, in particolare all'interno dei Centri Storici

A-56 | Comuni di maggiori dimensioni dovranno ateiamisure e interventi per la riduzione del
transito dei veicoli e disincentivare I'utilizzo diezzi privati;

A-62 | Comuni interessati dal progetto VI.VER dawna potenziare il sistema delle relazioni interne
all'area (trasporto pubblico, connessioni ciclgbdi delle connessioni con l'esterno definendo un
sistema di mobilita integrato;

A-65 | Comuni definiscono normative per promuoveara rete della mobilita slow, relazionando
nuclei di interesse storico-culturale con areerdg ambientale;

A-79 Fare ampio utilizzo della mitigazione ambidat@ei progetti di infrastrutture lineari; in
particolare con la realizzazione di fasce bosddber@o della strada, utili anche per ridurre iinare

del traffico e I'inquinamento da aerosol,

A-88 Integrare la messa in rete del trasporto pablrealizzando un sistema anulare con i poli di
Vicenza, Thiene, Schio, Valdagno, Montecchio Maggio

A-90 Assumere a riferimento, nell'organizzazioneriteriale, la rete infrastrutturale principale
esistente e quella ormai programmata e progetss@gaandole “il ruolo di armatura del territorio”
cui riferire le destinazioni d'uso delle aree;

A-113 Per limitare I'impatto ambientale, laddoviaffastruttura risulta prossima a contesti figurati

di complessi monumentali, viene indicato di reaizzle nuove strade a scorrimento veloce, se
compatibile con le quote delle falde e delle coindizidrauliche dell’area, a livello inferiore aigmo
campagna all'interno di una trincea;

A-116 Programmare la realizzazione di servizi icwenunali di trasporto collettivo per i sistemi
produttivi di rango regionale;

A-121 Risolvere le problematiche presenti nelleeargbane con particolare riferimento ai problemi
di accesso, di penetrazione, di attraversamenisieutezza dei centri abitati;

A-122 L’eliminazione dei punti di conflitto e ratttamento, determinati dalle troppe intersezioni a
raso e dall’elevato numero di accessi privati, agiardando gli spazi a disposizione nei pressi degl
incroci e nelle fasce di pertinenza della strada;

A-123 Interventi di riqualificazione dei bordi sti@i e di messa in sicurezza della viabilita
principale;

A-124 Potenziare tracciato ferroviario Trento — £am;

A-125 Realizzare una linea di trasporto pubblicogl la SR 11, su corsia dedicata, realizzando ai
lati spazi pubblici di qualita;

A-126 Evitare la proliferazione di accessi e inégieni, relativamente alla viabilita principale;

A-127 Il PTCP fornisce indicazioni per la realizmam di itinerari ciclopedonali, in connessioneall
rete ciclabile provinciale ed in collegamento cqmincipali servizi;

A-129 La salvaguardia ed il ripristino dei percolisitercomunali su strade rurali per la
movimentazione pedonale, ciclabile ed animale tehpo libero”, al fine di incentivare il turismo e
migliorare le condizioni di vita dei cittadini;

A-130 Interventi di ricalibratura anche di strad=a@ndarie su cui convogliare parte del traffico
afferente itinerari consolidati, sulla scorta deatiddi traffico monitorati, privilegiando la
ridistribuzione della domanda anziché la costruzidnnuovi tracciati;

A-134 Attuare l'integrazione funzionale e tariffafierro-gomma, coerente con quanto previsto dal
progetto SFMR, in modo da ridurre al minimo il djgaprocurato agli utenti negli interscambi
(Progetto VI.VER);

A-136 Incentivare la previsione di una rete di pesc ciclabili e pedonali in sede protetta per
migliorare le interconnessioni tra i centri abitagggiori e le contrade ottimizzando I'accessibitit
servizi;

A-150 Promuovere progetti intercomunali finalizzalta riqualificazione della viabilita;

A-153 Promuovere una politica della logistica imggg a scala provinciale;

A-154 Mettere in rete e assicurare la continuitapeecorsi ciclabili, costruendo delle reti di gis
percorsi continui, anche in collegamento con eanfpercorsi privati o interni ad aree private;
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»— A-TZT Comuni promuovono azioni volte a miglioragedotazione di Servizi e reti tecnologiche, in
particolare favorendo la diffusione di reti infortiche ad alta velocita, utilizzando sinergicamente
tecnologiewirelesse reti a banda larga;

* A-145 La nuova individuazione o I'ampliamento dipianti di risalita dovra essere valutata nel
lungo periodo in base a criteri di sostenibilitdm@amica e ambientale.

— COERENZA INTERNA

Le azioni proposte dal piano per conseguire gletii individuati, sono stati messi a confrontande

criticita individuate, per verificare se le azi@aino in grado di risolverle o di ridurle.

La comparazione € avvenuta verificando come ogionazoperi nei confronti di ogni criticita,

esprimendo un giudizio positivo (tende a risolMareriticitd), negativo (incrementa la criticitaneutro

(non interessa la criticita).

Le azioni che sono risultate negative nei confrdnjualche criticita sono state valutate in mamigit

accurata per comprendere se la negativita risdantea mitigabile, compensabile e se permette

comunque il raggiungimento della sostenibilita.

A guesto scopo é stata condotta un’analisi delédeqdi seguito si riportano le conclusioni:

a) la necessita di costruzione di nuove strade éritrasto con:

o il concetto di sostenibilita che prevede di notizgare nuovo suolo,

0 con la riqualificazione del paesaggio;

0 con la realizzazione di una rete ecologica.

Considerato che il Piano assegna alle infrastrifpoeviste un costo-beneficio positivo, e che quind
la loro realizzazione é da considerarsi necessaparaltro condivisa, il valutatore evidenzia che |
pressioni che saranno generate sul territorio desstguopere possono essere attenuate, in prima
analisi, basandosi su progetti che limitino al nmaeggyli impatti, e successivamente mediante azioni
di mitigazione e di compensazione.

Gli interventi dovranno essere accompagnati da Snwmlio di Impatto Ambientale in modo da
definire, in maniera accurata, la corretta indigizione delle opere di mitigazione e/o della
quantificazione delle opere di compensazione.

b) La realizzazione di fasce arborate, lungo le spateddiumi, costruite per migliorare la condizioni
dell’lhabitat alla fauna e ridurre gli inquinantascinati dalle acque piovane nei corsi d’acqua,
potrebbe risultare in contrasto con la capacitaleflusso di questi ultimi e quindi determinare
situazioni di tracimazione dalle sponde.

Per impedire questo evento il Piano prevede dirobate con adeguata periodicita gli argini dei
fiumi, effettuando una corretta manutenzione tal@arantire le necessarie condizioni di sicurezza.
¢) Il mantenimento o il miglioramento delle qualitd daesaggio contrasta con:
o la realizzazione di nuove strade ( gia indicatpuaito precedente ),
o la realizzazione o ampliamento di centri direzigngbmmerciali, industriali e residenziali
(consumo di nuovo suolo).

d) Per quanto concerne la realizzazione di nuove estraslsendo queste importanti/necessarie per lo
sviluppo della Provincia, e, in molti casi, perdalute dei cittadini, si dovra limitare la pres&on
determinata dalla loro costruzione mediante azibniitigazione, quali:

o0 barriere arboree di adeguato spessore (in graddutie anche altri effetti quali rumori, polveri,
diffusione di inquinanti);

0 realizzazione delle strade in trincea (quando caimipaicon la quota di falda).

Premesso che il Piano limita al massimo l'uso dovausuolo, ma ne incentiva il riuso (aree

industriali dismesse), per quanto concerne le ngogéruzioni o gli ampliamenti di attivita terzieyi

produttive e/o residenziali, dipendentemente dalgduin cui saranno realizzate, per mitigare

l'impatto sulla componente paesaggio, il piano pdevil ricorso ad opere di mascheramento o di

corretto inserimento.

In alcuni casi sono previste misure di compensazi(ouali la riqualificazione di paesaggi di

particolare valenza mediante opere di demoliziareglifici posti in luoghi impropri).

e) Ultimo elemento, di incoerenza, rilevato e quekldativo alla limitazione di uso di nuovo suolo
agroforestale, in contrasto con:

o la nuova viabilita
o gli interventi di messa in sicurezza della viahbilisistente;
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0 la realiZzazione di stratture e mirastratare,

0 le nuove aree urbanizzate.

Il consumo di nuovo suolo dovra avvenire solo gegre assolutamente necessarie, mentre si dovra
puntare al riuso e alla riqualificazione delle arem correttamente utilizzate. Nel caso si faccia
ricorso all'utilizzo di nuovo suolo potranno essemeviste opere di compensazione. Di contro
diverse azioni inerenti agli insediamenti vannaseei riutilizzo e il recupero dell’esistente ahdi di
evitare consumo di suolo.

Oltre a quanto evidenziato nelle conclusioni sajpartate si evince dalla matrice di valutazione
allegata al Rapporto Ambientale un giudizio negaper I'azione “individuazione o ampliamento di
impianti di risalita” nei confronti delle criticitéelative al paesaggio e alla carenza di aree alatur
nella parte centrale della provincia.

COERENZA ESTERNA

L’analisi di coerenza esterna e stata effettuatéfic@ndo la coerenza del PTCP con la normativa di

settore e specificatamente con:

* PTRC del Veneto;

» Piani d’Area definiti dalla LR 11/04;

» Piano Regionale di Tutela e Risanamento dell’ AtrasfPiano di Tutela dell’Acqua;

» Piano di Gestione dei Bacini Idrografici delle Aprientali

» Progetto di Piano Stralcio per I'Assetto Idrogedtogdell’Autorita di Bacino dei Fiumi Isonzo,
Tagliamento, Piave e Brenta-Bacchiglione e delltkith di Bacino del Fiume Adige dei bacini
Idrografici

» Piano Regionale Attivita di Cava;

* Piano Regionale di Gestione dei Rifiuti Urbani;

* Piano Provincale di Gestione dei Rifiuti Urbani;

» Piano di Sviluppo Rurale 2007-2013;

* Piano di Bacino del Trasporto Pubblico Locale;

* Piano Regionale dei Trasporti;

Dal Rapporto Ambientale si evince che, rispettdéeati normativi e ai piani analizzati, non sondista

rilevati elementi di incoerenza.

METODOLOGIA DI VALUTAZIONE — VALUTAZIONE DEGLI EFFETTI

Tutte le azioni di piano sono state valutate akfidi determinarne gli effetti significativi sulle

componenti ambientali, economiche e sociali mediama matrice che valuta ogni azione rispetto alle

diverse componenti individuate (ambientali, ecoradmaie sociali).

La matrice consente:

* la lettura degli impatti contemporanei di un’aziose tutte le componenti esaminate, (lettura
orizzontale della matrice);

» la lettura degli impatti di tutte le azioni su a@asa componente ambientale (lettura verticale della
matrice).

Questa metodologia consente l'individuazione glpatti cumulativi e I'interferenza tra azioni divers

del piano. Tali interferenze sono state oggettantnalisi piu approfondita.

Ingenerale la valutazione é stata effettuata @t dei seguenti criteri:

Elementi valutati TIPOLOGIA DI IMPATTO

individuazione della temporalita reversibile irresibile

Spazialita locale di area vasta

Effetto positivo negativo neutro

Le azioni che presentano un impatto negativo nefroati di almeno una componente sono state
analizzate in maniera dettagliata confrontandot®) tettura orizzontale, con gli effetti sulle altre
componenti (impatto cumulativo dell’azione sullergmnenti esaminate).

Il confronto azioni-componenti evidenzia che I'innfamza che il piano assegna:

« alla valorizzazione della biodiversita e quindiiaghbienti naturalistici;

» al miglioramento delle componenti ambientali qualgualita delle acque superficiali e sotterranee,
I'aria, il paesaggio;
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~ e+ al contenimento di utllizzo di NUOVO SUOl0 agrokieee,
determina contrasti con l'espansione di attivittoremmiche quali quelle produttive, terziarie,
residenziali e con la realizzazione di nuove infrature.
Il valutatore afferma che saranno pertanto neciessarsede di progettazione, approfondite valataizi
ambientali degli impatti generati dalle opere enduia definizione di idonee misure di mitigazioae
compensazione.
Dalle conclusioni del valutatore si evince inolttee le azioni che presentano problemi nei confrdinti
alcune componenti risultano comunque complessivearasitive ai fini della sostenibilita.
Effetti cumulativi
Per quanto riguarda la valutazione degli effettnalativi emerge che il giudizio negativo riguarda
perlopiu questioni di carattere economico.
Tuttavia, si evince che con l'individuazione detiésure di mitigazione e compensazione, le azioni di
Piano sono considerate accettabili in quanto aswol{positive all’esame costo-efficacia.
In particolare sono evidenziati i seguenti effeégativi:
Suolo
La realizzazione di nuova viabilita necessita distono di nuovo suolo.
Per questo impatto negativo, il piano propone utocaumero di azioni positive:
 lariduzione di consumo di huovo suolo e comunale 8ei limiti dell'assoluta necessita;
» lariorganizzazione ecologica delle aree industciah recupero di suoli per altre destinazioni;
» vari accorgimenti per la riduzione della pericalasdrogeologica;
 vari accorgimenti per ridurre le possibilita di irigamento del suolo;
» il passaggio ad un'agricoltura ecologicamente pitiatta;
il imboschimento di molte zone e 'attuazione deiridoi ecologici;
» la previsione di misure di compensazione all'atéi\di cava,
Flora, fauna e biodiversita
La realizzazione di nuova viabilita crea problen@i rconfronti della flora, della fauna e della
biodiversita in quanto aumenta la frammentazioreedgtorio.
Il valutatore afferma che le azioni positive préxidal piano, nei confronti di questa componerdaps
numerose e nel loro complesso migliorano notevotmém stato della biodiversita all'interno della
Provincia.
Paesaggio
La realizzazione di nuova viabilita crea problemi p mantenimento della qualita del paesaggio.
Le azioni di rimboschimento e gli interventi di delimione, con incentivazione, degli edifici impropr
nelle zone agroforestali, determinano condiziod, @nche se non mitigano completamente gli impatti,
in ogni caso ne rendono meno pesanti gli effetti.
Agricoltura
La realizzazione dei corridoi ecologici e di ala®oni collegate con la costruzione della Rete Natu
2000 impongono riduzioni e/o contenimenti nelladuzone agricola.
La distribuzione di nitrati sul terreno agricolo @@mai per leggi comunitarie, contingentato. Questa
limitazione determina pressioni sulla produziongcada.
Inoltre le previsioni di realizzare zone naturadiseé potrebbe limitare le attivita agricole, cosime la
costituzione di fasce di protezione riparia lungotisi d’acqua e delle fasce erborate di mitigazion
Il valutatore conclude che Il'agricoltura, intesameofonte di produzione, & certamente condizionata
dalle azioni del Piano, e ne prevede una riconweesin agricoltura di qualitd, a maggior reddita e
minor impatto.
Industria e artigianato
Le aree industriali per il loro sviluppo determinann alcuni casi, problemi alla realizzazione dei
corridoi ecologici e della Rete Natura 2000.
Il Piano prevede una loro riorganizzazione limitamel gli eventuali ampliamenti in aree di valore
paesaggistico e, per le attivita produttive latadte in fascia di ricarica attuando particolarsuné di
protezione ambientale.
Tutte le aree produttive dovranno inoltre essespggettate a valutazione di compatibilita idraukca
dovranno prevedere misure di compensazione amleenta
Per lo sviluppo delle aree industriali che in alcoasi presentano impatti negativi sul’ambiente, i
Piano individua azioni positive, quali la realizma®e di un centro per lo sviluppo delle tecnologie
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T necessarie alle aziende focal e I mighoramerdoaoviabilita, che permetera mighor scampl aeen
livello internazionale. A tale scopo il valutatgmopone di utilizzare il centro intermodale del CIS

Commercio

Il Piano non individua in modo preciso aree destinal terziario e, in particolare al commercio.

L'eventuale loro sviluppo potrebbe incidere negatiente sulla realizzazione dei corridoi ecologici e

della rete natura 2000.

Le attivita terziarie localizzate in aree di valgaesaggistico dovranno limitare eventuali ampliatine

comunque nel caso siano attuati dovranno prevediestgre di compensazione ambientale.

Sistema residenza

E prevista una forte riduzione di consumo di nuswuolo per cui le nuove unita residenziali dovranno

utilizzare, se possibile, le aree produttive dissees

Infine, gli eventuali ampliamenti delle aree residiali in area ad alta valenza naturalistica domoan

prevedere azioni di mitigazione e compensazione.

Viabilita

La realizzazione della viabilita determina condlitton la limitazione nel consumo di nuovo suol®e c

i corridoi ecologici. Essa pero risulta necesspearidurre la saturazione di traffico, sopratutonezzi

pesanti, in molti centri abitati.

Valutazioni ambientali di determinate situazioni

In relazione a quanto sopra riportato relativamexgi effetti generati dalle strategie individuai@no

state effettuate una serie di valutazioni ambientdessarie per la definizione di alcune scelteiaino:

La valutazione delle aree industriali per definiguelle da confermare e ampliare

Come prima ipotesi le aree di superficie super@gdrb00.000 mqg sono state definite ampliabili, in

quanto, per la loro dimensione, molto difficilmentenvertibili, mentre per le rimanenti il piano

provinciale ha effettuato una scelta, sulla basendi valutazione che ha utilizzato i criteri basatia
pressione ambientale delle zone produttive neirootifdelle componenti ambientali selezionate con
particolare riguardo, soprattutto, alla salute umearlla dimensione dell’area stessa.

Ai comuni che avranno a disposizione una sola aaga consentito, in ogni caso, in sede di PAT o

PATI. di confermare la scelta del PTCP o di propama soluzione alternativa, garantendo pero,aa lor

carico, il raggiungimento preliminare degli stessquisiti ambientali e di dotazione infrastrutteral

previsti nell'area indicata dal piano provinciale.

La possibilita di ampliamento sara subordinata gdleanzia che I'intera area ottenga alcuni requdsit

base; in particolare dovra essere dotata di fogaateparata, di collegamento ad un impianto di

depurazione e di approvvigionamento idrico corditolida acquedotto.

Gli ampliamenti dovranno essere realizzati, oltre m continuita all’area produttiva, anche in matdo

rendere effettivamente possibile la condivisionieseevizi esistenti o la realizzazione di serviainni

all'intera zona.

Ogni area individuata potra ampliarsi sulla baserderi generali predefiniti nel piano provinciage

fatti propri dai piani comunali, per quantita legaih ogni caso, ad effettive richieste documentate

Per le aree ampliabili & stata individuata unaiaodjl ampliamento del 10% della superficie, deéinit

sulla base di valutazioni economiche e della qtauli superficie non utilizzata al 2003 (circa 392

della superficie complessiva disponibile), e subase dell’esperienza di copianificazione dei

PAT/PATI.

Maggiori ampliamenti sono consentiti solo a corwha di ottenere una riduzione del numero delle,aree

el/o risolvere situazioni eccezionali di aziende migediate, attraverso un accordo territoriale, nei

seguenti casi:

» concentrazione in un’unica area dei possibili asmp&nti di piu aree;

+ trasferimento di attivita produttive da zone immiep('accordo dovra contenere le opportune
garanzie di riqualificazione dell’area da cui lfeita si trasferisce);

» per le aziende gia insediate ed attive nel terotathe si trovano in situazioni eccezionali
documentate e dimostrabili, allo scopo di soddesfler specifiche necessita di ampliamento o di
trasformazione legate alla loro crescita.

L'entita dellarea nella quale concentrare gli aiaplenti sara definita in sede di accordo e/o

copianificazione con la Provincia.

La valutazione sullo stato della viabilita per laefinizione degli interventi
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— Il Piano ha aiviguato in_prima IstanzZa 1€ Cr@ciconnesse con la viabilta-mobia, present sul
territorio.

E stata quindi predisposta una simulazione con flwdetematico. Nello scenario di Piano sono state

riportate le azioni previste direttamente dal Piahe risultano molto limitate in quanto quasi tuji

interventi necessari alla soluzione delle criticg@no individuati nello scenario di riferimento. I

valutatore afferma che complessivamente gli inteivprevisti vanno a risolvere la gran parte delle

criticitd evidenziate e che sara compito del maaggio verificare il raggiungimento degli obiettivi
individuati dal Piano.

L'analisi della situazione dell'edificato in zona gaicola per la definizione delle azioni da

intraprendere a salvaguardia del territorio e deh@saggio

Dall’analisi & stato evidenziato un elevato livetloedificazione in zona agroforestale presentdineg

ambiti 1 (Vicenza e i comuni di cintura) e 3 (dedd3anese). In particolare sono emerse le seguenti

criticita:

» L'incremento maggiore di edificazione in area-agrestale dalla comparazione delle tavole CTR
con le ortofoto 2003 & avvenuto nell’'ambito n°7e(delle risorgive); con un incremento di suolo
edificato con pertinenze del 72,02%.

* In generale per tutti gli ambiti si osserva un @mento maggiore di edifici produttivi rispetto agli
edifici ad uso residenziale sia in termini di stfiiggg che di numero di edifici.

» Allo stato attuale l'interferenza maggiore dellfchto in termini di densita sul territorio
agroforestale utile & stata rilevata per I'urbaaizane reticolare del Bassanese (3) e per l'area
urbana centrale di Vicenza e comuni di cintura i{X)umero di edifici su kmq & pari rispettivamente
a 63,26 e 49,27, la superficie occupata dagli @difidalle pertinenze rappresenta rispettivameénte i
2,37% e il 2,35% dell'intero territorio agroforelsta

» Con eccezione dei territori della montagna (9) ooa densita di edificazione bassa, tutti gli altri
ambiti territoriali hanno una densita confrontalilempresa tra 30,78 e 63,26 edificilkmg e una
percentuale di superficie sul totale di territcaigroforestale compresa tra 1,36% e 2,37%.

» Tra tutti gli ambiti territoriali quello della basianura e dei monti berici (8) presenta il humero
maggiore di edifici (2.431 edifici) costruiti, irrem agroforestale, in fasce di rispetto della Viigbi
esistente.

» Non si riscontrano criticita rilevanti per quaniguarda l'edificazione nelle fasce di rispetto dell
viabilita di progetto.

» Tra tutti gli ambiti territoriali I'area urbana ceale di Vicenza e i comuni di cintura (1) e gli
insediamenti della bassa pianura e dei Monti BdB¢ipresentano il numero maggiore di edifici
(rispettivamente 331 e 299 edifici) costruiti, ire@a agroforestale, in area a rischio idraulico (R2,

e R4).

In relazione a quanto sopra rappresentato si ewdatd&rapporto Ambientale che 19 azioni possono

agire per risolvere le criticita evidenziate; mensono assenti azioni che invece concorrano ad

aggravarle.

Si riportano di seguito le azioni volte a risolvéaeriticita citata:

* Al - Organizzare la residenza evitando la dispaesinsediativa

* Al7 - Recupero e valorizzazione delle contradeudéfnel territorio

* A23 - All'interno dei contesti figurativi delle Mg¢ Venete di particolare interesse provinciale gli
interventi dovranno essere realizzati nel rispadtger la valorizzazione del paesaggio e dei
manufatti.

» A33 - Per rispettare il concetto di sostenibildacorre cominciare a pensare di operare con aasolut
parsimonia nelluso di nuovo suolo e questo, comengdovra essere impiegato per scopi
assolutamente necessatri e di carattere collettsariale.

* A39 - Nel sistema del territorio rurale i Comunesficano la delimitazione delle aree del sistema
rurale individuate dal PTRC individuando, altredimiti fisici alla nuova edificazione nelle areg
agricoltura periurbana e nelle aree agropolitane.

* A68 - Il comune di Vicenza deve adottare accorgimper contrastare la dispersione insediativa,
anche mediante architetture verticali che limitiaspreco di suolo, nonché di risorse ambientali e
paesaggistiche non rinnovabili.

UNITA’ DI PROGETTO COORDINAMENTO COMMISSIONI (VASIVA-NUVV) 22



REGIONE per VENETO )

giunta regionale
. COMMISSIONE REGIONALE VAS
AUTORITA’ AMBIENTALE PER LA VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA

< AI39 - Scoraggiare interventi di edificazione Iviterio aperto o per nucler sparsi, privilegianao
densificazione come forma di ricomposizione delgire urbano; per ricercare uno “sviluppo senza
consumo di nuovo suolo”.

* A155 - Il PTCP fornisce indicazioni per limitaredificazione in zona Agricola

A queste azioni corrispondono direttive per i comalfinterno delle Norme di Piano, per attenuare o

risolvere le criticita evidenziate:

Ulteriori analisi

Per la redazione del Piano sono state effettudaégian analisi contenute negli elaborati allegaiti

Rapporto Ambientale e relative ai seguenti temgpétti socio-economici, Sistema Produttivo,

Turismo, Risorsa Aria, Risorsa Acqua, Biodiversiéagricoltura, Mobilita e Infrastrutture, Energia,

Rifiuti, Risorse culturali, Montagna e Salute e lgaadella vita.

Nella fase di indagine, oltre alle criticita, sostati individuati anche alcuni punti di forza presesul

territorio Provinciale:

» territorio ad alta naturalita;

« valori architettonico-monumentali;

* il livello socio-economico della provincia;

» i grandi flussi internazionali.

Il Piano ha indicato una serie di azioni che opernaer valorizzare e mettere in risalto tali pumticiza,

contribuendo cosi a migliorare le possibilita ditgypo del territorio.

MITIGAZIONI E COMPENSAZIONI

In base alle indicazioni emerse dalle valutaziompra riportate, sono state individuate misure di

compensazione e di mitigazione:

» utilizzo anche di ampie fasce erborate da utiliezarbordi-strada, a contorno delle aree industriali
(A-38);

» fasce erborate (filtro) sulle sponde dei fiumi pelurre l'inquinamento sulle acque superficiali (A-
26),

» utilizzo di fasce tampone (A-3, A-151);

* rinaturalizzazione delle sponde dei corsi d’'acqpa 1).

* ripristino e conservazione di biotopi e zone un{ilé);

* riforestazione — afforestazione (A-7);

* zone umide utilizzate come aree per temporanayaitenti (A-13);

» realizzazione di bacini di laminazione in armoria ¢te esigenze naturalistiche (A-74);

» realizzazione di corridoi ecologici (A5, A6, A7, AB34, A35, A69, A71, A72, A98, A99);

* mantenimento di zone boscate (A-35);

» realizzazione di piste ciclabili (A-53);

* mantenimento delle fasce di protezione riparia Q-7

* inserimento di passaggi e scala nei manufatti @iralnento nei fiumi (A-72);

Il valutatore afferma che potranno essere attivad#te altre azioni che saranno definite dagli Sulidi

Impatto Ambientale relativi alle opere da realizzar

Le opere per le quali fin da adesso si possonaaneimitigazioni, sono quelle infrastrutturali, teie

connesse con le attivita agricole con le attivitduistriali € con le attivita estrattive.

Le azioni di compensazione operano per riequildravalore ambientale di una data area. Il vatrtat

afferma che esse devono essere definite all'intel@loSIA e dovranno servire per riequilibrare il

territorio assoggettato a attivita estrattive, affaistrutture, e ad attivita industriali particotente

impattanti.

In sede istruttoria € emersa la necessita di acgubkiarimenti in merito alle direttive individweaper i

PAT/PATI in relazione alle misure di mitigazionefapensazione.

Nel corso dellincontro tenutosi il giorno 29.11120 con I’Amministrazione Provinciale presso gli

uffici della U.P. Coordinamento Commissioni e stelt@arito che il PTCP da direttive ai PAT/PATI per

l'individuazione di misure di mitigazione/compenigee e individua indirizzi per quanto di competenza

provinciale (vedi aree di risorgiva, consumo idriceistema idrico integrato etc.).

PROCESSO DI CONCERTAZIONE/CONSULTAZIONE E ALREATIVE DI PIANO
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— Dal Rapporto Ambientale sI_evince che 1 Documem@nminare € stato tasmesso N versione
informatizzata ai Comuni, alla Regione Veneto, &levince contermini, alle Comunitad Montane, agli
enti di gestione delle aree naturali protette, alleministrazioni preposte alla cura degli interessi
pubbilici coinvolti, alle associazioni economichsoeiali portatrici di rilevanti interessi sul teatio e di
interessi diffusi, nonché ai gestori di servizibplici e di uso pubblico. Successivamente é stata
trasmessa agli stessi soggetti la versione cartaoetandoli ad esprimere le proprie considerazion
Al fine di perseguire la piu ampia partecipaziorka dormazione dello strumento urbanistico, il
Documento Preliminare e stato presentato nel adiraa convegno tenutosi il 21 febbraio 2006, presso
la sala Palladio del Centro Congressi Fiera di Wieee, per I'esame dei suoi contenuti, sono state
organizzate 9 conferenze di servizi nel corso detib 2006, a cui hanno partecipato i soggetti atinv
a concorrere alla definizione degli obiettivi eldedcelte strategiche del PTCP e nelle quali glésit
sono stati invitati a presentare i propri contribDegli esiti della concertazione la Giunta Praiate
ha preso atto con provvedimento prot. n. 71589 18=12.2006. Tali contributi sono riportati nel
Rapporto Ambientale
Successivamente alla adozione del Piano, alle amdediuzioni delle osservazioni e alla parziale
riadozione del PTCP, avvenuti rispettivamente netrdbre 2006 e aprile 2007, a seguito della prima
fase sperimentale di verifica e applicazione dahPBiProvinciale e dopo aver confrontato le azi@hi d
piano provinciale con le nuove previsioni della Reg Veneto, in particolare con Documento
Preliminare di PTRC adottato il 07/08/2007 e conPiTRC adottato il 17/02/09, nonché con le
indicazioni emerse in sede di tavolo di coordinatmelelle Province Venete, si € manifestata I'esigen
di revisionare lo strumento adottato, tenuto ancbato degli indirizzi di governo della nuova
Amministrazione.
In questa ottica di progettazione partecipata sbaid svolti approfondimenti sulle seguenti tentadic
» Progetto citta (Treviso - Vicenza, e la Rete daleCitta)

Il tema si riferisce simbolicamente a 30 citta tenearatterizzate da modelli insediativi che nel

tempo si sono distinti per la concentrazione divigerdi varia natura, rivolti alla persona e

all'impresa. Questo tavolo tematico appartienemg@rogetto ben piu ampio promosso dalla

Regione Veneto e dallINU Veneto che hanno elalmoust quadro di riferimento e delle linee guida

da utilizzare quale base di consultazione e diroond.

Nell’ambito di questo tema la Provincia ha svilufgodue tavoli di concertazione:

o PROGETTO VIVER (approfondimento progettuale refatall’area ovest vicentina a partire
dalla presenza prossima di infrastrutture di peswasiazionale e nazionale);

0 ALTO VICENTINO (integrazione delle direttive speicifie di ambito concertate con i Comuni
della zona, per ridefinire il ruolo di polaritd mepolitana per I'ambito urbano costituito dai
comuni di Schio, Valdagno e Thiene);

» Progetto montagna:

il “Progetto delle Montagne del Veneto” ha l'obiett di rappresentare e rivalutare la realta

territoriale e socio-economica dei territori montadella Regione e delle province interessate.
» Tutela della risorsa acqua nellambito della fastidcarica delle risorgive
» |l tavolo tematico ha trattato le problematicher@mdi la fascia di ricarica delle risorgive, il

progressivo depauperamento dei corsi idrici, eifiesd del suolo. Obiettivo da perseguire € la
promozione di azioni finalizzate alla tutela, allorizzazione ambientale e alla difesa del suolo.

Ad ottobre 2009 la Giunta Provinciale ha licenzi&oproposta di Piano e la Quarta Commissione
Consiliare Provinciale ha analizzato la documentazie fornito utili indicazioni per la pianificazie
provinciale. Il progetto e stato trasmesso a tutomuni vicentini al fine di condividere i contene
dare la possibilita agli enti comunali di far perire gli apporti collaborativi che sono stati vailtit
prima dall’'ufficio di Piano e, in data 4 maggio 201n sede di Commissione Consigliare Provincitle.
Rapporto ambientale riporta la sintesi degli appmilaborativi e le relative considerazioni in rteral
loro recepimento.
Nel processo di costruzione del Piano gli obiettygnerali sono stati condivisi nella fase di
partecipazione e concertazione. Le azioni indivielyeer il raggiungimento degli obiettivi di Pianan®
state dibattute sia negli incontri con i portatlirinteressi sia all’interno dello stesso gruppo di
lavoro, e sono state proposte anche azioni aligenat
Di seguito vengono esposte le alternative anakzatscelte effettuate e le relative motivazioni.
Scelta dell'orizzonte temporale
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— L0 Studio per 1a realzzazione del piano € niZiag 2005 € SI € poSto un oriZZonte temporaleraaci

15 anni. Le alternative considerate sono:

e Periodo di 5-10 anni;

* Periodo di 20-30 anni.

Considerando il tempo necessario per la messaticardelle azioni previste dal PTCP il periodd 8li

anni é stato considerato come un valido orizzasmgpbrale.

Le aree industriali

Sono state considerate le seguenti alternative:

» continuare ad operare senza modificare I'attuatimarento, anche con la realizzazione di nuove aree
produttive;

* non prevedere nuove aree industriali ma amplidtargo le esistenti;

* non permettere la realizzazione di nuove aree piiwduriorganizzare il sistema attuale sulla bdise
principi ambientali, individuando alcune aree daphame (quelle ambientalmente piu corrette) e
destinando quelle ambientalmente meno qualificataitae destinazioni.

La prima soluzione comporta ampliamenti o la realzzone di nuove aree secondo le richieste degli

imprenditori, senza una corretta localizzazione ianthle, aumentando la disseminazione,

incrementando i problemi per la viabilita, e sfantio ulteriore nuovo suolo agricolo.

Questa soluzione va incontro alle esigenze deglremditori, e risulta vantaggiosa da un punto siavi

economico, ma non € in linea con il concetto diuggo economico.

La seconda soluzione non prevede l'intervento sgllalita ambientale delle aree e non dispone di

strumenti per risolvere la questione della viadijlié una soluzione che limita le esigenze del mondo

imprenditoriale, risulta economicamente piu pesdstia precedente.

La terza soluzione e stata considerata miglioréo dtspetto ambientale: le aree sono riorganizzate

sulla base di una valutazione ambientale, cercanddilizzare solo la quantita di suolo necessdga;

aree, essendo limitate, potranno essere piu facibneollegate alla rete infrastrutturale di 1° lioge

piu attrezzate sotto I'aspetto ecologico e deiigere la soluzione che, pur incidendo in maniera

maggiore dal punto di vista economico, fornisc@rotservizi agli imprenditori e risulta conforme ai

principi di sviluppo sostenibile.

Residenza

Le alternative considerate sono:

e continuare ad urbanizzare nuovo suolo;

* riutilizzare suoli gia urbanizzati, ma sottoutiitze/o da riqualificare.

Continuare ad urbanizzare nuovo suolo (prima caooé) riduce la capacita del territorio di

incrementare il livello di biodiversita e portaaafiua saturazione.

Il PTCP ha scelto la seconda alternativa, in lic@ai principi dello sviluppo sostenibile.

Scelta PAT-PATI

La LR 11/04 assegna al PTCP il compito di indivigugli ambiti all’interno dei quali i Comuni devono

dar corso ad una pianificazione coordinata.

I PTCP ha considerato due alternative:

» Stabilire che i Comuni di determinati ambiti redigaun PATI,

o Stabilire che tutti i Comuni debbano concertarematismi di interesse sovralocale con tutti i

Comuni confinanti anche con il coordinamento dBHavincia.

Con la prima alternativa si mettono a sistema winnibmune interesse tra i comuni coinvolti nel PATI

La concertazione, di cui alla seconda ipotesi, & previsione dalla legge regionale e, per alcumi te

sembra essere poco efficace. Per queste ragiehidP ha scelto la prima alternativa.

Strutture commerciali

Le alternative considerate sono:

» definire aree su cui inserire nuovi centri commedrgi

« fornire criteri di tipo generale ove ubicare tantri senza individuare le aree ove insediarli.

Secondo lo studio effettuato sulla dotazione ditkire commerciali nel territorio vicentino, 'atle

situazione indica che le aree gia a disposiziorka dgande distribuzione a livello provinciale sono

elevate. Le superfici previste dalla normativa@egle sono ormai completamente utilizzate.

Dal Rapporto Ambientale si evince che il PTCP nandi momento, elementi concreti per determinare

le necessita di questa tipologia di strutture suitorio provinciale.
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—__Pertanto, I Plano non Individua pertanto areeunreanzzare nuovi centii commercial € si maa

fornire degli indirizzi generali e specifici pere@rindividuate come sistemi complessi.

Paesaqgqgio

Le analisi che sono state condotte indicano cheriitorio agricolo della Provincia di Vicenza é

edificato in modo intensificato. Gli indicatori meosno condizioni del paesaggio che ormai ben poco

hanno a che vedere con il classico paesaggio émgreoeto.

Per cercare di governare il fenomeno dell’edifioagi sparsa in zona agricola il PTCP ha individuato

due alternative:

» limitare I'edificazione (legge attuale);

e evitare che siano realizzati nuovi volumi;

Il PTCP affronta il tema del rapporto tra I'edifiiifta in zona agricola ed il paesaggio in partcel

all'interno della disciplina per I'edificazione @titerno dei contesti figurativi delle Ville Venetinfatti,

come evidenziato nel Rapporto Ambientale, un foretatale valore intrinseco del paesaggio vicentino

e costituito dal fatto che, per molte delle villenete presenti nel territorio, ancor oggi € poksibi

riconoscere nel contesto circostante il segnoatgiinizzazione agricola della tenuta che gravitdiea

dipendenze della Villa e sulla quale essa tutt’aygghina.

Per la definizione di tale normativa & stata pr@saconsiderazione la possibilitd di escludere

completamente la nuova edificazione all'interno dentesti figurativi, scelta pero difficilmente

sostenibile dal punto di vista legale. La sceliguindi stata quella di rimanere nell’ambito di cide

prevede la LR 11/04 per le zone agricole, condiimento delle necessarie mitigazioni.

Viabilita

Le valutazioni effettuate con il modello di simut@ze hanno permesso di valutare e scegliere alcune

alternative progettuali per risolvere le criticti@l sistema della mobilita su strada. Sono stagétesc

soluzioni che comportano un minore consumo di saala minore impatto ambientale.

- OPZIONE ZERO
Il Rapporto Ambientale contiene il confronto dediato di fatto (situazione attuale) con lo scendrio
riferimento, ovvero lo scenario tendenziale al 2@2@ssenza dell'attuazione delle azioni di piago,
con lo scenario di piano.
Ciascuna componente e stata analizzata singolagneerih relazione alle criticita dello stato atejad
stato evidenziato come le azioni di Piano agisgaraonseguire lo sviluppo sostenibile.

- IMPRONTA ECOLOGICA
In alternativa all'impronte ecologica, per definile sostenibilita delle azioni di piano, sono stati
utilizzati una serie di indicatori specifici perasctuna componente ambientale analizzata. Nel corso
dell’elaborazione del Piano sono stati tenuti ingiderazione vari indicatori che evidenziano lali¢tua
ecologica-ambientale del territorio, che saranilzeati anche nella fase di monitoraggio.
In particolare, il valutatore richiama la valutazéodell'impatto del Piano sul territorio in termidi
consumo di suolo e, piu in generale, di risorsenadit

- VALUTAZIONE DI INCIDENZA AMBIENTALE
Il territorio provinciale € interessato dalla pneza& dei seguenti siti della Rete Natura 2000: SRSZ
IT3210040 “Monti Lessini — Pasubio — Piccole Dolanvicentine”, SIC 1T3220002 “Granezza”, SIC
IT3220007 “Fiume Brenta dal confine trentino a Gisndel Grappa”, ZPS 173220013 “Bosco di
Dueville”, SIC IT3220037 “Colli Berici”, SIC IT322088 “Torrente Valdiezza”, SIC 173220040 “Bosco
di Dueville e Risorgive limitrofe”, SIC/ZPS 1732322 “Massiccio del Grappa”, SIC/ZPS 173260018
“Grave e Zone Umide della Brenta”, SIC/ZPS IT32200®x Cave di Casale — Vicenza”, SIC
IT3220008 “Buso della Rana”, SIC IT3220039 “Biotdp® Poscole”;
Dalle relazione di screening si evince clilePiano Territoriale di Coordinamento Provinciake uno
strumento di pianificazione con valenza strategiadile quindi a delineare le direttrici di
trasformazione territoriale d’area vasta. Esso, mlii non entra nel dettaglio delle scelte progetiual
ma individua — sulla base delle specifiche vocadzamtio-economiche e delle invarianti di natura
ambientale e storico-testimoniale — gli obiettivil@ conseguenti strategie per la pianificazione
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territoriale del territorio provinciale. Da cio casegue che la valutazione di Incidenza del PTCP

costituisce uno strumento valutativo d’area vastatato conseguentemente di significato generale ed

orientativo. Esso certamente non esaurisce il pgeodali analisi e valutazione dei potenziali effédile
trasformazioni previste. Tali trasformazioni, inn&inia con quanto espresso dalla DIR 92/43/CE,
dovranno essere oggetto di ulteriore e piu spexifialutazione a tutti i livelli dell'iter progettue’

(...), secondo quanto dichiarato a pagina 16 e 1@ deldio esaminato.

Il valutatore nella stessa dichiara chgli “effetti delle azioni identificate nel PTCP sonmessi in

relazione con habitat e specie della rete Natur@®Q@.a valutazione ... tiene conto delle considersiz

poste dal “Principio di precauzione” e pertanto, wendosi basare sul sistema degli obiettivi e delle
azioni indicate dal PTCP, identifica cautelativartestutti i gruppi di habitat e di specie per i qubd

azioni di piano possono manifestare incidenze faative’ (...) e che (...) per i piani, progetti o

interventi derivanti da quanto indicato nelle aziath Piano, esiste la possibilita che debbano esser

sottoposti alla valutazione di incidenza nei casevisti dalla normativa in materia. Si ritiene
importante specificare che le valutazioni di irerida dovranno conformarsi a quanto disposto dalle

misure di conservazione e dai piani di gestioneneiamente esistenti per i siti di rete Natura 2000

(...) e che Viene riportata una descrizione sintetica del conte normativo del Piano che costituisce

la traduzione operativa degli obiettivi di Piano sara oggetto di valutazione(...): descrizione

concernente nell'analisi delle Norme Tecniche duAtione come esplicitate ed illustrate da pagha 2

a pagina 72 e le prescrizioni poste ed illustratpaly. 142 a 151 dello studio.

Per gli articoli 12, 13, 14, 17, 22, 27, 28, 30, 38, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 53, 56, 58, 59, 606@, 63,

64, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 73, 74, 77,/8380, 81, 82, 84, 85, 88, 89, 90, 91, 92, 93 ddlle

NTA del Piano, si prescrive che (...J)giani, i progetti e gli interventi, derivanti digpplicazione del

presente articolo, quando previsto dalla normatiigente, devono essere sottoposti a Valutazione di

Incidenza Ambientale ai sensi dell’art. 6 della &tiva 92/43/CEE(...). In particolare:

o lart. 67 dichiara espressamente che (..g)i ‘ampliamenti delle aree produttive non devono
pregiudicare la funzionalita della rete ecologiceopinciale o compromettere gli elementi della Rete
Natura 2000 (...) e a pagina 148 dello studio esaminato peneldesimo articolo si prescrive che
(...) “gli ampliamenti delle aree produttive devono ess$edéviduati al di fuori degli elementi della
rete ecologica tra cui i SIC e le ZPG..);

« gli articoli 88, 89, 90, 91, 92, 93, 94 prescrivorite (...) tutti i PATI devono essere sottoposti a
Valutazione di Incidenza Ambientale ai sensi dell’'& della Direttiva 92/43/CEE(...), secondo
quanto dichiarato a pagina 151 dello studio esamina

» “l'analisi condotta sulla normativa di piano rispetagli obiettivi di conservazione e gestione degli
elementi della rete Natura 2000, non mette in evideincidenze significative negative o totali tea |
azioni del piano e obiettivo di sostenibilitd. Nuose azioni del piano vanno ad incidere in modo
positivo sul sistema naturalistico. Il Piano ponarticolare attenzione infatti alla realizzazione di
una rete ecologica provinciale. Al contrario non gbno norme che vadano ad incidere
negativamente su habitat o specie. Si precisa dheitisne necessario effettuare adeguata
Valutazione di Incidenza, ai sensi della D.G.R. 32006, per tutte le opere realizzate all'interno
dei siti della rete Natura 2000. Si sottolinea, ¢lpeogetti di tipologia previsti dalle norme divkllo
provinciale, regionale, nazionale ed europeo, s@oggetti a valutazione di incidenza secondo
quanto previsto dalla normativa vigente.” (,.secondo quanto dichiarato a pagina 154 dellasstud

esaminato;

* nel paragrafo “3.Direttive a salvaguardia di rete natura 2000”, pdgina 173 a pagina 184 dello
studio esaminato, sono previste specificatamerite (e ) “direttive contenute nella normativa del
PTCP che vanno a tutelare e a valorizzare gli eletndella rete ecologica provinciale e gl
elementi di rete natura 2000” (...), definite nelleesifico negli articoli 35, 36, 37, 38, 63, 67, &7
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— 83 delle NTAThOIre secondo quanto ndicato semppagina 173 dello studio esaminato (...) e
direttive sono le disposizioni che rinviano, pettdeo diretta attuazione, all’attivita pianificatoa di
livello comunale e implicano I'obbligo di adottatma variante di adeguamento da parte del PRG
entro un anno dalla approvazione del Piano prowatesi Costituiscono criteri guida per i Comuni in
sede di adozione o revisione degli strumenti urigeif (...);

» l'esecuzione di ogni singolo intervento deve teremmeto delle considerazioni poste dal “Principio di
precauzione”, che in sostanza dice che “in castschio di danno grave o irreversibile, 'assenka d
certezza scientifica assoluta hon deve servirerel@$io per rinviare I'adozione di misure adeguate
ed effettive, anche in rapporto ai costi, direttiravenire il degrado ambientale”;

» secondo quanto dichiarato a pagina 186 e 187 diltho esaminato (..:)n particolare le azioni e
le norme relative alla rete Natura 2000 costituisooun vero e proprio elemento invariante
dell'intero sistema per cio che concerne la Validae di Incidenza. Emerge complessivamente che
attuate le indicazioni metodologiche, le azioni pwete dal PTCP non determinano incidenze
significative sugli habitat e sulle specie delléerecologica europea Natura 2000 (;..)

» secondo quanto dichiarato a pagina 227 dello stuebaminato (...)“dall'analisi emerge
complessivamente che, attuate le “Indicazioni Metodiche”, le Norme del PTCP non
determinano incidenze significative negative shghitat e sulle specie della rete ecologica europea
Natura 2000" (...)

Il Servizio Pianificazione Ambientale di questa tandi Progetto ha svolto la propria istruttoria,

segnalando che le informazioni fornite, per l'ela@io in esame, possono essere ritenute

sufficientemente complete, non ci sono signifietigcune e le conclusioni tracciate possono essere
ragionevolmente e obiettivamente accolte.

Appare, comunque, necessario, al fine di assiclmazenservazione degli habitat e delle speciegotes

nei siti considerati, di dettare le seguenti priegami che il Piano deve assumere nelle NTA:

1. siano attentamente attuate e rispettate MDItIAZIONI METODOLOGICHE, cosi come definite al
paragrafo “3.5DENTIFICAZIONE DEGLI EFFETTI CON RIFERIMENTO AGLI HABTAT E ALLE SPECIE NEI
CONFRONTI DEI QUALI SI PRUDUCONG, da pagina 142 a pagina 151 dello studio esaminat

2. relativamente a quanto previsto dall’articolo 3l&@l&TA del Piano in oggetto e considerato quanto
dichiarato a pagina 142 dello studio esaminato (trgmite il sistema di monitoraggio verifica gli
effetti del Piano anche sulle aree della Rete NaR0O0O (...), qualora si provveda ad aggiornare il
quadro conoscitivo del PTCP, le informazioni relatad habitat di allegato | Direttiva 92/43/CEE e
a specie di allegato Il, IV e V della medesima Biva e di allegato | della Direttiva 2009/147/CE,
vengano acquisite anche ai sensi della D.G.R. 206@/ e trasmesse all’ Autorita Competente per la
Valutazione di Incidenza,;

3. per gli articoli 12, 13, 14, 17, 22, 27, 28, 30, 38, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 53, 56, 58, 59, 6062,

63, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 73, 7478779, 80, 81, 82, 84, 85, 88, 89, 90, 91, 9% 93
delle Norme Tecniche di Attuazione (NTA), (...) piani, i progetti e gli interventi, derivanti
dall'applicazione del presente articolo, quando \psto dalla normativa vigente, devono essere
sottoposti a Valutazione di Incidenza Ambientalsesisi dell’art. 6 della Direttiva 92/43/CEE...)

4. relativamente agli articoli 88, 89, 90, 91, 92, 93, (...) ‘tutti i PATI devono essere sottoposti a
Valutazione di Incidenza Ambientale ai sensi dell'é della Direttiva 92/43/CEE(...), secondo
quanto dichiarato a pagina 151 dello studio esaaina

5. (...) “gli ampliamenti delle aree produttive devono essedividuati al di fuori degli elementi della
rete ecologica tra cui i SIC e le ZP§..), secondo quanto dichiarato a pagina 148 dsilalio
esaminato;

6. secondo quanto previsto dall’art. 35 delle NTA (“pgr I'attuazione delle previsioni del PTCP nei
siti della rete Natura 2000 si dovra ottemperariaalormativa che regola la VIncA. (Valutazione di
Incidenza Ambientale) ai sensi della Direttiva Baga 92/43 CEE(...);

7. sia inviata copia dello studio esaminato aRE® NATURALE REGIONALE DELLA LESSINIA per
guanto di competenza, ai sensi di quanto previatbatlegato A alla D.G.R. 3173/2006. Codesta
struttura é tenuta ad esaminare I'eventuale panetivato che i soggetti gestori dei Parchi e delle
Riserve Naturali nazionali e regionali possono asparesso nei soli casi in cui abbiano riconosciuto
il prefigurarsi di situazioni contrastanti con lesgbsizioni dei propri strumenti di pianificazioria,
quanto adeguati alla normativa della rete Natur@02@osi come definito con la circolare del
Segretario Regionale allAmbiente e Territorio d&l aprile 2007, prot. n. 216775, in qualita di
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8. di non equiparare le misure di mitigazione ambienta di compensazione ambientale, come
enunciate agli artt. 22, 27, 38, 45, 46, 61, 63,688 72, 71, 77, 78, 89 e 91 delle NTA del piamo i
argomento, alle misure di mitigazione e di compeiosee eventualmente definibili nellambito della
valutazione dell'incidenza di piani, progetti edntenti sugli habitat, habitat di specie e specimud
alle Direttive comunitarie 92/43/CEE e 2009/147/Gter la cui identificazione & necessario
procedere ai sensi e secondo le modalita dellaRD.%3.73/06;

9. secondo quanto indicato all’artica®® — Salvaguardia e sviluppo della rete ecologidaete Natura
200Q le mitigazioni e le compensazione in attuazioe#'aiticolo sopra citato che si riferiscono
anche implicitamente agli habitat, agli habitaspecie o alle specie di cui alle Direttive comunmgta
92/43/CEE e 2009/147/CE, dovranno essere adegigignaipi e alle indicazioni riportate nel
documento Ihdicazioni operative per la redazione dei PianiGlestione per i siti della rete Natura
2000 (cap. 5.3.4 e 6.1) di cui all'allegato A alla DGR41/08;

10si provveda a riformulare gli articoli3 - Programmazione e pianificazione dell’attiviia cavg
29.3.b — La risorsa acqud#localizzazione di nuovi siti e/o ampliamenti dschrica per rifiuti
pericolosi e non pericolosi3l — Rifiuti 32 — Risorse energetich88.4.b.VlI — Salvaguardia e
sviluppo della Rete ecologica — Rete Natura 2Q@fualificazione di aree degradate quali cave,
discariche),64.5 — Impianti di risalita delle NTA ai sensi e nel rispetto di quanto pstyidal
Decreto Ministeriale 184/2007: siano in tal sengerdamente rispettate ed attuate, le indicazleni,
direttive e i divieti previsti dal suddetto Decré#inisteriale, con particolare attenzione all’anlic 5
“Criteri minimi uniformi per la definizione delle suire di conservazione per tutte le ZPS

Successivamente, a seguito della nota della Priavitid/icenza prot. n. 86142 del 13 dicembre 2011,

Servizio Pianificazione Ambientale della U.P. Capainento Commissioni ha integrato il parere

istruttorio n. 132 del 21 settembre 2011.

L'esigenza di tale integrazione deriva dal ricomoento di un refuso nello studio esaminato

relativamente all’art. 67 “aree produttive amplighbilelle norme tecniche di attuazione adottate con

delibera del Consiglio Provinciale n. 40 del 20 gia2010, come evidenziato nella succitata notedel

Provincia di Vicenza. In particolare nello studisaminato, il redattore riporta nelle indicazioni

metodologiche da attuare “affinché ogni azione di Piano aumenti gli effetbisjivi sugli elementi

funzionali alla rete Natura 2000?,.per l'art. 67, la seguente affermazione (pg.)148..la norma
specifica che gli ampliamenti delle aree produttileyono essere individuati al di fuori degli elethen
della rete ecologica tra cui i SIC e le ZPS. Tutgiani, progetti e interventi, quando previsto ldal

normativa vigente, devono essere sottoposti Vatnazdi Incidenza Ambientale ai sensi dell'art. 6

della Direttiva 92/43/CEE. | progetti riguardantelaree produttive devono avere come scopo la

riqualificazione, e il riordino dei “sistemi prodtivi”, prossimi o interni ad Aree Nucleo o internti

con la funzionalita dei Corridoi EcologitiTuttavia, nel medesimo studio (pg. 173), I'edtvaiportato

della norma in argomento, in riferimento alle dixet a “salvaguardia della rete Natura 200@0on
menziona l'obbligo della localizzazione degli amaplienti delle aree produttive al di fuori degli
elementi della rete ecologica tra cui i SIC e le&sZBensi I'obbligo dei Comuni ad elaboraidcheo
studio della sostenibilita dell'interveritoaffinché “gli ampliamenti delle aree produttive non

[pregiudichino]la funzionalita della rete ecologica provincialef@mpromettanopli elementi di rete

Natura 2000.
Verificato quindi che I'articolo in argomento delNorme Techiche di Attuazione sia del testo adottat
(reperite al seguente indirizzo web

http://www.provincia.vicenza.it/docurbanistica/Nanadottate.pdf/vieyvche di quello controdedotto,
cosi come riportato nella succitata nota della &, non contiene alcun riferimento all’obbligo d
localizzazione degli ampliamenti delle aree prddetal di fuori degli elementi della rete ecologica
cui i SIC e le ZPS e considerando che, alla ludérderno articolo 67, non viene a cambiare laurat
della specifica indicazioni metodologica riportatpg. 148, in termini di applicabilita ed efficacjaale
misura precauzionale, si ritiene di modificare tasgrizione n. 5 del parere istruttorio nel segeent
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modo: “di ottemperare alle indicazioni di cui alta6/, c.4, lett. B, delle NTA del Piano Terri@e
esaminato, per il quale (...9li ampliamenti delle aree produttive non devonaegindicare la
funzionalita della rete ecologica provinciale o quomettere gli elementi di rete natura 2000. A tal
proposito i Comuni dovranno elaborare idoneo studédla sostenibilita dell’intervento (...3econdo
qguanto dichiarato a pagina 148 dello studio esaminaottoponendo (...Jutti i piani, progetti e
interventi, quando previsto dalla normativa vigerte.) alla (...)Valutazione di Incidenza Ambientale
ai sensi dell’Art. 6 della Direttiva 92/43/CEE”".

Si confermano inoltre gli esiti dello studio per Valutazione di Incidenza del Piano Territoriale
Provinciale, per il quale, attuate le “Indicazidvietodologiche” definite al paragrafo “identificanie
degli effetti con riferimento agli habitat e allpesie nei confronti dei quali si producono”, con le
considerazioni e prescrizioni sopra riportategri ragionevole certezza scientifica, si puo esled
verificarsi di effetti significativi negativi suitsdella rete Natura 2000".

PARERI DELLE AUTORITA’ AMBIENTALI

Con note prot. n. 38624 del 28.05.2010 e prot 63383lel 18.06.2010 la Provincia ha trasmessodlitti
elaborati costituenti il Piano ai seguenti soggeitienti competenza amministrativa in materia
ambientale:

* Regione Veneto, Segreteria Regionale Ambienterigatieo;

* Provincia di Padova,

* Provincia di Verona;

* Provincia di Treviso;M

* Provincia di Belluno;

* Provincia Autonoma di Trento;

e Tutti i Comuni della provincia di Vicenza,

* ARPAV;

» Soprintendenza per i Beni Ambientali ed Architeitgn

* Aziende Ulss 3, 4, 5, 6;

* ATO Brenta;

» AATO Bacchiglione;

» Autorita di Bacino del Fiume Adige;

» Autorita di Bacino dei Fiumi Isonzo, Tagliamentayénza, Piave, Brenta-Bacchiglione;

e Soprintendenza ai Beni Archeologici;

» Genio civile;

» Servizio Forestale Regionale.

Inoltre, con nota prot. n. 38704 del 28.05.201Ridno € stato trasmesso a tutti i Consorzi di amif
Con nota prot. 84336 del 02.12.2011 il Dirigenté Siettore Urbanistica della Provincia di Vicenza ha
dichiarato che sono pervenuti i seguenti pareri:

e parere prot. n. 3813 del 03.08.2010 del Consor#im Pianura Veneta,

e parere prot. n. 4296/31.1.1 del 07.07.2010 delkGmio di Bonifica Adige Euganeo;

e parere prot. n. 1209 del 06.07.2010 del’AATO Baglitne;

e parere prot. n. 1094 del 02.08.2010 Autorita diiBacdel Fiume Adige

e pareri prot. n. 1378 del 03.08.2010 e prot. n. 16&809.10.2010 dell’Autorita di Bacino dei Fiumi
Isonzo, Tagliamento, Livenza, Piave, Brenta-Badaing

» parere prot. n. 465739 del 03.09.2010 del Commussielegato per I'emergenza concernente gli
eccezionali eventi meteorologici del 26 settem®872che hanno colpito il territorio della Regione
Veneto.

VERIFICA DELLE EVENTUALI VARIAZIONE DI DESTINAZIONE

Con nota prot. n. 84343 del 02.12.2011 il Diriged#d Settore Urbanistica della Provincia di Vicenza
ha dichiarato che prima dell’adozione del PTCPataseffettuata la verifica delle eventuali variazio
delle destinazioni delle aree soggette a progétiudil livello provinciale o regionale, interessardaste
zone intercomunali o l'intero territorio provinagaed inerenti i contenuti propri del PTCP.
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AGGIORNAMENTO DEGLI ELABORATI GRAFICI CON IL REAE UTILIZZO DEL
TERRITORIO
Con nota prot. n. 84342 del 02.12.2011 il Dirigetid Settore Urbanistica della Provincia di Vicenza
ha dichiarato che gli elaborati cartografici (reidstilla base dei dati disponibili prima dell’adoag) del
PTCP riportano le reali destinazioni di uso delitrio in relazione alle competenze provinciali di
pianificazione di area vasta intermedia riferibdil'intero territorio provinciale o a vaste zone
intercomunali ed inerenti ai contenuti propri d&idP.

PIANO DI MONITORAGGIO

L'art. 3 delle Norme del PTCP prevedono per il margggio del Piano che:

* Il raggiungimento degli obiettivi del PTCP sia minato, con cadenza biennale dall’approvazione,
sulla base di indicatori legati al quadro conosoitiel Piano.

» Il monitoraggio ambientale previsto dalla disciplim tema di Valutazione Ambientale Strategica
rappresenti parte integrante del sistema di maggio del PTCP. Gli indicatori contenuti nel
Rapporto Ambientale potranno essere ampliati ie fdismonitoraggio a fronte di nuove e mutate
esigenze.

» La Giunta Provinciale determini le modalita con atiuare il monitoraggio del Piano.

Le schede contenute nell'allegato U del Rapportdbikemiale sono state predisposte per indicare, in

maniera sintetica, lo stato di ciascuna componamigientale e socio economica.

Pertanto, é stato individuato l'indicatore preszeiltsuo livello di qualita attuale e la tendenzatto; i

valori attuali (0o al momento del rilevamento); Ieiami proposte dal Piano, che intervengono sulla

componente in esame; le revisioni future (al 2a#®;zonte di piano) sullo stato della qualita della
componente.
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complessivamente n. 218 osservazioni entro i térenm 12 osservazioni oltre i termini.
Tutte le osservazioni pervenute entro i terminicsstate analizzate e valutate in relazione ai canitelel PTCP, agli obiettivi e alle scelte stratbg

fondanti il Piano contenute nel Documento Prelimena considerate con riferimento al rispetto dnmdwrigenti contenute nella disciplina urbanistica
generale e di settore.

Relativamente alle osservazioni pervenute fuomiee la provincia ha precisato che la Giunta Proigle, con deliberazione n. 333 del 05/10/2010,
per consentire una piu ampia partecipazione dejettignteressati, ha stabilito di prorogare ilni@re per la presentazione delle osservazioni fino a

15/10/2010 (termine che ai sensi di legge era $oadwata 04.08.2010).

Con lo stesso provvedimento la Giunta Provinciade stabilito che le osservazioni pervenute oltrd5110.2010 non sarebbero state prese in

considerazione. Pertanto, le 12 osservazioni peteesuccessivamente a tale data non sono starededotte.
Tutti i singoli punti di osservazioni sono staterdificati secondo le seguenti tipologie:
osservazioni alla disciplina di carattere genedalePiano;

La tabella che segue contiene le consideraziomé snbdifiche apportate al piano in seguito all'aglonento delle osservazioni in relazione alle

osservazioni sulle fragilita e prevenzione inquipato;
osservazioni su beni culturali, sistema agrofotestistema risorse naturali e rete ecologica;

osservazioni sui contesti figurativi delle villengde e relativa disciplina,;
osservazioni sul sistema infrastrutturale e deltedi comunicazione;

osservazioni su insediamenti produttivi e turismo;
osservazioni sulla disciplina del commercio;

osservazioni sugli ambiti per la pianificazione ihoata,;
osservazioni sul sistema della montagna;
osservazioni sul Rapporto Ambientale;

osservazioni riconducibili alla procedura di aggamento del Quadro Conoscitivo;

osservazioni relative ad errori cartografici;

apporti collaborativi‘lcommenti o argomenti non slfisabili:

possibili conseguenze in generale sulla sostetgiluliel piano (VAS) e sulle possibili ricadute delkservazioni sui siti della Rete Natura 2000 (nc
Le osservazioni sono state distinte in tipologi@er, ogni gruppo omogeneo, sono stati indicati tutumeri delle relative osservazioiii contenuto

sintetico, la controdeduzione, il parere di coesethel valutatore, nonché quello di questa Commissio

MODIFICHE
2 8 AGLI X POTENZIALIINCIDENZE SULLA PARERE dela
]g g OSSERVAZIONI SINTESIOSSERVAZIONI CONTRODEDUZIONE ELABORATI SOSTENIBILITA RETE NATURA 2000 RSO VAS
DEL PIANO
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9.2b,54.33,56.1A, 56.1B; In merito ai contenuti delfart. 7 comma 3 deieACCOGLIMENTO PARZIALE Alfine di Modifica Nome | Osservazioni sulla discplina transitoriadel Ininfluente Si concorda con il valutatore.
96.1,1202,1921 nome, le asservazioni criicano farticoloin  chiarire il rapporto trai diversi ivell di At7 PTCP che non comportano modiiche al - Riferimento alla disciplina transitoria del
quanto consentirebbe fapprovazione diun ; pianificazione, si propone di modificare fart. 7, Rapporto Ambientale né,ingenerale, | PTCP noninfiuente con ke finalita di tutela dei
piano manonlasuaatiuazione,owero - | comma3 inadono sulla sostenibilit del piano. siti della Rete Natura 2000
lanticipazione degii effeti delle direttive dlise
di adozione del PTCP. Chiedonoinotire di : NON ACCOGLIMENTO per le osservazioni
spediiicare quali siano gii srument urbanisticicontenent: commenti o richieste di precisazior
soggetti alle previsioni di cui asicommi2e 3
dellart7 edin particolare se Vi Sano ricompresi
ancheiPUA
221,222d,39.2,401, : Vienerichiesto, in particolare da Comuni doiahCCOGLIMENTO Modifica Nome | Le asservazioni comportano modifiche © Ininfluente Siprende atto del parere cel
402d,67.1,67.2d,117.1,; diPAT/PATI redattiin copianificazione con kaLe osservazioni sono fitenute accogiili a At8 nomative che permetiono di confermare ke 'accogimento delle osservazioni compartzalutatore.
1172d,1681,1682d, : Provinda, diconfermare e previsonidel i condizione che le stesse norme del PTCP previsioni dei PAT/PATI elaboratiin modifiche normative che permetiono di
1691,169.2d,1811, suddetti strumenti urbanistii. prevedano giala posshiia di deroga alle et copianificazione con la Provincia di Vicenzaonfermare le previsioni dei PAT/PATI
181.2d,184.1,184.2d, mediante accordo con la Provindia di Vicenza prima deffadozione del PTCP, qualora siaelaborati in copianificazione con la Provingia
2091,2092,2093 ammessa nele nome del PTCP la possiiitificenza prima deffadozione del PTCP.
di deroga alle stesse mediante accordo cohlian influente con le finalita di tutela dei i
Provindia. Si tratta cii speciicazioni che nondella Rete Netura 2000 del piano, in quartole
comportano modiiche al Rapporto - singole soelte negli srumenti comunali scno
Ambientale né, in generale, inddono sulla. gia state oggetio di veriica allintemo delle
sostenibiit del piano, in quanto le singole VincA dei singoli PAT/PAT.
soelte negii stument comunali sono gia state
oggetto di valutazione di sosteniiita
allintemo delle VAS dei singoll PAT/PATL
24.7,3814,38.15,1466,: Inriferimento agii artt. 5 e 8 dele Nomme, le ;| NON ACCOGLIMENTO: / Osservazioni sula disdplinagenerale del. Ininfluente Si concorda con il valutatore
161.1,186.6,1906 asservazioni fievano che il termine di 12 mesi 'adeguamento al PTCP & un onere previstoidalla PTCP, in particolare suitermpi di Riferimento alla nommativa.del PTCP in
perfadeguamento al PTCP sia troppo breveegge urbanistica da assolvere in tempi conlierut adeguamento dei piani comunali, che nanmeito alladeguamento da parte dei conun,
Piano non pud prevedere disposizioniin contrasto comportano modifiche al Rapporto noninfluente con le findlita di tutela dei siti
conlalegge di setiore. Ambientale né, in generale, inddono sula della Rete Natura 2000
sosteniiita del piano.
135,9.2,3824,186.10 Le osservazioniatiied tenere in ACCOGLIMENTO PARZIALE Modifica Nome | Le asservazioni, che comportano modifichisinfluente Si concorda conil valutatore

considerazione il fatto che la Regione non haSi riiene di accogiiere parziamente le richieste

ancoraemanato fatto di indirizzo per
lelaborazione dei PAT in forma semplificata

dei relativi att di indiiizzo regionali; altre
chiedono di inserire altri comuni nelfelenco di
cuiallart 95.

semplificati verranno realizzati solamente dopx
di predsare nella norma che lelenco riportatoleficacia dei relativi spedifici atti regionali d
alfart. 95 sara operativo a sequito deffeficaciandirizzo”.

spediicando allart. 95 che ‘| PAT-PATI

<O

At 95

volte s0lo a chiarire o spedificare gii elaboraliiodifiche volte solo a chiarire 0 spedificare
dli elaborati di piano, non influent sulle scette

dipiano, nonincdono sulRA. né
modificano gii aspetti legati alla sostenibilt

2 di piano e sulle finalita, di tLitela dei sit della
Rete Natura 2000

=Y
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928,262,371,541, 54

542b,542c,54.2d,54.
54.2f,542.9,542h,54.2
542, 542m,54.2n,

5420, 544,5411,147.1
1472,1476,1587,168.7

,delle Nomme di Piano.

ot

A& osservazioni rlevano la necessita di chiasiAGCOGLIMENTO
2 gpediicare i contenuti degli elaborati graficio

di alcune osservazioni, con finserimento di
modifiche volte solamente a chiarire

cherichiedevano modifiche o spedificazioni
superflue o enate, o contraddittorie. Sirinvia
allallegato desarittivo.

La puntuiale verifica di ogni singola richiesta.ha
determinato in alcuni casi faccogimento parzaldlorme art. 9

NON ACCOGLIMENTO per le asservazion

Relazione

art. 43, comma2
art. 62

neggumentelemtedlpamoadaggcmamm commad

art. 66,commi4,
e6

dipiano, nonincdono sulRA. né

Le osservazioni, che comportano modiichiainfuente
volte solo a chiarire 0 speciicare gii laboralModifiche vote solo a chiarire 0 speciicarevalutatore
gli elaborati di piano, non influenti sulle scelte

modiicano gi aspetilegati ala sostenibiita di piano e sulle finalita di Litela dei sif dela

Rete Natura 2000

. Siprende ato del parere el

4.3,5,10,24.8,255,120.

1269,1293,131.3,132.7

allart 29 in meito al divieto diinstallaziorie d

bhe osservazioni figuardano la noma conteni$ON ACCOGLIMENTO
perg : P ciapert

Le osservazioni, qualora accolte, potrebbelinfiuente
inadere sulla sostenibifi del piano. La sceiBono confermare le misure di tutela delia

Si concorda conil valutatore.

sonde geatermiche. Alcune ne richiedono Ip confermalla posizione di estrerma cautela, cautelativa di confermare la norma contentiizla previste dalle azioni di piano, pertanto
stralcio, altre (ordiini professionali) offono | mantenendo il divieto generalizzato allimpiega di alfart. 29, respingendo le osservazioni, € volianangono invariate le finalita di tutela dei sit
disponibilita. a collaborare per predisposizionetale sistema; il regolamento provinciale aconfermare le misure di tutela della falda. della Rete Natura 2000
del regolamento provinciale. formalizzera le modalita per finstallazione dei Pertanto, in quanio non accolte, le
sistemi geatermici chiusi. ossavazioninoninddono sulRA.né
modificano gii aspeti legati ala sostenibifita
41,44,1721.1,17.21.2,; Osservazioni che chiedono aggiomamento d&CCOGLIMENTO delle asservazioni perinentiedazione delle | Le asservazioni permettono diincrementaleligliorativa
17221,17222,1723,  dati conoscitivi per gii aspetti geologid conlaredazione delle carte Geolitlogica, carte gdli elementi del Quadro Conoscitivo, Le asservazioni permettono diincrementaf@i prende atto del parere cel
17253,266,178 idrogedlogid e idraviici 0 delle gratfie di Geomorfologica, ed Idrogeclogicae Geoliologica, | definendo in modo piti dettagiato gl aspettigii elermenti del Quadro Conoscitivo, valutatore
rappresentazione. aggiomamentotav. 2 e Relazione Geomorfologica, : legati alla componente suolo e sottosuola. Giinendo in modo piti dettagliato gl aspetti
ed Idrogeologica eelementi riportati non sono comunaue tal degati alla. componente suolo e sottosuoic.
aggiomamento . modificare le considerazioni sul Piano edi L'approfondimento degli elementi
tav. 2 e Relazione RA conoscitivi permettera di valutare con pitl
predsione le progetiuialita previste dal piano
17.252,385,145.1, 1192 e osservazioni riguardano le aree atischio.: ACCOGLIMENTO PARZIALE Nomeart. 10 Le asservazioni, che comportanaichedf Ininfluente Siprende atto del parere cel
1872 idraulico individuate in tav. 2, per le quali vieresi riiene di ricondurre fart. 10 comma 1, lett. d volte solo a espiicitare riferiment alla Modifiche volte solo a esplicitare riferiment valutatore
richiesto lo stralcio, la fiperimetrazione,0 | principio per cui gii elementi del Piano di Assetio nomativa regionale e nazionale, non | allanomativa regionale e nazionale, non
comunque larevisione della relativa noma, ddeogeclogioo (PA) vadano recepiti integralmente incidono sul RA. né modificano gli aspett: influenti sulle scelte di piano e sulle finali i
accomunala discipiina di tali aree a quelia pariela pianificazione comunale e gl elementi legati alla sostenibiita tutela dei siti della Rete Natura 2000
aree del Piano di Assetto Idrogeologico (PAl)derivant dal Piano di Protezione civie della
Provincia di Vicenza abbiano la valenza (ai sensi
del art. 107, comma 2 della LR 11/2001) di
elemento vincolante di analisi.
45,24.2¢,1254,184.7, | Le osservazioni fichiedono in generale magdd®N ACCOGLIMENTO tav.2—legenda | Le osservazioni, che comportasiiiched ;| Ininfluente Si concorda conil valutatore,
2006,212 informazioniin mernito altematismodegli | per le richieste di stralcio volte solo a chiarire 0 spediicare gl elaborativodiiche volte solo a chiarire o specificare
acquiferiinquinati fiportatointav. 2 e ACCOGLIMENTO PARZIALE per modifica. dipiano, nonincidono sulRA. né + gli elaborati di piano, non influenti sulle scelte
contestualmente, in alcuni casi, ne richiedoraliarimento in legenda modificano g aspetti legati alla sostenibiitz di piano e sulle finalité i tLtela dei si della
stralcio. - Rete Natura 2000
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42,17241,17242, | Le ossevazionifiguardano richieste di ACCOGLIMENTO delle osservazioniche  ; Nommeart10 | Le osservazion, che comportano modifichiainfuente . Siprende ato del parere el
17.24.3,17.251,17.254,; chiarimentio richieste di precisazionisugi permettono di chiarire o spedificare g elalmiebi commai letterad. volte solo achiarire o spedificare g elaboraiiviodiiche volte solo a chiarire 0 speciicaravalutatore.
17255,17256,17.26, : elaborati di piano. piano, o di renderi piti coerentio aderentialla | art. 33 dipiano, nonincdono sulRA. né gii elaborati di piano, non influenti sulle scelte
17271,17272,17281, nomativa di setiore. at9 modiicano gii aspetti legati alla sostenibifia di piano e sulle finalita di tutela.dei siti defla.
17282,231,2420,24.2¢, at1l Rete Natura 2000
38.7,54.3pb,54.3¢, 1204, Tavolal2
1205a,120.7,1262,1302,
1311,14650,174,1896
139,1316,39.3,105.1, | Le osservazionitichiedonodidiscpinare ;| NON ACCOGLIMENTO in quanto inerenti Non essendo riferite ainterventi di Ininfluente Relativamente alla frana.del
106,120.1b, 1206, 122.1, maggiomente argoment giddisapinati da: element giadiscipiinat da.nomativa di settore 0 competenza del PTCP, le osservazioni roNon essendo riferite a interventi di Brustole occorre tenere
133,146.1A, 1464, 146.7, normativa di settore 0 materie che non materie che non competono alla pianificazione inadono sul R A né modificano gii aspett del PTCP, guindi non influentconto delle prescrizioni poste
1469,1588,2015 competono allapianiicazione provincile, : provinciale legati alla sostenibiit, sulle finalita di tutela dei it della Rete Naturdala Commissione VAS
pertanto non sono acoogibil 2000 coni seguent parei:
PATI tematico dei Comuri
di Arsiero, Cogollo del
Cengio e Velo dAstico:
pareren.5del 09.02.10;
PAT Comune di Cogollo
del Cengio: parere n.6de
09.0210;
PAT Comune di Velo
d/Astico: parere n. 20 del
2303.10.
0.1,02,31, 32,152, 204 Pareyi di enti competent in materia ambientale. r sppeifiche competenze legisiative relative elldomme Le osservazioni introducono integrazioni agfiinfluente Siprende atto del parere cel
210 procedura di VAS, tali 0sservazioni sono artt. 2,9e10 elaborati di piano, con riferimentiin Le integrazioni introdotte esplicitano valutatore.
RECEPITE Elaborati nomativa alle modalita di analisi del rischiaiferiment a pianificazioni di settore e
Integrazione Tav; idraulico ai fini urbanistid, che non incdone fomiscono indiizzi per la pianificazione
2Fragiitacon | sulRA Tutiavia, con laccettazionedel | comunale sulle modalita operative di analisi ai
allegata Carta | dettagio nomativo, la sostenibiita risuita. | fini urbanisticiin meito a rischio idrawlico
Rischio Idraulico | accresciuta non influenti sulle scelte di piano e sulle
Integrazione finalita di tutela dei sifi dela Rete NatLra 2000
Relazione con
Allegato tematico
I Rischio
Idraulico e altesto
del oo Il
31.1,386,3818,119.3b,; 1—osservazionisulanomativa, art 36: in | 1. ACCOGLIMENTO le osservazioni sono statdorme art. 36 Le osservazioni compoartano modifiche; Migliorativa Si prende atto del parere cel
1208,131.2,132.3, 1914, particolare in relazione dl tipo diinterventi | accolte con lamodifica delfarticolo, consentendo nomative che garantiscono comunquei Le osservazioni permettono di predisare lavalutatore.
2094 ammessi alfintemo delle fasce di protezione: gl intervent di cui allart 3 comma 1, letti3)c), mantenimento della disciplina di tutela defiedefinizione di risorgiva, disinguendo tra
dele risorgive: d) del DPR 380/2001. risorgive, pertanto non incidono sul RA. néemergenze puntiformi ed emergenze difuse,
2 —aosservazioni sulla rappresentazione dele, s modificano gii aspeti legati alla sostenibifit individuando conseguentemente un metodo
fisorgive nela cartogratia i pianc: moli com A NONAC;EGHELILM&TN% memb piti mirato per la definizione dele fasce di
affermano che letavole di PTCP riportano asueg]'wutteoo| esue' e, nelle ol dmi piamp @e, noert tutela dele stesse.
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risorgive non pitl esistenti nel loro temitori. oinfiazione storica utle ai successivi Poiché le risorgive sono un elemento
approfondimenti a ivello comunale. fondamentale della Rete Ecologica
provinciale, in particolare dei nodi della rete
costituiti dai sii ZPS 3220013 Bosco di
Duevile e SIC/ZPS IT3220040 Bosco di
Duevile e Risorgive imitrofe, le modifiche
contrbuiscono positvamente sulla finalitgidli
tutela dei s della Rete Natura 2000.
232,341,35,389,608,; Le osservazion, prevalentemente formulate 840N ACCOGLIMENTO / Le asservazioni sono affrontabii ad un ivellminfuente Sirichiama guanto disposp
67.7,681,691,107.3, : comuni, chiedonoil idisegno di alcuni elemethti mexito alle incombenze per la redlizzaziore del operativo che non coindde con quello de} Le osservazioni sono affrontabii ad un iveldaliart. 24, comma 4, delle
1134,1209, 146.10, 156 Zjela rete ecologica. rete ecologicail PTCP i limita a fomire indiitiz PTCP, pertanto noninddono sulRA.né aperativo che non coindde conquellodel NT del PTRC'Le
1581,182.1,186.2,201.7 utiizzo del territorio, in relazione alle esigetiize modificano gii aspetti legati alla sostenibiita PTCP, e pertanto non influent sule scelte @rovince ei Comuni, in
tutela ambientale, imettendo al PRC comunale la piano e sulle finalita di tutela dei siti delledRetsede di adeguamento al
definizione dele modalita di attuazione Natura 2000 PTRC,
dellindirizzo. prowedono arecepire la
Rete ecologica.”
37.12,604,176 Le osservazioniriguardiaealzzazione 0 i ACCOGLIMENTO PARZIALE Nome art 41 Le osservazioni, che comportanachedd Ininfuente Siprende atto del parere del
rappresentazione dele aree sottoposte a vindiprowede alla modifica dellart. 41 per volte solo a chiarire 0 spediiicare gl elaboraiilodiiche volte solo a chiarire o spedificarevalutatore.
archeologioo e dei siti atischio archeologico: distinguere le aree satioposte avincolo dipiano, nonincdono sulRA. né + gli elaborati di piano, non influenti sulle scelte
archeologioo ex lege (@l. D alle NTA) daisii a modificano gii aspetti legati ala sostenibilita di piano e sulle finalita di tutela dei siti della
rischio archeologico (all. F ale NTA). Rete Natura 2000
37.15,382,605,962, | Le osservazioniriguardano laindividuazione BION ACCOGLIMENTO / Le asservazioni sono affrontabii ad un ivellminfuente Si concorda con il valutatore.
1131,1324,1582, la dassificazione dei centri storid nelle tesible. Siprowede a dare riscontro alle asservazioni con operativo che non coindide con quello de! Le asservazioni sono affrontabii ad un ivello
1924abc piano, periquali sono generalmente richiesii la spiegazione del metodo utiizzato per la PTCP, pertanto noninddono sulRA. né aperativo che non coincide con quelio de
chiarimenti o verifiche. individuazione e dassificazione dei centri storici modificano gii aspetti legati alla sostenibilita PTCP, non influenti sulle scefte di piano e
sulle finalita di tutela dei sifi della Rete Natura
2000
33.8,38.10,38.12,38.16, Le osservazioniriguardano richieste di inseri®lON ACCOGLIMENTO / Alcune osservazion, quialora accolte Ininfluente Sirichiama gquanto presarito
38.17,38.19,68.2,100.1, nel Piano progetti o previsioni pianificatorie | In generale, tali osservazioni sono state respinie comporterebbero modifiche che potrebbericune osservazioni respinte in quanto in; dala Commissione VAS
1034,134 spediiche perché in contrasto con gii obiettividel PTCP g in inadere sulla sostenibifit del piano. Le stessantrasto con gii obiettividel piano, non | conil pareren. 18 del
quanto affrontabili da pianificazione di altrdlive SONO State respinte in quianto in contrasto anriLient sulle scelte di piano e sulle findlita ti22.03.10 sul Rapporto
gli obiettivi del piano, peranto il RA ela. | tutela dei siti della Rete Natura 2000 Ambientale del PAT di
sosteniiita del piano non risultano Altre asservazioni riguardano progetiualita \Vicenza e con il parere n. 70
modificati. affrontabiii ad un ivello operativo chenon: del 07.11.11 sul Rapporto
Altre osservazioni sono affrontabii ad un | coinade con quello del PTCP, non influentidmbientale del PAST di
livello operativo che non coindde con quelisulle scette di piano e sulle finalita,di tuitdla dSchiavon
del PTCP, pertanio non incidono sul R A rsii della Rete Natra 2000
modificano gii aspetti legati alla sostenioiit,
134,1313,1317,13221; 1. Alcune osservazioni lilevano la necessita dRCCOGLIMENTO delle asservazioniche  : Nome art. 54, 57, Le osservazioni, che comportano rrndrﬁd1mnﬂuerne Siprende atto del parere cel
152,17.2,235, 37.3, 371 Ihiarire 0 spedificare | contenuti degli elaboratipermettono di chiarire o spedificare, 0 correggerart. 38,at 22, volte solo a chiarire o spedificare g elaboraModrﬁme \olte solo a chiarire 0 specificaravalutatore.
394,521,546,57,59, | grafic o delle Nomme diPiano. dli elaborati del piano at 18 dipiano, nonincdono sulRA. né g elaborati dii piano, non influent sulle scefte

60.12, 908,90.9,90.10,

h Sezione

1. Lapuntuale verifica di ogni singola richiesta,

modiicano gi aspetilegati ala sostenibiita di piano e sulle finalié i Ltela dei st dela.
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96.3,1135, 119.33, 119.422. Alcune asservazioni chiedono lintegraziondeterminato in alouni casi Faccogimento parziakRiassuntva art. 57, Rete Natura 2000
1195,120.10,124.1, 125.3) aggiomamenio degi elaborati con indicaziatiialcune osservazioni, con linserimento di- | art. 18
126.1,1425,143.1, 1432, sped modifiche volte solamente a chiarire Relazione: fitolo
144.1,1453,146.1B, 1468, maggiomente le scelte di piano. IIl, cap2/F
147.7,1565,1584,1585, 2. siacooglie a seguito di veriiche 0 si resigiage: Titolo ll, punto 7,
1686A,,168.7B,168.7C, superfiue o afrontabii da pianificazione di altro: lett. H
171,177,180,1854B, ivelo. Tawolal2
187.1,1865189.2,1893, Alcune osservazioni sono invece affrontabii
189.7,189.8,192.6, 194, mediante la procedura di aggiomamento del
195,196, 201.6 quadro conosaiivo.
11-27.1-30.1c—314a-t e osservazioni avanzano richieste di modiidSON ACCOGLIMENTO / Le osservazioni, respinte in quanto in Ininfluente Relafivamente al contesto
36.6—36.7—38.13—41.1 -elei contesti figurativio variant nommative | Per ciascuna osservazione € stata effetiuata una contrasto con gii obiettivi del piano, non | asservazioni respinte in quanto in contrastdigurativo presente sul
42.1-48-49.1-50.1—58compativii con gl obiettivi e le scelte valutazione di meito considerando anche di inadono sul R A né modificano gii aspett: con gii obiettivi del piano, non influenti sulle tenitorio di Velo dAstico, si
—61.1a—65—683—69.2astrategiche del P.T.CP. elementi di analisi utiizzati per la. definiziose d legati alla sostenibiith modificati. scelte di piano e sulle findlita di tuitela. dei sifi ichiamano | sequenti parire
—89-922—-93-964b— contesti (schede del C1S.A) formulandol dela Rete Natura 2000 dela Commissione VAS:
9%64c—98-11311-1203 conseguente parere negativo allaccogimento. PATI tematico dei Comuri
—12013a-12011-12012 di Arsiero, Cogollo del
-1222H-1231-1271~+ Cengio e Velo dAstico:
1372-140-141-1442- pareren.5del 09.02.10;
162-163-191.1-1912 PAT ComunediVelo
1925¢—-1925d—-197.1 - d/Astico: parere n. 20 del
202—-203-215-218 2303.10.
6—22.7a- 23.3b—28.2d_e osservazioni riguardano richieste ci modiitdON ACCOGLIMENTO / Le osservazioni sono affrontabii ad un iveliminfiuente Si prende atto del parere cel
331-56.3b—6011— | che, daunaprimavalutazione di massima, nba proposte necessitano di un maggiore ivelo di operativo che hon coindde con quello de} Le osservazioni sono affrontabii ad un iveleelutatore
61.1b—66.1a—83.1—83 Zisuttano in tutto o in parte incompatibii con ¢li approfondimento sulla situazione deiluoghi e la PTCP, pertanto noninddono sulRA. né  aperativo che non coincide con quelio de
—1194b—1325—192 5¢ ebietiivi di salvaguardia del PTCP. Tali proposiiazione tra le vile e il paesaggio nonché diura modificano gii aspeti legati alla sostenibifita PTCP, non influenti sulle scelte dipiano e
1424 dimodiifica, per poter essere considerate, | adeguata analisi storica. sulle finalita di tutela dei sifi della Rete Natura

necessitano perd diun maggioreivellodi | Siinvia pertanto la valutazione alla successiga f 2000

approfondimento sulla situiazione dei luoghiediproposta.di modifica prevista dalfart. 46 dele:

relazione tra le vile e il paesaggio nonché diuNeT. del piano

adeguata analisi storica.
16—17.20-51-1232— Lerichieste riguardano modifiche marginal IACCOGLIMENTO Modifica schede | Le asservazioni, il ci accogimento Ininfluente Siprende atto del parere cel
1371-1972 modesia entita connesse ad intervent di interasegyuio dela verfica di compatbiitadele | Allegato A etav. 5 garantisce i mantenimento della tutela delid/lodifiche di modesta entitanon influent | valutatore

pubblico o di adeguamento alla situazione reakidiiche, si € proweduto ad accogliere le ville, non incidono sul R.A. né modificano gisulle scelte di piano e sulle finalita di tutda de

dei luoghi. osservazioni effetiuando la variazione grafica del aspettilegati alla sostenioiii sit della Rete Natura 2000

schedeinteressate.

314b-11313-1272— Sitrattadi ossen/azbnidwesegwalanolam;EON ACCOGLIMENTO / Le osservazioni sono affrontabii ad un ivellminfiuente Osservazioni che riguardano - Siprende atto del parere cel
1913 corretta posizione dei coni visuali o lanecessi operativo che non coincide con quelio del progettualita affrontabili ad un ivello valutatore

diunaloro diversalocalizzazione a seguito dliy iite le rettiiche richieste al sistema. dei deoial PTCP, pertanto noninddono sulRA.né  aperativo che non coincide con quelio de:

trasformeazioni intervenute dal momento in GUlevono, coerentemente con la discipiina del piano, modificano gii aspetti legati alla sostenibilita PTCP, non influenti sulle scette dipiano e

sono state effetiuiate le riprese essere effetiuate dai Comuniai sensiart. 48 sulle findlita di tLitela dei sifi della Rete NatLra

commalleterab. 2000
151-245p-263—-264— Le osservazmiano lichieste dimodiica  ACCOGLIMENTO Modifidarme :  Le asservazion, il cui accogiimento Ininle®sservazioni che introducono Siprende gtiardet del
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282a-282h—282c—-2¢

30.1b—332—36.6a— 39 Stbiettivi strategici del P.T.CP. Le richieste

—412-422-492-50.

54.3d—56.3a—56.3c—64irtervento sullesistente, la disciplina per gl
69.2b—71—73.1—83—Yntervent in zona agricola, la procedura

-95-118—-120.12a—
12012c—-12012b—

1925b—-1925f-211

-alla nomativa ritenute compatibii con g

3 riguardano aspetii procedurali, le modalita o

Sportelo Unico attivita produtive, le opere

pubbliche, le prescrizioni a carattere transitoro.
12013b—-1222a-126.12
—1281a-148—-149-151
-161.2 —1688a—1925a—

Le richieste di modifica alla normativa.sono
compatiii con gii obiettivi strategici del P.FC.
pertanto le osservazioni sono state acoolte cor

art45e46

ke

garantisce | mantenimento delpiiadii

tutela dele vile venete, non inddono sul R4 piano e sulle finalita di tutela dei siti della
né modificano gii aspetti legati alla Rete Natura 2000
sostenibiita

22 2a—40.2a—45.1—67.2& osservazioni chiedono chei P.T.CP. | ACCOGLIMENTO Modificaschede | Le asservazioni, il cui acoogimento Ininfluente Si prende atto del parere
—117.2a—168.2a—169.2aecepisca i perimetri del contest figuratividei: Si acoolgono le asservazioni recependo perimetiegato A etav. 5 garantisce il mantenimento della disciplina diaccogiimento delle asservazioni compartzalutatore
—181.2a—184.2a—184.9PAT dei Comuni coniqualilaProvindaha : dei contesti figurativi copianificati ad esdusidne tutela dele vile venete, non inddono sul R.Anodifiche nomative che permetiono di
207 sottoscrito un accordo di copianificazione. | quell relativi alle vile palladiane (allegatodBe né modificano gii aspetti legati alla confermare le previsioni del PAT/PATI
sono confermet. sosteniiita elaborati in copianificazione con la Provinéia
di Vicenza prima delfadozione del PTCP.
Non influente con le finalita di tutela dei sit
della Rete Natura 2000 del piano, in quarto le
singole scelte negii strumenti comunali scno
gia state oggetto di verifica alfintemo delle
VincA del singoli PAT/PATI.
23.3a—395a—84—97 -+ Osservazioni di carattere genericoo NON ACCOGLIMENTO / Le asservazioni nonincdoriésa.né | Ininfluente Osservazioni non influenti sulle: Si prende atto del parere ¢
1281b-1874 caratterizzate da un contenuto non ben definito modificano gii aspett legati ala sostenibifit scelte di piano e sulle finlita di tutela dei il valutatore.
dela Rete Natura 2000
17.1-234—-27.2—30.1a-te osservazioni chiedono chiarimenti e NON ACCOGLIMENTO Alle osservazionie / Le osservazioni nonincidono sulRA. né Ininfluente Osservazioni non influenti sule: Si prende atto del parere ¢

452-50.2—63—66.1b- pongono quesit sullappicazione della

91-9%64a—-1031—-113.
—-1613

1Pomativa adottata.

stato dato riscontro, senza modifiche agli elaborat

dipano

modificano gii aspetti legati alla sostenibilita scette di piano e sulle finalita di tutela del sii valutatore.

della Rete Natura 2000

224,239,381,54.7a,67

della viabilita effetiuata dal PTCP nelatav. 4
allart. 63 dele Nomme.

5 Le ossavagasitlano la gerarchizzazioneACCOGLIMENTO PARZIALE

eConintegrazione dellanoma a chiarire chela
caratiere urbanistico.

Norme modifica
at.63

Le asservazioni, che comportano modific

volte solo a chiarire o spedificare gii elaboraliiodifiche volte solo a chiarire 0 spedificare

dipiano, nonincdono sulRA. né
modificano gii aspetti legati alla sostenibilt

hisinfluente
dli elaborati di piano, non influent sulle scette
2.di piano e sulle finalita di tutela del sit delia.
Rete Natura 2000

1,12,244A,30.2,303,
111,116,159, 170,187.3
216,217

Le asservazioni esprimono considerazioni

viari riportati nelatav. 4.

alcuni casi contrarieta in meito ad alcuni assi

NON ACCOGLIMENTO

Ingenerale, si confermano le scette di piano
relaivamente alla viabilta di progetto riportdta.
tav.4.

ACCOGLIMENTO OSS. 217: siriiene di

Modificatav. 4

prendere atto delle considerazioni del Comur

ces

Le osservazioni nonincdono sulRA. né

modificano gii aspet legati ala sostenibifi Le osservazioni, non accolte, riguardano

Ininfuente

prevalentermente connessioni fiportate in tav.
4 come “collegamenti con tracdiati da
definire”, che ai sensi delfart. 63 delle Norne,
nonindividuano un tracdiato ma. ‘la necessita
di creare i colegamento, che dovra essefe

definito in accordo con i Comuni |nler$san’
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prowede amodiicare latav. 4. Pertanto la veriica in merito alfinddenza. |
sullarete Natura 2000 sara ffrontata sl
base di conoscenze e dati migliori di quel
attualmente a disposizione.
281,58,72,112,120.1a; Le osservazioni contengono considerazion: ACCOGLIMENTO PARZIALE Norme modifica | In merito al tema della bretella Bassano- | Ininfluente Si prende atto del parere cel
120.14,172,1905,199 | sulfopportunitao meno diinserire i traccato; Considerato che la rappresentazione di una lineat. 63 Padova, gia nel PTCP adottato la decisionkipotesi di tracdiato della bretella Bassang-valutatore
della‘bretella Bassano-Padova’, variante alidratteggiata con un freccia nella cartografia dei finale & rinviata ad una fase programmeatgrBadova non € ancora definita e dovra essere
SS47, e suquale sialalocalizzazione pitl | tracciati da definire pud essere confusaconunModificatav.4 | successiva. condivisa dai Comuniinteressati. Le
opportuna per tale tracciato (a.est 0 ad ovest tiabciato e pud quindi generare equivod ed AnchenelRA. sitovalliiferimento ala. | modifiche apportate al piano dalle
SA7). aspettative siproponediintegrare lenomme e “SSA47 Valsugana, tratto a Sud di Bassariaiontrodeduzioni sono volte solo a chiarire
modificare gii elaborati esplicitando la (parte seconda RA,, pag. 110): “Per quanimaggionmente tale concetio: viene
problematica con lindividuazione deffarea criica riguarda il colegamento a sud di Bassano ilelviduata in tav. 4 “area aritica per la
dove s andranno adefinire le progetiuialita. Grappa i piano prevede la necessita di uk viabift'.
colegamento altemativo alla SS47. Pertanto la verifica in merito alfincidenza
Linfrastrutiura awail compito diriceverell: sullarete Natura 2000 sara afffortatainun
traffico di lunga percorrenza di scambio tra momento successivo alla presente
larea Padova el rentino, che oggi interessaianificazione, sulla.base di conoscenze ¢ dati
la SS47. Lipotesi di tracciato non & ancoramiglior di quel atiuaimente a disposizione.
definita e dovra essere condivisa dai Comuni
|nteressan”Lermd|ﬁd1ee\oportatealp|am
dalle osservazioni sono volte solo a dhiarire
maggiormente tale concetto: viene
indviduata in tav. 4 “area critica per la
viabiita”. Pertanto le osservazioni non
inadono sulRA. ela sostenbiita degli
interventi che saranno atfuati sara certamente
uguale o maggiore aquella prevista dal piano
in quanto la decisione sara affrontata sulla
base di conoscenze e dati migliori di quelk
attualmente adisposizione.
13.14,404,1035,104.3, Le osservazioniespiimonoperplessitao | ACCOGLIMENTO PARZIALE Norme modifica | Le modifiche apportate al piano dalle Ininfluente Si prende atto del parere cel
113.7,120.26a, 161.4, 214contrarieta su alcuni collegamenti evidenziatl Bonsiderato che la rappresentazione di una linesat. 63 0sservazioni sono volte solo ad evidenziaréé&modifiche apporate alpanodale | valutatore.
tavola 4 come *“collegamenti con tracciato datratteggiata con un freccia nella cartografia del necessita di studiare tracdiati condivisi tra glicontrodeduizioni sono volte solo ad
definire”. tracciati da definire pud essere confusa.conunModificatav.4 | enti,demandando lascettaad unafase | evidenziare lanecessit di studiare tracdiati
tracciato e puo quindi generare equivod ed mvamnmwmaeintav.4mdwbiuagiam,demmmnsﬂta:ad
aspetiative siproponediintegrare lenomee “aree artiche per laviabili”, in una fase sucoessiva: vengono indviduate in
modificare g elaborati esplicitando la comispondenza di aree nelle quali sono gidtiav. 4 le “aree criiche per la viahiita”, in
problematica con lindividuazione deffarea criica atto discussioni per il progetto di nuovi assi conispondenza di aree nelle quali sono gain
dove sl andranno adefinire le progetiuialita. viari. Pertanto le asservazioni non incdonicatto discussioni per il progetio di nuovi assi
sulRA elasostenbiii degii intervent cheviari. Pertanio la verificain merito
saranno atiLiati sara certamente uguale o allincidenza sularete Natura 2000 sara
maggiore aquellaprevistadal pianoin | affrontata in un momento successivo alla
guanto la. dedsione sara affrontata sulla bapeesente pianificazione, sulla base di
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di conascenze e dati migiiori di queli conoscenze e dati migliori di queli
attualmente a disposizione. attualmente a disposizione.
2,132,13:3,138, 18, 22 6Alcune osservazioni levano la necessitadi. ACCOGLIMENTO delle asservazioniche | Norme Modfica : Le osservazioni, che comportano modifichiginfluente Siprende atto del parere cel
22.7h,244B,368,38.20, chiarire 0 spediicare i contenuti degli elaboratipermettono di chiarire o specificare, 0 cormeggerartt. 61, 62,64 | volte solo a chiarire o spediiicare gl elaboraliviodiiiche volte solo a chiarire 0 speificarevalutatore. Nonché,
54.7b,54.8,54.13,99, | graficio delle Norme dii Piano. gli elaborati del piano dipiano, nonincdono sulRA. né : gii elaborati di piano, non influenti sulle scetteslaivamente
1002a,105.2b,113.10, Modificatav.4  modificano g aspetti legati alla sostenibiita di piano e sulle finalitaydi uteladeisit della; alfosservazione . 2
119.13,120.26b,120.27, Rete Natura 2000 presentata dalla Provincadi
1255,1303,146.3,182.3, Modifica schede Trento, della
1867 allegato Aale controdeduzione della
Norme Provindia di Vicenza.
37.4,375,404,564,609Le osservazioni riguardano richieste di NONACCOGLIMENTO / Le asservazioni sono affrontabii ad un ivellminfuente Siprende atto del parere cel
60.10,66.2,113.2, 119.1h, inserimento dinuova viabilita in tav. 4. Inquanto: in alcuni casi s tratta di intervent d operativo che non coincide con quelio de! Osservazioni che riguardano progemjalna valutatore.
12026a,124.3,125.2b, competenza di altri ivelli di pianificazione PTCP, pertanto nonincidono sulRA. né affrontabii ad un livello operativo che non
1252¢, 14623, 146.2b, (regionale, comunale. . .); in alcuni casi si riconbsce modificano gii aspetti legati alla sostenibifit coincide con quello del PTCP, non infuent
156.3,1586,1589, 160, la necessitadi condivisione delle scelte coerilti sulle scette di piano e sulle finalita di tutda de
164,1675,1832,192.7, in aliri casi si tratta di richieste in contrasile sit della Rete Natura 2000
213 scelte dipiano
38.21,54.14,126.7,136,: Le osservazioni riguardano in generale richie©N ACCOGLIMENTO / Alcune osservazioni, qualora acoolte Ininfluente Siprende atto del parere cel
175 di inserimento di nuovi element di progetto inIn generale le osservazioni non vengono accattein comporterebbero modifiche che potrebberdicune osservazioni respinte in quanto in: valutatore.
tav. 4. guanto in contrasto con le scelte di piano ordpetta incdere sulla sostenibiita del piano. Le stessentrasto con gii obiettivi del piano, pertanio
a pianificazione di aftro ivelo. SoNo state respinte in quanto in contrasto;coon influenti sulle scelte di piano e sulle
gli obiettivi del piano, pertantol RA ela. : finalita di tutela dei siti della Rete Natura 2000
sosteniiita del piano non risultano Altre asservazioni riguardano progetiualita
modificati. affrontabii ad un ivello operativo che non
Altre asservazioni sono affrontabii ad un : coinade con quello del PTCP, non influeriti
livelo operativo che non coincide con quelisulle scelte di piano e sulle finalita di tutda e
del PTCP, pertanio non incidono sul R A, rsii della Rete Natra 2000
modificano gii aspetti legati ala. sostenioiita,
25.1,3822,396,965, | Molte osservazioni contestano la strategia ceNON ACCOGLIMENTO / Le osservazioni non comportano modifichininfiuente Si prende atto del parere cel
1033, 109,120.15, 120.17piano sul sistema delle aree produtive, in -+ | In generale tale tipologia di osservazioni sehsist al piano, pertanto non inadono sul R A né Osservazioni respinte, viene confermata lavalutatore.
12019, 122:3, 1283, 186 Sparticolare in relazione ai imiti di ampliamenioprodutivo & ritenuia non accogible, in quanto si modificano gii aspetti legati alla sostenibilita strategia del PTCP per le aree produtive
1869,1928,1929 (10% per le aree ampliabii, 5% perlenon | confermano le scelte progetiuali strategiche del Pertanto le osservazioni non sono influent
ampliabili), ala scelta di non prevedere nuoveP TCP sulle scelte di piano e sulle finalita di tutdade
superfid produttive se non in aderenza ad aree siti della Rete Natura 2000
produtive esistent, alla superficie massima non
atfuata per poter prevedere nuovi ampliamenti
(non piti del 40%). ..
13.6,22.6a,55,67.8, 73.2, Diverse osservazioni rievano incoerenze ra lACCOGLIMENTO PARZIALE Norme modifica. | Le asservazioni, che comportano modifichiainfuente Si concorda con il valutatore.
92.3,1032,1138,114.1, rappresentazione delle aree produtiive in tay.gl evidenzia che il PTCP riporta la situazione delbrt. 66 volte solo a chiarire o spedificare gii elaboratiiodifiche volte solo a chiarire 0 spedificare
117.4,12523,126.8,138, del PTCP e la situazione effettiva dei PRG | zonizzazione a seconda delfaggiomamento del dipiano, nonincdono sulRA. né dli elaborati di piano, non influent sulle scette
139,1465a,154,186.3, | comunali. dato di cui dispone: feffetiva dassificazione di | Modificatav.4 | modificano dli aspetti legati ala sostenibiita di piano e sulle finalita di tuitela dei siti della
1881,198.1 un'area & determinata in ogni caso dallo strumento Rete Natura 2000
urbanistico comunale vigente. Spetta ai comuni
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stessi quindiladeimitazione corretta delle aree
Siriiene di spediiicare tale concetto integrémitic
66.

Per quanto possibile, avendo i dati a disposizic
alcune osservazioni sono state accolte con
[adeguamento degi elaborati grafic.

92c,1045b Sono osservazioni che chiedegiairibni su; NON ACCOGLIMENTO Per art. 71 comma Gnodificaart 71 | Le osservazioninoninddorB&né | Ininfluente Siprende atto del parere
criteri per lariconversione delle aree produttivett b) modificano gii aspetti legati alla sostenibilita Modifiche non influenti sulle scelte di piano galutatore.
non ampliabiii ‘da riconvertire”. ACCOGLIMENTO per art. 71 comma 6 lett. ) sulle finlita di tutela dei sifi della Rete Natuira
Relafivamente a nuove funzioni residenzialie 2000
relativi senizi si conferma che dowranno essere
individuate solo in aree contigue al tessuto
insediativo esisterte
22.2h, 22 2¢, 40.2b, 40.2¢, Numerose osservazioni chiedono che sianbACCOGLIMENTO ModificaNome | Le asservazioni, il cui acoogimento Ininfluente Si prende atto del parere
67.2b,67.2c,115.1, 115.Z, confermate le previsioni di ampliamento deleSi da atfo che fattivita di copianiicazione coni | art. 67 garantisce i mantenimento delia disciplina L'accogiimento delle asservazioni compaortzalutatore
1172b,117.2¢,1682h, | aree produtiive contenute nei PAT e PATI | Comuni per felaborazione deil PAT/PATI ai sensi generale per le aree produttive, non incidomaodifiche nomative che permettono di
1682c,169.2b,169.2c, | vigent, redatti in copianificazione con dellart. 15 della LR 11/2004 ha permesso di sul RA. né modificano g aspetti legati alla confermare le previsioni del PAT/PATI
1812h,181.2¢c,184.2h, = IAmministrazione Provindiale ai sensi dellart. approfondire alla scala comunale la progetiazione sosteniiita elaborati in copianificazione con la Provingia
184.2¢,2095 15delalR 11/200 del sisterma produtivo. In particolare, il lavdieo a di Vicenza prima delfadozione del PTCP.
scala pit spedifica del PAT/PATI, hadato modo di Non influertte con le finalita di tutela dei sit
verificare ed aggiomare le informazioni relaliee a della Rete Natura 2000 del piano, in quarto le
aree produtive. singole scelte negii strumenti comunali scno
gia state oggetto di verifica alinterno delle
VincA del singoli PAT/PATI.
47,565, 85, 86,121, 124 In tale ipologia rientrano osservazioniche | NON ACCOGLIMENTO, amenodierori | Modificatav.4 | Le osservazioni, che comportano modifichiainfiuente Siprende atto del parere
1326,146.17,150, 1564, riguardano principalmente: material Modifica volte solo a correggere error materiali negiModifiche volte solo a chiarire o spedificare valutatore.
167,1822,18533,185.301  larichiesta di definire come ampliabii : Le controdeduzioni in generale confermano la Rapporto elaborat cli piano, non incidono sul R A. négli elaborati di piano, non influent sulle scefte
1864,1882 aree dassificate dal piano come non ampliekilirategia del piano provindale, demandando adAmbientale, Parte modificano g aspetti legati alla sosteniiita di piano e sulle finalita dli tutela. dei siti della
per tali richieste le controdeduizioni in generalena puntuale verifica in sede di PAT per Seoconda, par. Rete Natura 2000
confermano la strategia del piano provindaleleventuale applicazione dele deroghe ammesgh. 1.4 le scelte d
demandando ad una puntuale verifica in sedaatiart 68 delle Norme piano, figura
PAT perfeventuiale applicazione delle deroghe VAL1
ammesse dallart 68 dele Normme;

Q lasegnalazione di emori meramente
mateviali, che puntualmente verificati, Sor
Stati corretti;

Q il caso di comuniin cui non sono state

ampliabili: per tele aspeto, nelle
controdeduzioni sifa presente chelart €

Stata espressamente individuata un'ares

espressamente individuate aree produtive

delle Norme prevede che “Qualoranon si

4
sia
3\
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produtiva ampiabie alfintemo del temitoso
comunale, i Comune stessopotra.
prowedere atale individuazione alfintemo
del PAT, di concerto con la Provincia,
anche nelflambito della copianificazione del
PAT".
522,54.9,104.53,110, | Inmerito alla disciplina Sportelo Unico AtMIRACCOGLIMENTO ModificaNome | Le asservazioni, che comportano modifichieinfluente Si prende atto del parere
12016,12018 Produtive (SUAP) alcune osservazioni | Viene inserito un apposito comma alfart. 68,a art. volte solo a espiicitare riferiment alla Modifiche volte solo a esplicitare riferiment valutatore.
affermano che 1PTCP non haalcuna chiarimento del fatto che i| SUAP & uno strumento nomativa regionale e nazionale, non alla nomativa regionale e nazionale, non
competenzain materiaai sensidelaLegge  ulteriore di deroga alle nomme del PTCP, che segue inadono sul RA. né modificano gii aspetti influenti sulle scelte di piano e sulle finalia o
Regionale, altre chiedono al contrario cheil | liter procedurale stabilito dalla specifica noiveat legati alla sosteniiita tutela dei siti della Rete Natura 2000
piano provinciale ne spedifichi lapplicazione; statale e regionale.
anche stabilendo eventuali imiti o prevedendo
tale procedura per fampliamento delle aree
produtive non ampiiabii.
13.7,13.10,13.12,17.3,  osservazioniilevano la necessita di chiarire QACCOGLIMENTO con Le asservazioni, che comportano modifichieinfuente Siprende atto del parere ¢
17.4,236,24.9,34.2, 38 23pediicare | contenuti degli elaborati grafici o aggiomamento/correzione elaborati di piano | Modifica artt. 66, : volte solo a chiarire o spedificare g elaboraiviodifiche volte solo a chiarire 0 spedificarevalutatore.
1142,142.3c,142.3d, : delle Nomme di Piano. NON ACCOGLIMENTO per le richieste eraies7, 69, 70, 71, 74: dipiano, nonincdono sulRA. né dli elaborati di piano, non influent sulle scette
1833,200 modificano gii aspett legati ala sostenibifita di piano e sulle finaliia di tutela del siti della
Rete Natura 2000
9.3,90.11,1265,126.6, | Alcune osservazionifitengono che il piano rdNON ACCOGLIMENTO: siconfermala | modificaschema: Le osservazioni, che comportano modifichiainfiuente Siprende atto del parere
1834 definisca una strategia generale per il setiore: strategiadel PTCP diretiore e volte solo a chiarire o spedificare gl elaboralviodifiche volte solo a chiarire 0 specificarevalutatore.
ricettivo-Liristioo in riferimento ai diversi costie: ACCOGLIMENTO con aggiomamento Relazioneapag.: dipiano, nonincdonosulRA. né dli elaborati di piano, non influent sulle scette
e tipdlogie e che non sia perconibile lipotesi dislaborati di piano 305 modificano gii aspett legati ala sostenibifit di piano e sulle finaliia di tutela del siti della
attivare indiscriminatamente nuove strutiure Rete Natura 2000
aberghiere.
Richiesta di recepimento di piano turistico per il
lagodiFimon
9.1,92def, 254,905, | Le asservazioninon condividono la strategia DN ACCOGLIMENTO / Le osservazioninoninddonosulRA né Ininfluente Siprende atto del parere ¢
100.2c, 107.1, 108, 113 14 piano pe linsediamento di grandi strutiure: di Si confermala strategia.del piano pe la.distipin modificano gii aspetti legati alla sostenibilita Osservazioni respinte, non influenti sulle | valutatore.
12020d,126.3,1264,  vendita. In particolare alcune osservazioni | delle grandi strutiuire di vendita, prowedendo al scelte di piano e sulle findlita di tuitela dei il
1284,129.1,129.2, 130.1, vorebbero che il piano provinciale si orientasascontro alle singole richieste. dela Rete Natura 2000
1982 VErso un contenimento maggiore
dellespansione delle grandi strutture, in
particolare in relazione alla necessitadi tulslare
commercio nei centri storici ol commercio ci
filera. Alire osservazioni chiedono cheper |
linsediamento di grandi stutture divendita.
siano tote le imitazioni del piano provinciale, 0
che siano ammesse le grandi strutiLire di vendita
8,17.29,54.12, 75,79, : Alcune osservazionirievano che nelatav. 4 ACCOGLIMENTO Modifica Nome | Le asservazioni, che comportano modifichiainfuente Siprende atto del parere ¢
1012,101.3,12020c,  rappresentaia la stradamercato (ambito delegBRnferma che in parte il comune dil Vicenza éartt. 77, 78,90 volte solo achiarire o spedificare gl elaborati/lodifiche volte solo a chiarire 0 spedificarevalutatore.
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1853c 11) esdudendo il temitorio del Comunedi | interessato dal progetio ViVer., come spediicato dipiano, nonincidonosulRA. né gi elaborati di piano, non influent sulle scejte
szasegmalarﬂodeappareoontrajdmdmﬂartgo comma. 1. | comuni per i quali vale laRelazione, titolo ; modificano di aspetti legati alla sostenibiita di piano e sulle finalitadi Ltela.dei st della
conlapartedelat. 78dele Nommeche | discpinadefart 78 comma 3 lett e sono quneiclll cap. 11, B Rete Natura 2000
stabilisce che linsediamento di grandi struttursi attestano lungo la SR 11.
divenditanei Comuni che si attestano sula SR Tav.4
11 & subordinato ad un PATI tematico
coordinato dalla Provincia nelfambito del
Progetio ViVer. 0 ad accordo di programma
conla Provinda ed i comuni imitrofi. Viene
chiesto pertanto di modificare la Tav.4.1.B &l
fine diricomprendere anche il Comune di
Vicenza fino allaloc. Ponte Alto. Siriiene necessario chiarire i concetto intelgran
Altre osservazioni evidenziano la necessita diart. 78, comma 3 lett. €) delle nomme.
spediiicare per quale tratto della SR 11 valgono
le direttive del comma 2, lettera ) dellart. 77
81 losservazione chiede di modificare ditigia | NON ACCOGLIMENTO / Le osservazioninoninddonosulRA né. Ininfluente Siprende atto del parere ¢
direttiva dicuialart 78, ¢. 2, delle NTAdel | Non e acoogiibile in quanto i sistemi commercial modificano gii aspetti legati alla sostenibilita Osservazioni non influent sulle scelte di | valutatore
PTCP nel seguente modo: 2 DIRETTIVE; complessi di rango regionale sono stati individk sati piano e sulle finalita di tutela dei sif delladRet
PER LE AREE PRODUTTIVE CON in conformita.al PTRC regionale adotiato, che Natura 2000
TIPOLOGIA PREVALENTEMENTE individua espressamente solo Tori di Quartesolo
COMMERCIALE-TORRIDI trale Aree produtiive con tipologia
QUARTESOLO E VICENZAEST". prevalentermente commerciale.
7,9.21,54.10,74,78,80, | Le osservazioni chiedono di amonizzare fatACCOGLIMENTO Modifica Nome | Le asservazioni, che comportano modifichieinfuente Siprende atto del parere
12021 91 conlart 78. Si propone il parziale accodimento con la art.91 volte solo a chiarire o spedificare gl elaboraiiiodifiche volte solo a chiarire 0 spedificarevalutatore.
modiicadefart 91, stralciando lalett. € iano, dipiano, nonincidonosulRA. né gli elaborati di piano, non influent sulle scelte
difatto, linsediamento delle grandi strutture di modiicano gii aspetti legati alla sostenibifié di piano e sulle finalita di tutela.dei siti defla
venditain Comune di Vicenza & gia disciplinato Rete Natura 2000
dallart 78.
87,1042 Le osservazioni esprimono contemietda. | NON ACCOGLIMENTO / Le osservazioninoninddonosulRA né Ininfluente Si prende atto del parere 0
presunia scelta di piano diinsediare grandi | Le osservazioni fanno riferimento a previsioni non modificano gii aspetti legati alla sostenibiita Osservazioni che fanno rifeimentoa. | valutatore.
strutiure di vendita nelfarea destinata al CIS inpresenti negii elaborati di piano previsioni non present negli elaborati di
comune di Montebelo. piano, non influenti sulle scette di piano e sulle
finalita di tutela dei s dela Rete Natura 2000
101.1,12020b Le osservazioni sostengoh@&ieéinoneé . NON ACCOGLIMENTO / Le osservazioninoninddonosulRA né Ininfluente Si prende ato del parere G
lo strumenio idoneo per disdpiinare le grandi Si confermala strategia.del piano pe la distipin modificano gii aspetti legati alla sostenibilita Osservazioni respinte: viene confermata lavalutatore.
strutire di vendita, owero che | PTCP attuia delle grandi strutiure di vendita, prowedendo & strategia.di piano dei pati tematic, che
ilegitimamente ‘fimposizione di moduli riscontro alle singole richieste. rappresentano unamodalita cl
procedimentali che impongano peculiari programmazione tenitoriale che garantiré la
procedure di pianificazione urbanistica per le verifica della complessiva ricaduta nel
insediabiita. delle Grandi Strutture di Vendlita!” tenitorio, e quindi nei sii della rete Natura
2000, delle scette progetiiall. Pertanio le
osservazioni sono non influent sulle scefte di
piano e sulle finalita ol utela dei siti delleeRet
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Natura 2000
24.10,1002b,12020a Le osservazioni aiieaneta del piano di | NON ACCOGLIMENTO / Le osservazioninonincdonosulRA. né: Ininfluente Siprende atto del parere cel
priviegiare per finsediamentodi Grandi | a soetta del piano di priviegiare per , modificano gl aspettilegati alla sostenibiit, Osservazioni respinte: viene confermata iavalutatore.
Stutture dii Vendita le aree produtive non - inseciamento di Grandi Stutiure di Venditale. ModficaNome Strategia di piano di priviegiare per
amplebli darconverire. aree produtive non amplabi daiconveriree. 3t 71 finseciamento d Grandi Stutture di Vendia
coerente coni principi della LR 11/2004, laddave le aree produttive non ampliabii da
consente ‘futiizzo di nuove risorse tenitosald riconvertire, in coerenza coni principi delle
quando non esistano altemative alla LR 11/2004, laddove consente ‘futiizzo di
rorganizzazione e riqualificazione del tessuto nuove risorse tenitoriall solo quando non
insediativo esistente.” esistano altemative alla riorganizzazione €
ACCOGLIMENTO PARZIALE OSS. 120 riqualiicazione del tessuto insediativo
esistente.”
Pertanto le osservazioni sono non influert
sulle scelte di piano e sulle finalita di tutda de
sit della Rete Natura 2000
155 Lart. 77 delle nomme attuiaimente disaigiio: ACCOGLIMENTO PARZIALE Modifica Nome | Le asservazioni, che comportano modifichieinfuente Si prende atto del parere cel
le grandi strutiuire di vendita, ma non affronta iVisto che il PTRC regionale adottato fomisce allart. 77 volte solo a chiarire 0 spediiicare gii elaboratiiodifiche volte solo a chiarire 0 spedificare valutatore.
tema dei parchi commerciali. Province i criteri per la pianificazione di grandi dipiano, nonincdono sulRA. né + gii elaborati di piano, non influenti sulle scefte
strutture di vendita e parchi commerciali, sidiie modificano gii aspeti legati alla sostenibiliti di piano e sulle finalita di tutela del i della
necessario integrare larticolo specificando che le Rete Natura 2000
nome valgono anche per i parchi commercigi.
17.29,244d,36.2,1153 Alcune osservaladmo di chiarire se per ACCOGLIMENTO ModificaTav.4 | Le osservazioni, che comportandfiohed : Ininfluente Siprende atto del parere cel
le aree commerdiali valgano i limiti posti dalle Gii elaborati grafici del PTCP vanno lettiin volte solo a chiarire 0 spediiicare gii elaboraiilodiiche volte solo a chiarire o spedificarevalutatore.
nome di piano per le aree produttive ampliakiibmbinato disposto con ke nome di piano: le zone dipiano, nonincdono sulRA. né + gli elaborati di piano, non influenti sulle scelte
€ nonampliabill. commerciali sono discplinate esclusivamente dal modificano gii aspeti legati alla sostenibilita di piano e sulle finalita di tutela dei i della
capo Il del titolo XI delle Nomme. Rete Natura 2000
Alfine di evitare equivodi, si propone quindi di
eliminare il perimetro di area ampliabile dalfarea
commerciale di Tori di Quartesolo.
23.7,244c, 36.3,37.2, 38 Mcune osservazionifilevano lapossbie | ACCOGLIMENTO PARZIALE perdarela | ModificaNomme | Le osservazion, riguardanti aspetti Ininfluente Siprende atto del parere cel
431,44,66.3,833,96.56, dificoltadel rapporto trail PAT diun singolo : passiifitai comuni di sviuppare i PATI tematicart. 88 procedurali, non incidono SUlRA. né Osservazioni, riguardarnt aspetti proceduraliplutatore.
12022,126.10a,1294.A. comune eil PATI tematico previsto dal PTCPper strald”, owero per gruppi omogenei di modificano gii aspetti legati alla sostenibilita non influent sulle scelte di piano e sulle
166,192.10 Alcune delle osservazioni pervenute al PTCRomuni e/o per singoli termatismi. finalita di tutela dei sifi della Rete Natura 2000
paventano una dificolta nella gestione di PATI
tematici che coinvolgano numerosi comuni; NON ACCOGLIMENTO per e osservazioni
pertanto si & fitenuto di accogliere parzialmeniantenent commenti o vole ad affermare
tali indicazioni apportando unintegrazione | questioni gia ammissibli ai sensi delle Nomme el
alfart. 83 per dare la posshiiaai comunidi | PTCP
sviuppare i PATI temetici “per strald’, owero
per gruppi omogenei di comuni /o per sncoi
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14,19,432,46,61.2,62, Le asservazion, provenient principalmente dsiON ACCOGLIMENTO: / | PATI tematici rappresentano una modalitfninfluente Si concorda con il valutato:
664,834,96.7,120.23, | comunideffarea Berica interessati dal PATI. il PATI € o stumento piti idoneo peri di programmazione textitoriale che garanirdDsservazion respinte: Viene confermata ia
153,157.1,165,1835  Vadastico Sud, chiedonodisosiituirelo - coordinamento delle iniziative ed obietiivi stieiteg la verifica della complessivaricadutanel | strategia di piano dei PATI tematic, che
strumento del PATI tematico con un comuni e per garantire la fase della partecipazione tenitorio, atraverso la VAS:; eiminare tale | rappresentano unamodalia di
Programma Strategico. che appare essenziale per avere la condivisione strumenio significherebbe potenzialments programmazione teritoriale che garantire la
dele scelte di sviuppo. La stessa LR 11/04 diminuire la sostenibility del piano. verifica della complessiva ricaduta nel
stabiisce che findividuazione degli ambiti per la In quanto respinte, pertanto, le osservaziorienitorio, e quindi nei siti della rete Natura
pianificazione coordinata & uno del contenutiicropr noninadono sulRA. né modificanogli | 2000, delle scelte progetiual. Pertantole
del PTCP. aspetti legat alla sostenioiliy ossarvazioni sono non influenti sulle scett di
piano e sulle finalita di tutela dei sif delladRet
Natura 2000
76.1,762,76.3,77.1, 77 2] e osservazioni esprimono considerazioni in ACCOGLIMENTO PARZIALE Modifica Nome | Le asservazioni, che comportano modifichiainfuente Siprende atto del parere
77.3,774,82.1,82.2,82.3,merito al PATI tematico “Vicenzaell Sono state accolte in generale osservazioni dheartt. 83, 91 volte solo a chiarire 0 spediiicare gii elaboraiiodiiche volte solo a chiarire o specificarevalutatore.
824,100.2e, 12025 Vicentno”. comportano una sempificazione dellanoma dipiano, nonincidono sulRA. né + gli elaborati di piano, non influenti sulle scefte
modificano gii aspetti legati ala sostenibilita di piano e sulle finalita di tutela dei siti della
Rete Natura 2000
92g,9.2h,9.2j,9.2k, 13.1; Alcune osservazioni fievano lanecessitadi: ACCOGLIMENTO delle osservazioniche . Modifica Nomme | Le osservazioni, che comportano modifichisinfluente Siprende atto del parere ¢
36.5,906,90.7,1002d, : chiarire 0 spedificare i contenuti degli elaboratipermettono di chiarire 0 spedificare, 0 correggerart. volte solo a chiarire o spedificare gl elaboraiiviodifiche volte solo a chiarire 0 spediicarevalutatore.
1139,11315,12024,  grafici o delle Norme di Piano. dli elaborati del piano dipiano, nonincdono sulRA. né dli elaborati di piano, non influent sulle scette
126.10B,126.10C, 12611, modificano gii aspett legati ala sostenibifit di piano e sulle finaliia di tutela del siti della
1294B, 1295A, 1295B, Rete Natura 2000
1421,1422,142.3A,
142.3B,190.1-2-34,193
23.8,364,102,120.28 Osservazioni relaihieste di modfiche deiNON ACCOGLIMENTO inquantoaisens | / Le osservazioninoninddonosulRA. né Ininfluente Si concorda con il valutatore.
perimetri dei PATI tematic delart 88 1 perimetro individuato nella Tavdia modificano gii aspeti legati ala sostenibifita Osservazioni non influent sulle scelte di
€ daintendersi quale indicazione progetiuale da piano e sulle finalita di tutela dei sif delladRet
definirsi puntuaimente nefambito deffaccordoidi Natura 2000
252,253,1282 Le osservazioni propongmsmiinentodi | NON ACCOGLIMENTO: / Le osservazioninoninddonosulRA né Ininfluente Si concorda conil valutato:
utteriori ambii complessi perlaredazione di: findividuazione degli ambiti complessi del PTCP modificano gii aspetti legati alla sostenibifita Osservazioni non influenti sulle scelte di
PATI tematici ambi complessidelaS. | deiva dallaprogetiualia del nuovo PTRC della piano e sulle finalita di tutela dei sifl delladRet
Pedemontana e dellAliopiano dei Setie | Regione Veneto. in ogni caso, fart. 88 non escude NatLira 2000
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Comuni, la passibiita di individuare ulteriori aimb
complessi per laformazione di PATL.
9 1052ABD, 206 osservazioniin generaesidizgiaperia | NON ACCOGLIMENTO / Le osservazioni sono affrontabii ad un iveliminfiuente Siprende atto del parere
montagna trattandosi di principi di carattere generalata pa operativo che non coindde con quello del Osservazioni che figuardano progetiualita valutatore.
gia previst dal piano provinciale e che comuneue PTCP, pertanto noninddono sulRA.né affrontabii ad un ivelo operativo che non.
potranno essere sviuppati dai PRC comunaliin modificano gii aspetti legati ala sosteniiité coindde con quello del PTCP, non influerti
conformita al piano provinciale. sulle scette di piano e sulle finalita di tutda de
sit della Rete Natura 2000
9 21 Losservazione segnala che la materia dela ACCOGLIMENTO PARZIALE per maggior: ModificaNome | Le osservazioni, che comportano modifichiainfiuente Siprende atto del parere
risorsa forestale € ganormatadalaLRn. - chiarezza, sipropone diintegrarelanoma. © art. 83 volte solo a esplicitare riferiment alla Modifiche volte solo a esplicitare riferiment valutatore.
521978. nomativa regionale e nazionale, non alla nomativa regionale e nazionale, non
inadono sul RA. né modificano gl aspett: influenti sulle scelte di piano e sulle finalita o
legati alla sosteniiit. tutela dei s della Rete Natura 2000

10 147.1a,147.1b, Le osservazioni attengono esplictamente ai ACCOGLIMENTO delle osservazioniche | Modifica Le osservazioni introducono integrazioni adiinfluente Siprende atto del parere ¢
1471c, 1472, contenuti del Rapporto Ambientale. permettono di aggiomare i contenuti del RappofRapporto elaborati di piano, con riferiment alla Modifiche volte solo aintrodunre integrazionvalutatore.
147.3,147 4, Ambientale. Ambientale pianificazione di settore e aggiomamenti diiagli elaborati i piano, con riferimenti alla
1475,1792, NON ACCOGLIMENTO dele asservazioni | Allegatol tipo conascitivo, che non inddono sul RA. pianificazione di settore e aggiomamenti ¢l
204,205 volte ad affermare ointrodumre elementigia | Modifica né modificano gli aspetti legati alla tipo conascitivo, non influenti sulle scelte d

presenti nel PTCP o giaammissibii ai sensi delRapporto sostenbiita piano e sulle finalita di tutela dei sit delladRet
Norme del PTCP. Ambientale, parte Natura 2000

Pareri di enti competent in materiaambientale prima;

(Autorita di bacino dei Fumi Isonzo, Tagliamentopodiica Norme

Livenza, Piave, Brenta-Bacchigiione), per artt 9,10

spediiche competenze legislative relative alla

procedura diVAS, sono RECEPITI.

1 13151318,175,176, . . ACCOGLIMENTO delle asservazioniche | Aggomamento : Le osservazioni permetiono diincrementatainfluente Siprende atto del parere ¢
17.7,178,179,17.10, Lemz.m "gua'.da.”?p"“?pa'me”‘e permetiono di aggiomare il quadro conosaitve del quadro ol elementi del Quiadro Conascitvo, Modifiche che permetiono diincrementatevalutatore.
17.11,1712,1713,17.14, g“a‘az‘o“ d d‘?"a'a ndhviduazione0 . NONACOOGLIMENTO dele ossenvezini | conosciivo  defivendo n modo i detiagieto g aspetigi demenidel Quacio Conosciiv,

1715 W.fa. 'e""g‘ow""'“eg' che necessitano dela procedura di aggiomarento legai alle iverse component. Gi elementtideinendoin modo pil dettagfieto gf aspett
17.16,17.18, 17.19, 1731, Saborali graiic dipano o nel quadio del QC previstadalia LR 11/20047 Modifica allegato - riportati nonincidono sulR A né modificaniegati alle diverse componert, non influerit
17.34,17.35,201,202, CoNoSGIMD. Aadle Nome gli aspetti legati alla sostenibiita sulle scelte di piano e sulle finalita di tutda de
203,223,225, 225¢, sit della Rete Natura 2000
27c,227d,24.1,2423, Modifica tavole 1,
24.2b,24.3,24.5a,24.5¢, 2,34,5
246,312,31.3,32,361,
377,378, modifica della
379,37.10,37.13,37.14, relazione e delf
383,384,403,54.15,56.2, art. 2 delle Nome
60.1,602,60.3,606,60.7,
66.1c,67.3,674,676, Nuovatav. 12
69.2c,92.1,1044,1133,
1173,1251,131.1,1321,
1322,146.12,14613,
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146.14,146.15,
146.16,146.18,
146.19,146.20,
156.1,1583,
168.3,1684a,
1684b,1685a
1685b,169.3
173,1824,1843,1844,
1845,1846,1848,185.1,
1852,1854A,
186.1,189.1,1922, 2011,
2013,
2014,207
1319,1320,107.2, 17.17 L e osservazioni si riferiscono aenori ACCOGLIMENTO delle asservazioniche | Nuova Tavola 1.2 Le osservazioni, che comportano modifichiainfluente Si prende atto del parere ¢
17.32,17.33,2253,26.1,, meramente material. permettono di comeggere gl elaborati del piano,(A Nord -B Sud) | volte salo a chiarire 0 specificare 0 comreggévadifiche volte solo a chiarire o speciicarevalutatore.
265,267,376, NON ACCOGLIMENTO delle asservazioni | modificatavole 2,; erori materiali negli elaborati di piano, nori gli elaboreti di piano, non influent sulle scette
37.16,38.11,1136,145.2, superfue o riferite a elementi che puntuiaimente3, 4,5 inadono sulRA. né modificano gii aspett: di piano e sulle finaliia di tutela del siti della
1895,1923, verificati, risultano cometti Modifica del legati alla sosteniiita Rete Natura 2000
2012 Quadro
Conoscitvo
Modifica
Approfondiments
tematico ‘rete
ecologica
Moadifica Norme
a2
17.30,39.1,54.5,68.2, 70, Le osservazioni contengono indicazioni NONACCOGLMENTO / Le osservazioni non incidoriésA. né Ininfluente Siprende atto del parere
90.1,135,179.1,179.3, | generiche o commenti, considerazioniin modificano gii aspetti legati alla sostenibilita Osservazioni non influenti sulle scete di | valutatore.
1831,1894,208 relazione a contenuti non riconducibli a nessuna piano e sulle finalita di tutela del siti dellodRet
delle categorie definte. NatLira 2000
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L’ Unita di Progetto Coordinamento Commissioegaminati i documenti trasmessi ha elaborato la

propria istruttoria dalla quale emerge che:

Il Rapporto Ambientale del PTCP di Vicenza ha oppmamente considerato le criticita presenti sul

territorio nonché quelle derivanti dalle sceltdP@ino.

La metodologia risulta correttamente impostataeetia tutti i passaggi necessari alla Valutazione.

Il Rapporto Ambientale conferma i criteri assurdi @ TCP, che, con le strategie individuate, porta a

conseguire i seguenti obiettivi:

» Tutela e valorizzazione patrimonio culturale eiteriale, recupero delle valenze monumentali;

» Riorganizzazione del sistema insediativo

» Qualificazione dei progetti infrastrutturali in fzione del progetto complessivo di territorio e éell
sue qualita;

* Razionalizzazione delle aree per insediamenti ptivgu

» Valorizzazione del ruolo multifunzionale dell'agoitura in campo culturale, ambientale, paesistico,
economico, turistico;

- Difesa e riqualificazione del piccolo commercio elle reti corte di commercializzazione dei
prodotti locali;

» Riequilibrio ecologico e difesa della biodiversita;

* Qualificazione del ruolo del territorio vicentinceelnsistema metropolitano veneto a partire dalle
proprie eccellenze e dalla loro valorizzazioneiliere radicate nel territorio e fondate sui patim
territoriali specifici;

» Difesa del suolo;

» Prevenzione e difesa da inquinamento;

* Risparmio energetico;

» Sviluppo turistico.

La verifica della coerenza esterna e stata fattalazionealla normativa di settore e precisamente:

e PTRC del Veneto;

e Piani d’Area definiti dalla LR 11/04;

* Piano Regionale di Tutela e Risanamento dell’ AtresfPiano di Tutela dell’Acqua;

* Piano di Gestione dei Bacini Idrografici delle Alprientali

* Progetto di Piano Stralcio per I'Assetto Idrogeatogdell’Autorita di Bacino dei Fiumi Isonzo,
Tagliamento, Piave e Brenta-Bacchiglione e delltkith di Bacino del Fiume Adige dei bacini
Idrografici

» Piano Regionale Attivita di Cava,;

» Piano Regionale di Gestione dei Rifiuti Urbani;

» Piano Provinciale di Gestione dei Rifiuti Urbani;

» Piano di Sviluppo Rurale 2007-2013;

» Piano di Bacino del Trasporto Pubblico Locale;

» Piano Regionale dei Trasporti.

Relativamente, alla Tutela del Patrimonio Cultumlien particolare il complesso delle Ville Pallatka

riconosciute dal’lUNESCO “Patrimonio dell’umanitadppare opportuno che il PTCP detti opportune

direttive ai PAT/PATI al fine di tutelare ancheelativi contesti figurativi considerandoli anchene®
risorsa non solo culturale, ma anche economic&ialso

Alla luce delle integrazioni acquisite in sedeu#itsria, per misurare gli effetti attesi dalle azidli

Piano ed in coerenza con gli obiettivi sopra rigiytsi ritiene di prescrivere I'inserimento nelN& A di

un appropriato Piano di Monitoraggio che dovraarevapplicazione nel corso di attuazione del PTCP.

VISTE

la Direttiva 2001/42/CE ;
la LR 11/2004;

il D.Lgs. n.152/2006;

la LR 4/2008;

la DGR 791/2009

RITENUTO
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che dalle analisi e valutazioni effettuate, nel smmplesso, la proposta di Rapporto Ambientale sia
correttamente impostata e contenga le informaziooui all’allegato | della Direttiva 2001/42/CBonché

la descrizione e la valutazione degli effetti siigaitivi che I'attuazione del PAT potrebbe avere
sullambiente come prescritto dall’art. 5 della residna Direttiva.

TUTTO CIO CONSIDERATO LA COMMISSIONE REGIONALE VAS
ESPRIME PARERE POSITIVO
sulla proposta di Rapporto Ambientale del Pianaifterale di Coordinamento Provinciale della Prarn
di Vicenza a condizione che siano ottemperatedaesati
PRESCRIZIONI
1. prima dell’approvazione del Piana
1.1. le Norme Tecniche di Attuazione, come modificateeguito delle osservazioni accolte, dovranno
essere integrate con tutte le prescrizioni posiie dampetenti Autorita Ambientali nonché con la
seguenti ulteriori disposizioni:
1.1.1. alla fine dell'art. 3, cosi come proposto con dtrdal 01.12.2011, assunta al n. 577901 di
protocollo in data 12.12.2011, occorre aggiungargehguente disposizione:
“Nella fase di attuazione del PTCP tuttavia si @otno ridefinire il numero e la tipologia
degli indicatori ora individuati per il monitoraggi”.
1.1.2.dovra essere inserita una norma che individui leesgarie direttive atte a coordinare

I'effettuazione del monitoraggio dei singoli PAT/PKcon la horma sopra riportata.

1.1.3.considerato che il complesso delle Ville Palladiamestato riconosciuto dallUNESCO

“Patrimonio dell’lumanita” e che la Giunta Regionael Veneto, con delibere n. 2214 del

11.07.2006, n. 2501 del 04.08.2009 e n. 1133 deD322010 ha provveduto alla

predisposizione del Progetto Strategico “Le VilleAddrea Palladio”, alla valorizzazione dei

“Paesaggi rurali” e dei siti dichiarati dal’lUNESC@Patrimonio delll'umanita” ed alla

“Ricognizione dei contesti di villa”, nell’art. 44a inserito un comma con cui vengono

individuate le necessarie direttive/prescrizionr pAT/PATI al fine di salvaguardare e

valorizzare i contesti figurativi non solo dal pordi vista culturale, ma anche sotto I'aspetto

di risorsa economica e sociale.

1.1.4.come concordato con I'Autorita Procedente in sesirutioria, nel “TITOLO | — PARTE

GENERALE” va inserito il seguente articolo:

“Art. 8bis - Direttive Generali per la “Sostenibih Ambientale”

1. La verifica di assoggettabilita a VAS ovvero la VAsativa a modifiche a piani e
programmi ovvero a strumenti attuativi di piani tgrammi gia sottoposti positivamente
alla verifica di assoggettabilita o alla VAS, simita ai soli effetti significativi
sullambiente che non siano stati precedentementasiderati dagli strumenti
normativamente sovraordinati.

2. La creazione di fasce tampone deve avvenire cariespeboree ed arbustive in conformita
alle linee guida indicate nelle “Norme per la reatazione dei boschi nella Pianura Veneta
LR 2 Maggio 2003, n.13" e all’'Allegato B alla DGR 2181 del 17 luglio 2007.”

1.1.5.per quanto riguarda la valutazione dell'incidenke tattuazione del Piano potrebbe avere sui

seguenti siti della rete Natura 2000:

SIC/ZPS 1T3210040 “MONTI LESSINI — PASUBIO — PICCEIDOLOMITI

VICENTINE”,

SIC IT3220002 “GRANEZZA”,

SIC IT3220007 “FIUME BRENTA DAL CONFINE TRENTINO ALISMON DEL

GRAPPA”,

ZPS 1T3220013 “BOSCO DI DUEVILLE”,

SIC IT3220037 “COLLI BERICI”,

SIC IT3220038 “TORRENTE VALDIEZZA",

SIC IT3220040 BOSCO DI DUEVILLE E RISORGIVE LIMITREE",

SIC/ZPS 1T3230022 “MASSICCIO DEL GRAPPA”,

SIC/ZPS 1T3260018 “GRAVE E ZONE UMIDE DELLA BRENTA”

SIC/ZPS 1T3220005 “EX CAVE DI CASALE-VICENZA”, SICr3220008 “BUSO DELLA

RANA”,

SIC IT3220039 “BIOTOPO LE POSCOLE”;
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I'art. 38 va integrato con le seguenti prescrizioni

dovranno essere attentamente attuate e rispedtételicazioni metodologictiecosi come
definite al paragrafo 3.8dentificazione degli effetti con riferimento adfiabitat e alle
specie nei confronti dei quali si produconada pagina 142 a pagina 151 dello studio
esaminato;

relativamente a quanto previsto dall’articolo 3el®&TA del Piano in oggetto e considerato
guanto dichiarato a pagina 142 dello studio esamir(@a.) “tramite il sistema di
monitoraggio verifica gli effetti del Piano anchelle aree della Rete Natura 2000Q...),
qualora si provveda ad aggiornare il quadro cotiwecidel PTCP, le informazioni relative
ad habitat di allegato | Direttiva 92/43/CEE e ade di allegato II, IV e V della medesima
Direttiva e di allegato | della Direttiva 2009/1€H, vengano acquisite anche ai sensi della
DGR 1066/2007 e trasmesse all’ Autorita Competpatda Valutazione di Incidenza;

per gli articoli 12, 13, 14, 17, 22, 27, 28, 30, 38, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 53, 56, 58, 59,
60, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71,782,74, 77, 78, 79, 80, 81, 82, 84, 85, 88,
89, 90, 91, 92, 93 e 94 delle Norme Tecniche diddione (NTA), (...) I'piani, i progetti

e gli interventi, derivanti dall'applicazione dekgsente articolo, quando previsto dalla
normativa vigente, devono essere sottoposti a &ale di Incidenza Ambientale ai sensi
dell’art. 6 della Direttiva 92/43/CEE(...)

relativamente agli articoli 88, 89, 90, 91, 92, 9@, (...) ‘tutti i PATI devono essere
sottoposti a Valutazione di Incidenza Ambientalesansi dell’art. 6 della Direttiva
92/43/CEE (...);

“di ottemperare alle indicazioni di cui allart. 6¢.4, lett. B, per il quale (...pli
ampliamenti delle aree produttive non devono pregiare la funzionalita della rete
ecologica provinciale o compromettere gli elemelitiete natura 2000. A tal proposito i
Comuni dovranno elaborare idoneo studio della subiita dell'intervento (...),secondo
quanto dichiarato a pagina 148 dello studio esaminaottoponendo (...Jutti i piani,
progetti e interventi, quando previsto dalla normatvigentey...) alla (...) Valutazione di
Incidenza Ambientale ai sensi dell’Art. 6 della®iiva 92/43/CEE”;

secondo quanto previsto dall’art. 35 delle NTA (“pgr I'attuazione delle previsioni del
PTCP nei siti della rete Natura 2000 si dovra otpemare alla normativa che regola la
VincA. (Valutazione di Incidenza Ambientale) aisselella Direttiva Europea 92/43 CEE
()

di non equiparare le misure di mitigazione ambienta di compensazione ambientale,
come enunciate agli artt. 22, 27, 38, 45, 46, &,68, 68, 72, 71, 77, 78, 89 e 91 delle
NTA del piano in argomento, alle misure di mitigar e di compensazione eventualmente
definibili nel’lambito della valutazione dell'incahza di piani, progetti e interventi sugli
habitat, habitat di specie e specie di cui alleeflive comunitarie 92/43/CEE e
2009/147/CE, per la cui identificazione & necessgriocedere ai sensi e secondo le
modalita della DGR 3173/06;

secondo quanto indicato all’articoB8 — Salvaguardia e sviluppo della rete ecologica —
Rete Natura 20Qde mitigazioni e le compensazione in attuazioelaitticolo sopra citato
che si riferiscono anche implicitamente agli habigali habitat di specie o alle specie di
cui alle Direttive comunitarie 92/43/CEE e 2009/12F, dovranno essere adeguate ai
principi e alle indicazioni riportate nel documeritadicazioni operative per la redazione
dei Piani di Gestione per i siti della rete Natu2@00 (cap. 5.3.4 e 6.1) di cui all'allegato
A alla DGR 4241/08;

1.1.6.gli articoli 13 - Programmazione e pianificazione dell'attividéa cava 29.3.b — La risorsa
acqua (localizzazione di nuovi siti e/o ampliamenti dschrica per rifiuti pericolosi e non
pericolosi),31 — Rifiutj 32 — Risorse energetich&8.4.b.VI — Salvaguardia e sviluppo della
Rete ecologica — Rete Natura 20@i@ualificazione di aree degradate quali cavecaighe),
64.5 — Impianti di risalitadovranno essere riformulati ai sensi e nel rispgitquanto previsto
dal Decreto Ministeriale 184/2007. In tal sensordono essere attentamente rispettate ed
attuate le indicazioni, le direttive e i divietiguisti dal suddetto Decreto Ministeriale, con
particolare attenzione all’'articolo &fiteri minimi uniformi per la definizione delle suire di
conservazione per tutte le ZPS
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1.2. lo studio di Valutazione di Incidenza Ambientale w&iato al Parco Naturale Regionale della
Lessinia per quanto di competenza, ai sensi ditquanevisto dall'allegato A alla DGR 3173/2006.
Questa Commissione esaminera I'eventuale parerigatmthe i soggetti gestori dei Parchi e delle
Riserve Naturali nazionali e regionali possono aespresso nei soli casi in cui abbiano
riconosciuto il prefigurarsi di situazioni contrasti con le disposizioni dei propri strumenti di
pianificazione, in quanto adeguati alla normatiedladrete Natura 2000, cosi come definito con la
circolare del Segretario Regionale all’Ambienteegriforio del 17 aprile 2007, prot. n. 216775, in
qualita di Autorita competente per I'attuazione Welneto della Rete Ecologica Europea Natura
2000.

1.3. Il Piano di monitoraggio di cui al punto 1.1.1. didwessere integrato, prima dell’'approvazione con
I'individuazione dei fattori da monitorare relatigile componentAgenti fisicie Salute Umana
tenendo conto delle criticita evidenziate nel RafgpAmbientale e della VIncA.

1.4. Prima dell’approvazione dovra essere verificatadimzione nel Piano e nelle Norme Tecnhiche
degli “indirizzi” relativi alle diverse componentlel Piano contenute nell’elaboratRelazione
modificata a seguito delle osservazioni accqltebnché di tutte le integrazioni e chiarimenti
tecnici forniti in sede istruttoria con e-mail dd.12.2011 (VAS_TECNICHE_revl.doc) acquisito
al prot. req.577901 in data 12.12.2011.

1.5. Prima dell’'approvazione dovra essere verificateoerenza del Piano con i PTCP delle province di
Padova, Verona, Treviso e Belluno e con i PAT/PA@provati della provincia di Vicenza.

1.6. Il provvedimento di approvazione dovra essere poatd nel Bollettino Ufficiale della Regione
con l'indicazione della sede ove si possa prend&s®ne del Piano approvato e di tutta la
documentazione oggetto di istruttoria.

1.7. LAmministrazione Provinciale di Vicenza deve predere alla pubblicazione nel proprio sito
web dell'atto di approvazione del Piano, del Piale,Rapporto Ambientale, del presente parere,
della Sintesi Non Tecnica, della Dichiarazione idit&si, delle misure adottate per il monitoraggio.

2. insede di attuazione del PTCP

2.1. dovra essere verificata la coerenza dei singoli /PATI con gliobiettivi assunti dal Piano nonché
I'effettiva realizzazione degbbiettivi stessi.

2.2.in sede di monitoraggio, dando applicazione all@atith e criteri contenuti nel precedente punto
1.1.1., dovranno essere misurati gli effetti curtivilaaonché quelli derivanti dalle scelte del PTCP
per verificare gli effetti previsti in relazionelagbiettivi descritti nel Rapporto Ambientale.

FIRMATO FIRMATO
Il Presidente Il Vice Presidente
della Commissione Regionale VAS della Commissione Regionale VAS
(Segretario Regionale per le Infrastrutture) (Segretario Regionale per '’Ambiente)
Ing. Silvano Vernizzi Ing. Mariano Carraro
FIRMATO
Il Segretario

della Commissione Regionale VAS
(Dirigente della U. P. Coordinamento CommissiorA8/— VINCA — NUVV)
Avv. Paola Noemi Furlanis

Il presente parere si compone di 54 pagine
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