REGIONE bt VENETO )

giunta regionale
R COMMISSIONE REGIONALE VAS
AUTORITA AMBIENTALE PER LA VALUTAZIONE AMBIENTALE S TRATEGICA

PARERE
n. 63 del 03 Agosto 2010
(0.d.g. 12 del 03 Agosto 2010)

OGGETTO: Comune di Pieve di Soligo (TV). Rapporto Ambidatal Piano di Assetto del
Territorio.

PREMESSO CHE

— ai sensi dell'art. 4 della legge regionale 23 ap004, n. 11, in attuazione della direttiva
comunitaria 2001/42/CE, i Comuni, le Province eRkgione, nelllambito dei procedimenti di
formazione degli strumenti di pianificazione tesritle, devono provvedere alla valutazione
ambientale strategica (VAS) dei loro effetti sultibiente al fine di “promuovere uno sviluppo
sostenibile e durevole ed assicurare un elevagtididi protezione dell’ambiente”;

— La Commissione Regionale VAS, individuata ex ardéfla LR n.4/2008, si € riunita in data 03
Agosto 2010, come da nota n. 409037/45.06 del 230D del Dirigente della Direzione
Valutazione Progetti ed Investimenti, segretarikadeommissione;

— Il Comune di Pieve di Soligo (TV) con note n.820& 01.04.2010, n.12412 del 19.05.10 n.
17900 del 27.07.2010 , ha fatto pervenire la docuamone necessaria per ottenere il parere
della Commissione VAS;

— ITER PROCEDURALE PER LA VAS
I Comune di Pieve di Soligo con DGC n. 50 del B&2005 ha approvato il “Documento
Preliminare alla redazione del Piano di Assettoldetitorio — PAT” e lo “Schema di Accordo di
copianificazione” ai sensi dell'art. 15 della leggehanistica regionale, per la formazione del
piano di assetto del territorio, al fine di attigda procedura concertata tra Comune e Regione per
la redazione del nuovo strumento urbanistico géae@si come definito dalle stesse delibere di
giunta; il passo successivo e consistito nellaficardei dati in possesso dall’'amministrazione per
guanto concerne la redazione del quadro conosatiuello screening ambientale oltre che una
serie di analisi preliminari (esame delle caradtariie ambientali) utili ai fini della formulazione
degli opportuni obbiettivi di tutela.

In seguito a parere favorevole del dirigente dBif@zione Urbanistica della Regione del Veneto,
in data 24 marzo 2005 é stato sottoscritto I'acoalidpianificazione, tra il Comune di Pieve di
Soligo e la Regione del Veneto, per la redazioh®dd in esame.

L’accordo é stato sottoscritto in data 24 marza5200

Nei primi mesi del 2005, in applicazione dell’'aétdella LR 11/2004 é stata avviata la fase di
concertazione e partecipazione con gli enti taidatioe le Amministrazioni interessate alla tutela
degli interessi pubblici coinvolti nella redaziordel PAT oltre che con le associazioni
economiche, sociali e politiche portatrici di irgssi diffusi nel territorio comunale, mediante
incontri di lavoro e pubbliche assemblee.

I Comune di Pieve di Soligo con DGC n. 45 del 362009 ha espletato la fase di concertazione
e partecipazione ai fini della redazione del Pidndssetto del Territorio ai sensi dell'art. 15
della Legge Regionale n. 11 del 23 aprile 2004ceessive modificazioni, prendendo atto degli
esiti dellavvenuta concertazione e valutando leneoicazioni ed i contributi — diversamente
pervenuti — da parte degli enti, amministrazioisagiazioni e soggetti interessati, intervenuti
alla concertazione.

II comune di Pieve di Soligo con DGC n. 131 del0®22008 ha approvato lo schema di
protocollo d’intesa con la Provincia di Treviso parprogettazione del PAT in oggetto; tale
protocollo é stato poi sottoscritto in data 15.002

I Comune di Pieve di Soligo con DCC n. 29 del 202009, ha adottato il Piano di Assetto del
Territorio secondo quanto previsto dall’art. 15@éR n. 11 del 23.04.04.

Successivamente, é stato dato avviso del depaditeAll ai fini della fase di presentazione delle
eventuali osservazioni in data 27 novembre 2009.

Al trascorrere dei 30 giorni dall'avviso di deposisono pervenute nei termini complessivamente
90 osservazioni, 73 delle quali inerenti tematidhpotenziale interesse ambientale.
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Con Delibera di Giunta Comunale n. 178 del 12.10928 stata adottata la "sintesi non tecnica
del rapporto ambientale al PAT in oggetto.

A fronte delladozione del documento "sintesi natnica" successivamente alla fase di
pubblicazione del piano ed essendo entrata in ®igDGR n. 791 del 2009, il comune di Pieve
di Soligo ha stabilito, concordando con il progettivalutatore, di pubblicare nuovamente il PAT
e gli elaborati di VAS (ivi inclusa la sintesi naacnica) per un periodo di 60 giorni, come
disposto per la fase "5" di "consultazione e pgrtegone” da parte dell'allegato B1 alla DGR n.
791 del 2009. Conseguentemente a questa decigostato dato atto del deposito del PAT e
degli elaborati di VAS secondo le procedure stabitialla DGR 791 del 2009, vale a dire sul
portale Web del comune, su due quotidiani liveticale e su BUR. L'avviso della pubblicazione
del PAT, della VAS e della Sintesi non tecnica EBiUR Veneto n. 7 del 27 novembre 2009; per
quanto riguarda i quotidiani a livello locale, Né&so di pubblicazione é stato dato sul quotidiano
"Padania" in data 22 gennaio 2010 a pagina 12 ¢usatidiano "Il Treviso" in data 22 gennaio
2010 a pagina 4.

Il PAT e gli elaborati di VAS sono inoltre stataimessi ad Enti e soggetti competenti in materia
ambientale mediante invio su supporto digitaletiatd in data 8 gennaio 2010.

A seguito di questa seconda pubblicazione e det¥irai soggetti competenti in materia
ambientale del PAT e degli elaborati di VAS, soeovenute 7 osservazioni, 6 delle quali relative
a temi ambientali.

PARERE DELLA COMMISSIONE VAS SUL RAPPORTO AMBNTALE PRELIMINARE

In seguito alla preliminare istruttoria effettugiar verificare la documentazione trasmessa in
ordine all'iter procedurale seguito per la redagidel PAT e del Rapporto Ambientale, veniva
richiesto al Comune di Pieve di Soligo di conosdenmotivazioni per le quali non e stata attivata
la procedura VAS nella fase ex ante con le modaligrative e le procedure di cui alla delibera
n. 3262 del 24.10.2006, successivamente sostdalta delibera n. 791 del 31.03.2009.

A fronte di tale richiesta, il Comune di Pieve dili§o con nota prot. n. 17822 del 26.07.2010 ha
messo in evidenza che la redazione del Documemarimare di cui all'art. 3, comma 5, della
LR 11/2004 e smi, e di fatto l'iter di formazionel PAT, hanno avuto inizio antecedentemente
alla definizione dei criteri amministrativi ed opg&vi per redigere il documento costituito dalla
Relazione Ambientale e richiedere il parere susso.

I Comune di Pieve di Soligo ha dichiarato inoltreentito il progettista incaricato per
I'elaborazione del piano di assetto del territoionché per I'elaborazione del Rapporto
Ambientale, che pure in mancanza dell'elaborattitade dal Rapporto Ambientale Preliminare
e dal relativo parere da parte della CommissioneSVA stata effettuata un‘approfondita ed
accurata analisi del territorio e dello stato delbiente caratterizzante il territorio del comune d
Pieve di Soligo.

I Comune di Pieve di Soligo ha dichiarato infireedl coinvolgimento dei soggetti competenti in
materia ambientale e stato richiesto mediante jragti stessi, degli elaborati del piano di assetto
del territorio e del rapporto ambientale adottatilata ..., provvedendo ad effettuare una seconda
pubblicazione di tali documenti per un periodo @i @iorni, in allineamento con la fase 5
dell'allegato B1 alla delibera n. 791 del 31.0320@0partire dal giorno 27 novembre 2010

Nei termini di questa seconda pubblicazione, s@ragnute 7 osservazioni, 6 delle quali inerenti
temi ambientali.

INTEGRAZIONI AL RAPPORTO AMBIENTALE FORNITEN SEDE ISTRUTTORIA

In sede istruttoria & emersa la necessita di aicguas documentazione in ordine alle procedure
seguite nonché maggiori elementi di conoscenza néegriazioni al Rapporto Ambientale
presentato.

I Comune di Pieve di Soligo, anche a seguito deerdi incontri tenutisi presso gli uffici di
gquesta Direzione, ha trasmesso con nota prot.822ldel 26.07.2010 le integrazioni richieste.

| TEMATISMI DEL PAT

Le tematiche affrontate dal PAT sono le seguenti:
* sistema ambientale e paesaggistico;

» sistema insediativo e dei servizi;
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e sistema produttivo e turistico

* sistema relazionale.

Per ciascun sistema il PAT individua i principd&raenti costitutivi e ne specifica ed articola le
scelte progettuali definendo:

 vincoli, biodiversita, elementi della pianificazerterritoriale di livello superiore, elementi
generatori di vincolo e fasce di rispetto;

e invarianti;

o fragilita;

» valori e tutele;

azioni strategiche.

INQUADRAMENTO TERRITORIALE

I Comune di Pieve di Soligo si trova all'internelth provincia di Treviso, confina a sud-ovest

con Sernaglia della Battaglia, ad ovest con Fairrf@otigo, nord-ovest con Follina, a nord con

Cison di Valmarino, ad est con Refrontolo e a sstdcen Susegana.

Il territorio comunale si estende per circa 19 kiewp una popolazione residente al 31 dicembre

2008 di 12.096 abitanti.

Oltre al centro principale vi sono due frazionilimetto e Barbisano.

Il suo territorio & prevalentemente pianeggianter (pirca 2/3 della superficie) e in parte

caratterizzato dal rilievo collinare del San Gafiibp nella parte nord del Comune. Oltre al fiume

Soligo, corso d'acqua principale che solca il terio, affluente del Piave (per questo motivo

Pieve di Soligo rientra nella zona del “Quartiet Béave”), si segnala la presenza anche dei

torrenti Ruio e Lierza.

Il sistema infrastrutturale e caratterizzato dphesenza di tre arterie principali:

* laSP4

« la SP86, che attraversando il centro abitato dvePiti Soligo e prosegue poi divenendo la
SP38

» la circonvallazione, SP34

Le origini di Pieve di Soligo, collocata al centtel Quartier del Piave e storicamente suo luogo

piu importante, possono essere fatte risalirepaita romana. Si pensa che l'abitato pievigino

sorgesse nei pressi dell'antica strada romana @#udyusta Altinate, collegamento tra la Valle

del Soligo e la Valle del Bellunese, e che fosske sk una colonia agricolo - militare.

Nel XII secolo la zona comprendente le comunitaPiive, Soligo e Solighetto era sotto la

giurisdizione di un unico feudo, la cui "capital@ligiosa era la Pieve (da cui il nome Pieve di

Soligo) situata a sinistra del fiume e dipendersteCgéneda (I'attuale Vittorio Veneto), mentre la

"capitale" feudale era il castello di Soligo sitwatilla collina S.Gallo.

Sulle colline sovrastanti Solighetto, sorgeva, siste tuttora, il Castelletto che controllava il

passaggio lungo la strada che segue la Valle digjdSo

Il XIV fu un secolo molto travagliato per le pactfie popolazioni della valle del Soligo. Fatali

furono le incursioni di un feroce esercito straofangheresi), fra il 1370 e il 1380, che prese alla

sprowvista gli abitanti, compiendo razzie ed indendistruggendo Solighetto ed il suo castello.

In questo periodo, nonostante gli scontri, i trentdemantennero una certa unita, rotta

dall'espansione dei liberi comuni di Treviso e @Gisella seconda meta del Trecento.

La conseguenza di questa rottura fu la divisiorigetdtorio di Pieve di Soligo in due contrade:

la Pieve del Trevisan e la Pieve del Conta.

La Pieve del Trevisan fu cosi definita perché iitoe di Soligo e il territorio di Pieve a destrd de

fiume Soligo vennero a dipendere direttamente ddtla di Treviso (da questo la denominazione

di Trevisan). La parte a sinistra del fiume Soligwludendo anche Solighetto, venne chiamata

Pieve del Conta perché compresa nella contea @eidBlini della VValmareno. | conti di Collalto

esercitavano il proprio dominio sulla parte a setladPieve del Conta; tuttora sono visibili a

Collalto i ruderi del loro castello. A confine tla proprieta dei conti di Collalto e la Pieve del

Conta sorgeva una stazione doganale per la riscessiei dazi e dei pedaggi. Si intersecavano

quindi nella stessa cittadina tre giurisdizionastiuna con propri statuti e sistemi politici. Dopo

circa un secolo, cioé nel XV secolo, il comune deviso inizia la sua decadenza e viene
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inglobato dalla Serenissima Repubblica di Venebm attraverso Treviso, controlla la Pieve del
Trevisan permettendo che continui l'esistenza dei féudi il cui controllo sara pero indiretto.
Anche se politicamente divisa, la cittadina di Bievnase materialmente unita grazie al ponte sul
fiume Soligo. Questa costruzione, di cui si haziata partire dal 1557, divenne piu volte teatro
di contese e di lotte, tanto che per quattro seqasso alla storia come il "ponte
contenzioso".Sempre in questo periodo si ha ureciteeeconomica della cittadina, dovuta anche
allo stabilirsi del mercato che, dopo esser stptstato nei vari luoghi del Quartier del Piave,
trovo sede a Pieve di Soligo.

INQUADRAMENTO SOCIO-ECONOMICO

L'ufficio anagrafe del comune di Pieve di Soligo 3l.12.2009 conteggia 12131 abitanti che
costituiscono 4904 famiglie.

A contribuire in modo determinante all'accrescimemtmeno di una popolazione & soprattutto il
tipo di economia che sta alla sua base. Pievel@jG@er questioni storiche e territoriali, fa fwar

di un gruppo di Comuni legati fra di loro e portati uno sviluppo economico e sociale simile ed
unitario, ossia i comuni del “Quartier del Piav& caratterizzato da un alto numero di imprese
che operano nel settore del legno e dell'arredamdrale settore ha avuto un primo rapido
sviluppo nel decennio 1960-1970, per poi riprendegere a partire dai primi anni '90, anche se
il fenomeno della delocalizzazione della produzienalella globalizzazione economica, che
spinge ad una maggiore competitivita, si sta facesmhtire sul piano occupazionale.

Altro punto di forza dell'economia della zona dela@ier del Piave é il settore agricolo, in
particolare per quanto riguarda i prodotti lattieeseari e la produzione di vini rinomati a livello
internazionale; difatti anche nel comune di Piev&aligo ha luogo la produzione del Prosecco
D.O.C. e, peraltro, ospita anche la sede del caitsali tutela del Prosecco di Conegliano e
Valdobbiadene". Attualmente la tendenza diffusaaapmssere rivolta allo spostamento verso il
settore terziario dell'economia e ad un ridimersmento del settore primario, che nonostante il
marginale apporto all'economia locale immette netaato di prodotti di qualitd promuovendo al
contempo lo sviluppo nel settore del turismo enskgaomico, che negli ultimi anni ha avuto
una crescita notevole. Tuttavia, come in altretéaeadi assiste nel corso del tempo ad una
contrazione della superficie agricola utilizzataggata dal 55% della superficie comunale al
42%) e ad una riduzione delle aziende, che sontop@t a carattere familiare. Le cause sono da
tempo note e possono essere riassunte, tra lecaties

« nella scarsa redditivita del lavoro agricolo, vistlle piccole aziende come aiuto al reddito
principale generato con altre attivita;

* nella disaffezione dei giovani per il settore pnioa

» nella crescente urbanizzazione che toglie spal@calture agricole ed agli allevamenti.
L'incremento piu consistente di unita e di addettia registrato il settore dei Servizi, seguitb da
settore Industriale, che registra un lieve ma figativo aumento, in un periodo nel quale la
concorrenza dei mercati internazionali e la delazakione rendono piu incerte le prospettive di
sviluppo di questo settore.

Lo spostamento dell'economia dal settore industaaduello dei servizi € una tendenza in atto da
alcuni anni e copre, in un certo senso, i postaddri persi dall'industria, contribuendo a tenere
basso il tasso di disoccupazione che, nel 20 testava al 3,6%.

Altro punto forte dell'economia locale e il settadile. La forte attivita in questo settore puo
essere dedotta anche dai Censimenti.

Nel 1991 il numero di abitazioni occupate era dR2Nel 2001 tale numero era salito a 4047,
con un incremento percentuale del 23,2%. Nellosstemco temporale, anche il numero di
abitazioni non occupate era salito da 398 a 528 uoancremento del 32,7%.

STATODELL'AMBIENTE

Per quanto concerne lo stato dell'ambiente, il ReppAmbientale approfondisce le differenti
matrici ambientali effettuando una descrizione alsltuazione generale riscontrabile a diverse
scale, quali quella regionale, provinciale, ecseogando inoltre gli strumenti di diversa natura e
competenza e sono stati messi in campo per appliotoad affrontare le tematiche specifiche,
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secondo le matrici ambientali trattate (piani danamento dell'aria, piani di monitoraggio delle

acque, studi e rilievi specifici relativi agli ing@anti fisici, eccetera).

E' stato fornito un quadro ambientale implementasaiante I'impiego di indicatori che seguono

il modello DPSIR (determinanti, pressioni, statmpatti, risposte). Ciascuno degli indicatori

fornisce informazioni sullo stato attuale dello sste ed € rappresentato mediante la

semplificazione delle icone di Chercoff, del suentt mediante frecce variamente direzionate

(verso l'alto, in orizzontale o verso il basso @osela che il trend fosse di progressivo

miglioramento, di tendenza stabile, di andamentiaide o di progressivo peggioramento del

tempo) e di punti interrogativi laddove I'andamertell'indicatore risulta non facilmente
definibile.

In coda al capitolo relativo alle matrici ambiental Valutatore effettua un’analisi SWOT

mettendo in evidenza le criticita ambientali emefa¥analisi delle stesse.

Matrice aria

La trattazione della matrice é effettuata a partiadie analisi del livello provinciale, per poi

contestualizzare la situazione a livello locale.

Il valutatore riferisce che, da quanto rilevatol@abnizzazione del PRTRA, nel 2005 di Pieve di

Soligo non rientrava nei comuni a rischio per neastipologia di inquinante (PM IPA, NO,,

03, GHe, SO, CO), collocandosi in zona C, mentre nella nuovaizzazione del PRTRA, il

Comune di Pieve di Soligo rientra in zona “Al prwia”, corrispondente a comune con media

capacita emissiva (> 7 t/a Km2 e < 20 t/a Km).

I Comune di Pieve di Soligo rientra nella lista @dmuni monitorati dallARPAV, che ha

effettuato una campagna di monitoraggio nel 20@b periodo 29 marzo — 27 aprile (semestre

caldo) e dal 2 al 27 dicembre 2005 (semestre figdo@sso Via degli Alpini. | valori del
monitoraggio sono confrontati con la stazione fisGonegliano sita in Vai Kennedy. Durante la
campagna di monitoraggio sono stati misurati vatari misurati in continuo di parametri
inquinanti convenzionali, quali monossido di carb¢@O); ossidi di azoto(NOXx); ozonog)
anidride solforosa (S valori giornalieri del parametro inquinante RMe valori medi
settimanali degli inquinanti benzene, toluenebetizene, o-xilene, m-xilene, p-xilene (BTEX).

Su alcuni campioni di PMraccolti durante la campagna invernale sono staticati gli IPA.

« Monossido di carbonio (COdurante le campagne non si sono mai osservati aumeeti del
valore di media massima giornaliera su 8 ore dngfmc previsto dal DM 60/02.

+ Biossido di azoto (N Le concentrazioni rilevate sono risultate paragdnab quelle
rilevate presso la stazione fissa. In entrambe téziani non si € mai raggiunta la
concentrazione oraria di 250 pg/mC da non supepatedi 18 volte nellanno 2005
individuata come valore limite orario per la pratee della salute umana dal Decreto 60/02.

» Ozono (Q): Non si & mai raggiunta presso la stazione riloealsilconcentrazione oraria di
180 pg/mc individuata come soglia di informazioaéD.Lgs 183/2004.

» Biossido di Zolfo (S€): in entrambi i siti le concentrazioni dellinquinansono risultate
nettamente inferiori al valore limite per I'anno0B0previsto dal Decreto 60/02 di 350 pg/ma3.

» Polveri sottili (PMg): Per 'anno 2005, i limiti sono di 40 pg/mc sulladieannuale e di 50
pg/me sulla media giornaliera da non superare pi@5dvolte I'anno. In entrambi i siti
monitorati, si &€ osservato il superamento del ealgiornaliero previsto dal Decreto 60/02 da
non superare per piu di 35 volte I'anno. A Pievesdligo, sia nella campagna estiva sia in
guella invernale, si sono verificati 7 giorni dipgiamento del limite consentito, mentre nella
stazione di Conegliano si sono verificati 7 supenatindurante la campagna estiva e 5
superamenti nella campagna invernale. Dalle arefisttuate dal’ARPAV, sia il Comune di
Conegliano sia quello di Pieve di Soligo, rientram@ona A per il rischio di superamento del
valore limite di 24 ore.

* BenzoapirenePer questo inquinante, si osserva che le concémiaguperano il valore
obiettivo di 1.0 ng/mc fissato dal D.Lgs. 152/2086¢he se tale vale obiettivo si riferisce alla
media annuale. ARPAV su richiesta del’amministbag comunale ha effettuato un’ulteriore
campagna di monitoraggio presso via Montello e qwedue siti sensibili delle scuole di
Barbisano e Solighetto, dal 1 al 6 dicembre e dal ¥4 dicembre. Sono stati rilevati valori
leggermente superiori rispetto a quelli osservedsgo il sito di via Montello, probabilmente
dovuti alla presenza della vicina attivitd produwtti mentre valori leggermente inferiori
rispetto alla media sono stati riscontrati in pioés delle scuole elementari di Solighetto,
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presumibilmente imputabili alla posizione orografidel sito. Queste leggere differenze non

evidenziano tuttavia sensibili differenze rispettdivello medio comunale di qualita dell’aria.
In sintesi, il valutatore riferisce che in riferinte all’'anno del monitoraggio (2005), tutti i valor
risultano inferiori alle soglie di criticita; tuttaa per alcuni inquinanti (ad esempio il benzene) s
registra un avvicinamento alle soglie imposte dalemativa specifica, per cui il valutatore
sottolinea l'opportunita di effettuare campagnmdhitoraggio.
Il valutatore rende noto che, come previsto dal RRTil Comune di Pieve di Soligo nel 2008,
con Deliberazione di Consiglio Comunale n. 23 deD2.2008, si € dotato di un proprio piano di
Azione, tutela e risanamento della qualitd debiariel quale riporta, all'interno del rapporto
ambientale, le azioni proposte.
Infine, il valutatore riferisce che il comune deRe di Soligo presenta una situazione una serie di
punti particolarmente critici, delle vere e propioati di pressione per la qualita dell’aria; quest
sono in particolare I'area produttiva principalke estrade provinciali che attraversano da nord a
sud, da est a ovest lintero territorio comunalalgla SP38, SP66 e la SP34.
Matrice Clima
II clima nellarea del Quartier del Piave pud essafefinito temperato subcontinentale,
contraddistinto tuttavia da eventi estremi legé# particolare morfologia del territorio. | solchi
fluviali rappresentano vie preferenziali lungo leafj si incanalano i venti causando spesso, negli
sbocchi vallivii masse d'aria ascendenti o discatidper la presenza di salti termici tra
'ambiente montano e 'ambiente planiziale. In pairara, la maggiore insolazione dei versanti
meridionali prealpini con conseguenti correnti aso@nali crea una depressione che richiama
masse d’'aria fredda dalla piu ombreggiata Val Belluche raggiungono la zona attraverso le
strette di Fener e di Fadalto. L'area centrale t@etitorio risente notevolmente di queste
incursioni fredde che sono causa di improvvisetggdaimaverili. L'area € inoltre soggetta anche
a violente grandinate estive, a causa dell’'espmsizidei contrafforti prealpini alle correnti
ascensionali calde nei mesi primaverili ed estivi.
L’'area dei Palu beneficia, invece, di una maggim@ermia possibile grazie alla funzione
frangivento e termoregolatrice in particolar modereitata dalle siepi presenti.
Per quanto riguarda il regime pluviometrico il stadlore medio annuale é elevato: quasi 1500
mm. La catena prealpina costituisce il primo cdfdree montano per la condensa delle masse
d’aria umida e calda provenienti dal mare, e petcs@de della maggior piovosita regionale.
Il valutatore descrive piu nel dettaglio la situam relativa alle precipitazioni a livello regioaal
e provinciale, la temperatura media, gli eventingiigeni e, in particolare, gli eventi
pluviometrici intensi.
Matrice Acqua
Per quanto riguarda la componente acqua, il valgaha preso in considerazione i seguenti
aspetti:
» qualita delle acque superficiali e sotterranee
» qualita delle acque destinate ad uso potabilela detk acquedottistica
* servizi di fognatura.
Il Soligo éil principale affluente di sinistra del Piave ed bn bacino idrografico di circa 130
kmg e una lunghezza dell'asta principale di cit&ra.
Il letto del fiume & omogeneo e costituito prevédemente da ghiaia e ciottoli, la portata e
pressoché costante e il deflusso vitale minimo rargao dalla ricarica dei fontanili e dei suoi
affluenti.
E un corso d'acqua regolare e non presenta riliepestilemi di esondazione né di stagnazione
come testimoniato dalla presenza di centri abitiatni all'alveo; il suo letto € ben definito e la
presenza di fontanili garantisce una portata minomstante che ha permesso lo svilupparsi di
attivita economiche legate alla forze motrice detjua, come mulini e magli. L'ampia sezione
della forra garantisce condizioni idrauliche diusezza per gli abitati; alla confluenza con |l
Lierza si apre invece una depressione sondabile.
per quanto riguarda I'inquinamento organico
Il Lierza scorre al confine tra pianura e collina e costiteig principale affluente del Soligo per
lunghezza dell'asta (14 km) e ampiezza del bad@dr).
Le sue aree di pertinenza idraulica sono estes&ugnie raccoglie i numerosi piccoli scoli delle
pendici collinari, per raggiungere poi la pianuotte Refrontolo.
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presenta alcune zone esondabili in corrispondeella ahse piu profonde.

Il torrente Ruio(corso d’acqua pubblico in parte vincolato e cenaltn. 26229) scorre tra i due

corsi d’'acqua principali, immettendosi nel Lierzaltezza della villa di Toti dal Monte a

Barbisano. Il suo corso attraversa l'area depreledi@ Mudolere in cui in passato (anni '30)

erano state eseguite delle sistemazioni agrarie szmiine e capofossi; una parte di tali

sistemazioni sono state malauguratamente cancelfatecenti interventi di spianamento con
riempimento delle scoline.

In riferimento al fiume Soligo, il valutatore rigarquanto segue.

» L'inquinamento organico dei corsi d'acqua, rilel@dagli indicatori BOD, COD e DO, risulta
avere un andamento altalenante. Dalle analisi teffet, si riscontra che il livello di
inquinamento da macrodescrittori oscilla tra untazione ottimale ed una situazione
intermedia.

« i contaminanti, rilevati attraverso l'osservaziaiga concentrazione di cadmio, rame, cromo
e piombo, risultano essere presenti in misura ioferrispetto ai limiti di legge. Rispetto al
trend la situazione non appare di critica né indvipeggioramento.

« in riferimento alla concentrazione di fosforo, dlutatore evidenzia che i valori riscontrati non
denotano una situazione critica e che, peraltrb,2884 il fiume Soligo, ha registrato una
significativa diminuzione della concentrazione diegto inquinante rispetto allanno 2000 e
2003.

« in relazione all'indice biotico esteso, il valutaaiferisce che il Soligo presso il sito di
campionamento, possiede una ristretta fascia ditaggpne riparia naturale costituita da alberi
ad alto fusto, con ripe non molto alte ma scosdese/egetazione acquatica e risultata rara e
la sostanza organica, trattenuta moderatamentersinifestata in primavera, con frammenti
polposi e di strutture grossolane e in autunndrammenti fibrosi. Il corpo idrico preso in
considerazione denuncia percido una moderata alemzdescrivibile piu semplicemente con
uno stato di leggero inquinamento nel 2003, 206812008

- in riferimento al livello di inquinamento da macesdrittori (LIM), si segnala una condizione
attualmente intermedia (né positiva né negativa)arwamento variabile.

« nel complesso, la classificazione dello stato egioto dei corsi d'acqua (SECA) viene
effettuata incrociando il dato risultante dai pag#in chimico - fisici (LIM, livello di
inquinamento da macrodescrittori) e I'l.B.E., d&trendo al tratto in esame il risultato peggiore
tra quelli derivati dalle valutazioni tra LIM e LLB.. La stazione monitorata presenta situazioni
migliorative sia per lo stato ecologico, sia pestato ambientale dei corsi d’acqua. Il giudizio
per lo Stato ecologico dei corsi d'acqua e attuatm@ositivo ma con andamento variabile.

- per lo stato ambientale dei corsi d’acqua (SACAJileva che nei tratti monitorati, negli anni
2000 - 2007 la situazione era variabile tra la cdode "sufficiente” la condizione "buona”
attualmente Lo stato ambientale dei corsi d'acgBACA) e positivo con progressivo
miglioramento nel tempo.

Il valutatore riferisce che per il Soligo, in gealer, nel trend 2000 - 2009 tutti gli indici esantina

mostrano una situazione in miglioramento.

L'ARPAV ha effettuato anche un monitoraggio sullegque superficiali del torrente Lierza,

riscontrando la situazione qui espressa in basénagtatori messi in rilievo dal valutatore:

« BODs: condizione positiva con progressivo miglioramembtempo

- COD: condizione negativa con progressivo peggiorameel tempo

» Azoto ammoniacale: condizione intermedia con pregjik® miglioramento nel tempo

« Azoto nitrico: condizione negativa con progresgeggioramento nel tempo

- fosforo totale: condizione positiva con progressiiglioramento nel tempo

« 100% OD: condizione positiva con progressivo miglioento nel tempo

» Escherichia Coli: condizione positiva con progresshiglioramento nel tempo

« IBE: condizione negativa con andamento variabile

Il torrente Lierza presenta delle criticita, vistee nel 2008 si é riscontrato un ambiente alterato.

In relazione alla qualita delle acque sotterrari@estazione presente nel Comune di Follina

(comune posto a nord di Pieve di Soligo, cod. et&zi90), vede un indice di Stato Chimico delle

Acque Sotterranee (SCAS) pari a 2 (ove con 1 senii 'assenza d’'impatto antropico e con 4 si

indica la presenza di un impatto antropico moltevante), costante dal 2000 al 2007, e una

presenza di nitrati sotto la soglia di attenzione.
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Il valutatore riferisce che, tuttavia, nel 2000 iav@ di Soligo si e verificata una situazione di
inquinamento dovuta all'uso di diserbanti (desatittilazina) nel pozzo di approvvigionamento
dellacqua potabile di Follina. Il valore rilevatra di 0.12ug/l. Il pozzo é stato chiuso
definitivamente dalla ULSS perché l'inquinamentdladéalda, che si trova a 15 m dal piano
campagna, e irreversibile e si sono trovate trali@razina e solventi clorurati. Non era infatti
stata prevista alcuna fascia di rispetto attornmoalko, circondato dalle coltivazioni a mais in cui
si fa un uso incontrollato di pesticidi

Per quanto concerne le acque destinate ad usailppiblzalutatore riferisce che nel Comune di
Pieve di Soligo la rete acquedottistica e fogna@rigestita da gennaio 2006 dal Consorzio
Schievenin Alto Trevigiano srl. Il Consorzio si oga della captazione, del del pompaggio, della
gestione diretta della distribuzione dell'acquapib¢, dell'esercizio e manutenzione delle relative
opere e della gestione della rete fognaria nonelgé ompianti di sollevamento e di depurazione
comunali

Il valutatore riferisce che nel 2006, vi e statcawmento di acqua fatturata, motivata dal fatto che
la nuova gestione conteggia anche i consumi deddilspubblici.

Lo stesso anno é stato installato un contatorenpgrrare la quantita d’acqua prelevata dal pozzo
Bisol, che ha consentito la misurazione precistadplantitd d’acqua immessa in rete. Per gli
anni antecedenti al 2006, la quantita e solo ipabde ma si presume sia simile a quella
conteggiata nel 2006. Vista la percentuale di peracquedottistiche pari al 51,34%, lo stato di
conservazioni delle reti risulta scadente e la ftiamli perdite risulta superiore alla media
nazionale.

Dai dati, si puo ricavare che i consumi giornaligrocapite di acqua nell'arco del triennio é
decisamente aumentata, in particolare nel 2006.

Per quanto riguarda la qualita dell'acqua potabitamntrolli sulle fonti di approvvigionamento
vengono svolti periodicamente dall’ASL n. 8 di Mebelluna e dal Consorzio Schiavenin.

L’esito dei controlli effettuati dall’ ASL da genita2001 a settembre 2007 hanno evidenziato che
i valori sono conformi ai parametri determinati dalgs 31/01. La situazione si pud quindi
considerare positiva.

Relativamente ai servizi di fognatura e, piu speaihente, alle zone servite dalla rete fognaria, il
valutatore riferisce che al 2009 le autorizzaziatho scarico delle acque reflue in fognatura
rilasciate risultavano 1897, e che peraltro soati stasciati scarichi su suolo o su corpi idrici
superficiali. All'aspetto costituisce una situazda criticita.

Per quanto riguarda gli impianti di depurazioneyalutatore riferisce che il Piano Regionale di
Risanamento delle Acque (P.R.R.A.)) vigente indigidtAmbito TV4 presso la parte nord
orientale della provincia di Treviso, in sinistré&a¥®, come appartenente alla fascia montana e
pedemontana nonché alla fascia di ricarica delldefaTale ambito e stato suddiviso in tre
sottobacini con una Variante al P.R.R.A., approwdédla C.T.R.A., sottobacini denominati
“Piave, Soligo e Vidor”. E presente un impiantaddpurazione, ubicato nel comune di Sernaglia
della Battaglia (in localita Falze di Piave), caraiico nel fiume Soligo, vicino alla confluenza
nel Piave.

Relativamente alle analisi effettuate nel depueatito in via Cal del Soligo a 2006 al 2008, i
parametri controllati rientrano nei limiti stahildal P.R.R.A. e per i parametri BQDCOD e
solidi sospesi totali.

In riferimento all'efficienza dell'impianto di demzione relativamente alla percentuale di
abbattimento BOD, la situazione € positiva con msgivo miglioramento nel tempo; lo stesso si
puo dire per la percentuale di abbattimento COD.

il valutatore ricorda che nel 1998 nel Comune @évBidi Soligo si era verificato un problema con
il depuratore sul Soligo, con un malfunzionameniatb sei mesi. E’ stato riavviato in regime di
emergenza: con ossidazione forzata e quindi rismatb nel 2000. Questa situazione aveva
provocato delle contestazioni da parte dei citiegicausa di emissioni maleodoranti.

Matrice suolo e sottosuolo

Il RA tratta questa matrice descrivendo la geoniodia, la pedologia (anche con riferimento alla
capacita d’'uso dei suoli, alla capacita protettied suoli vulnerabilita da nitrati, al rischio di

erosione del suolo) e le aree soggette a dissikstis¢hio idraulico, le aree di frana e la

pericolosita sismica).
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Dal punto di vista geomorfologico il comune puoezessuddiviso in tre parti: la fascia collinare a
N, il complesso dei conoidi di fondovalle e pedénati nella zona mediana ed infine la zona
subpianeggiante di pianura che occupa tutta l& paritro-meridionale del territorio.
Per quanto riguarda le dinamiche passate dellaapiamruolo predominante & stato sicuramente
ricoperto dagli effetti delle correnti alluvionalei principali corsi d’acqua, in primis il Piave ad
seguire il fiume Soligo ed il torrente Lierza dueargli ultimi episodi di glaciazione del
Quaternario. La messa in posto del livello printgpdella Piana del Quartier del Piave é da
ascriversi a questi processi. Con I'esaurimentdet@meni legati allo scioglimento dei ghiacciai
i corsi d’acqua hanno invertito la tendenza, via affievolendo la loro capacita deposizionale a
favore del processo di erosione ed approfondimamtenuto a spese dei loro stessi depositi, il
tutto condizionato anche dalle variazioni dei livei base nonché dalle dinamiche tettoniche.
Per quanto riguarda la fascia dei rilievi, il feremo dell’approfondimento € oggi assai ridotto e
localizzato per i principali corsi d’acqua. Son@édne ancora attive le dinamiche, sia di erosione
che di trasporto, dei corsi d’acqua minori che smow nella zona collinare; questo & dovuto a
diversi fattori:
« all'assetto monoclinalico di terreni geologicamefgievani”;
« all'alta energia di rilievo soprattutto dei fianakei versanti di testata dei rilievi, ed in general
alla loro accentuata acclivita;
« alla sovrapposizione stratigrafica di litologie aveslsa competenza, che esalta I'erosione
differenziale.
Questi fattori conferiscono all’ambiente collinanga capacita morfoevolutiva tuttora in corso.
Tra i fattori morfodinamici dell'area, soprattutper la fascia collinare e dei conoidi, non va
infine dimenticata I'attivita antropica connessde atistemazioni agrarie per i miglioramenti
fondiari.
Da un punto di vista pedologico si riconosconatipelogie di ambiente: la collina, i conoidi dei
corsi d'acqua minori e la piana del Quartiere dal/@.
Nella piana le diverse caratteristiche litologiehgranulometriche dei diversi depositi hanno dato
origine ad una notevole variabilitd pedologica; wesjo si aggiunge la presenza di aree di
affioramento di conglomerati (lungo la strada clze Fhlzé raggiunge Pieve di Soligo; unita
cartografica FAL1/PEZ1) originatisi dalla cementemg di antichi depositi riferibili al Soligo,
molto probabilmente alimentato dalle acque di faeidel ghiacciaio del Piave.
La capacita d'uso dei suoli a fini agro-forestalaid Capability Classification) rappresenta la
potenzialita del suolo a ospitare e favorire I'@scimento di piante coltivate e spontanee. La
potenzialitd di utilizzo dei suoli € valutata inseaalla capacita di produrre biomassa, alla
possibilita di riferirsi a un largo spettro coltlg@ al ridotto rischio di degradazione del suolo.
Seguendo questa classificazione i suoli vengomib@iti a otto classi, indicate con i numeri
romani da | a VIII, che presentano limitazioni asti in funzione delle diverse utilizzazioni. Le
classi migliori, da | a 1V, identificano i terrewoltivabili. Il Rapporto Ambientale illustra in
cartografia la classificazione dei suoli nel comdnPieve di Soligo.
Nella piana i suoli ricadono in classe 1l o Il clomitazioni legate prevalentemente alla presenza
di scheletro e alla profondita. In collina, doveerreni ricadono dalla Ill alla VI classe, al
contenuto in scheletro si aggiungono gli aspetiatealla pendenza delle superfici. Da notare
come l'alto valore aggiunto che si realizza corviticoltura porta ad un intenso sfruttamento
anche di alcuni terreni collinari dove la notevatelivita determina limitazioni significative.
I Comune di Pieve di Soligo si estende per cir@aking. La superficie agricola utilizzata
ammonta a ha 803,39, la maggior parte utilizzaserainativi, a seguire a vite. La produzione
vitivinicola ricopre la maggior parte della supemi a coltivazione legnose, pari al 25% della
SAU dell'intero territorio comunale, e la quasi diith della superficie € interessata da
coltivazioni per vini a denominazione di originentwllata.
Il territorio comunale non e considerato vulnerabila nitrati di origine agricola (DGRV
2439/2007) sebbene ricada in area di ricarica @egjuiferi.
Dalla lettura della cartografia della capacita gttdta dei suoli nei confronti delle acque profonde
si evidenza la presenza in quasi tutta I'area cabeudi suoli poco protettivi (capacita protettiva
bassa o0 moderatamente bassa).
Il carico di azoto di origine agricola stimato subase del censimento zootecnico del 2001 é di
circa 360 kg/ha, superiore anche al quantitatiavigto per le zone non vulnerabili. La presenza
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di concentrazioni moderatamente alte di nitratiansetazione di monitoraggio di Moriago della
Battaglia conferma la fragilita del sistema impah@mna gestione attenta dei reflui di origine
zootecnica.
il valutatore descrive anche la situazione del€ada “Maia” e I'impatto della ditta nell'intorno
nel corso degli anni. Complessivamente la dittauha storia piuttosto “pesante” dal punto di
vista ambientale, sia per i disagi creati ai citia¢bdori, mosche nel passato) sia per gli intensi
apporti di pollina e fanghi nei terreni circostai@on il cambio di proprieta e I'avvio di un nuovo
sistema di allevamento gran parte di questi probsemo stati superati (la pollina viene essiccata
e venduta come concime non piu smaltita nel sulelgproduzione di pollina semiliquida e
limitata alle pulcinaie). Attualmente permango peohi legati alla emissione di polvere dei
capannoni della zona a Nord-Est in prossimita di Verizzo. il valutatore sottolinea che le
problematiche sopra riportate non sono esaustiveerito allimpatto ambientale della ditta (es.
consumi di risorse, acqua, energia; stima dellesgiomi in atmosfera, traffico connesso; impatto
sulla falda; rischio di incidente;....) ma sono itete, sulla base della documentazione in
possesso, principalmente agli effetti negativisplbpolazione.

e effettuata anche la stima della perdita di swdtenuta dall'applicazione del modello USLE

(Universal Soil Loss Equation), che permette ddemiziare quali siano le aree piu soggette al

fenomeno erosivo. Il fenomeno e presente solo ae#le collinari o che bordano quest’ultime su

terreni coltivati a seminativo mentre nelle stessee in presenza di vigneti inerbiti, ma
soprattutto di bosco il rischio & alquanto ridotto.pianura le uniche zone in cui € presente un
rischio di perdita del suolo rilevante sono i cahc colluvi che bordano i rilievi in cui le
pendenze sono ancora significative. all'interno &l € evidenziata la presenza di alcune aree
con criticita non trascurabile; qualsiasi azionellenearee a rischio deve tenere conto
dell’attuazione di pratiche conservative per atsgawguanto piu il pericolo di perdita di suolo.

Esistono diverse azioni che permettono di limitaefenomeno quali:

» Terrazzamenti;

« Inerbimento delle superfici (in particolar modoleeree vitate);

« Fasce erbacee perimetrali;

e Scelta del periodo piu idoneo per le lavoraziomicage;

« Colture di copertura invernali su superfici a sedtiro a ciclo estivo

e Corretta ceduazione del bosco che eviti di ridutrasticamente la copertura arborea che
protegge il suolo.

Le possibili criticita che si potrebbero verificazeno:

» Presenza di aree con suoli a bassa capacita p@tetti confronti delle acque profonde
(rischio percolazione nitrati nelle acque profondeprea di ricarica della falda associata a
carichi di azoto di origine zootecnica molto elévat

« Presenza di suoli che necessitano di irrigaziong@entire buone rese.

« Presenza di aree con pendenze elevate che neced&itiuazione di pratiche conservative
per attenuare quanto piu il rischio di erosione.

In relazione al rischio idraulico, si osserva ck&tivamente allambito comunale di Pieve di

Soligo si dispone delle perimetrazioni delle aregisghio di allagamento individuate dal

Consorzio di Bonifica Pedemontano Brentella di Pellea, oltre che delle aree a rischio

idraulico individuate dal Piano d’Area della Pedenama Vittoriese ed Alta Marca e quelle a

rischio di esondazione delimitate all’interno deigole di analisi del PRG vigente.

Area soggetta ad inondazioni periodiche:

Per quanto riguarda il rischio di esondazione sstate segnalate in carta alcune situazioni di

rischio tutte imputabili ai tre corsi d’acqua mawwi

« fiume Soligo: due sono le zone sottoposte a tatadimento, il pianoro di circa un ettaro che
si trova nell’ansa del fiume 200 m a NW della Piizealla Botte e quello 300-400 m ad E
dello Stadio comunale, piu estesa della prima ¢&&i);

» torrente Lierza: un’area si trova nellansa detgéote 200 m a S del ponte della SP38 per
Conegliano e l'altra 200 m a SW di questa, sempngd la piana delle alluvioni recenti del
Lierza stesso. La loro estensione e inferiore tidlife. Un’altra zona esondabile & quella del
basso corso del torrente, poco prima della conflaeti questo nel Soligo e si estende in
lunghezza per circa 1,3 km. area comune ai duei abasqua: si trova all’estremita
meridionale del territorio comunale, nella zonaalfluenza dei due corsi d’acqua.
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« torrente Ruio: anche la scorsa primavera il t. Rdccreato alcuni problemi in zona Castello
per cui, come da indicazioni del Consorzio Breatell Pederobba, & stata indicata una fascia
lungo il corso d’acqua soggetta a fenomeni di espiadhe.

Alcune situazioni di rischio riprese sia dalla “Ta@v- Franco di bonifica e aree esondabili” del

P.G.B.T.T.R. del Consorzio di Bonifica Pedemont&nentella di Pederobba (1992), sia da una

cartografia aggiornata fornita dallo stesso Coriearal 2006.

Per il comune di Pieve di Soligo si hanno aree @ategoria di rischio con tempo di ritorno di 5

anni. |l rischio e da ritenersi complessivamerieitato e connesso con molteplici fattori:

morfologia depressa, presenza locale di terrend pecmeabili (zona Mudolere) ed insufficienza
della rete di scolo.

In particolare si segnalano I'area con difficoliadéflusso delle Mudolere che si prolunga poi

verso Sud lungo il corso del torrente Ruio conseitadi esondazione; il fondovalle del torrente

Lierza a partire da Villa Toti del Monte e poi verSud fino a comprendere la zona compresa tra

Soligo e Lierza presso la loro confluenza; la pddpressa in loc. Saccon al confine con Farra di

Soligo e le altre piccole aree gia nominate nehgaafo precedente.

Nelle aree di frana sono state raggruppate tuti@de che manifestano sintomi di instabilita,

indipendentemente dalla tipologia (crepe, crollivelamenti ecc.). nella carta geomorfologica

del PAT sono state riportate solo quelle che pelote caratteristiche fisiche e meccaniche

conferiscono la non idoneita all'area. | dissespesficiali, spesso gia parzialmente stabilizzati o

comunque bonificabili con interventi non eccessigata impegnativi non sono stati inseriti

evidenziate dal valutatore.

il valutatore evidenzia che il 10,75% della supmeficomunale € interessata da dissesti, in

particolare da fenomeni di rischio idraulico e igleologico.

L'attivita tettonica Quaternaria & responsabildadsismicita dell'area, ne sono testimonianza i

numerosi terremoti di magnitudo M >6.0 che hanrtergssato in epoca storica il fronte Alpino

della catena delle Alpi Meridionali, cui appartidaezona in esame, di cui quello distruttivo del

Friuli del 1976 rappresenta I'episodio recenteipiportante. Secondo lo studio CP(@atalogo

Parametrico dei Terremoti Italianilsono 8 i terremoti con magnitudo superiore acé® hanno

danneggiato l'area localizzata grossomodo in useidadiretta NE-SW e compresa tra il dominio

Alpino e la pianura Veneto-Friulana. Di questi,éhho interessato da vicino 'area in studio.

Numerosi altri terremoti a minore sismicita, di magdo tra 5 e 6, hanno interessato I'area:

quello del 778 a Treviso, del 1268 nel Trevigiadel 1279 nel Friuli o quello di Bassano del

1836 (M 5,8, 5,1, 5,1 e 5,3 rispettivamente). Vignsdato che in questi ultimi casi le notizie circa

la distribuzione dei danni sono contrastanti edréujse.

Secondo la classificazione sismica, il territored domune di Pieve di Soligo ricade in Zona 2

che comporta quindi una accelerazione massimacdosu suolo di riferimento rigido di 0,259,

con probabilita di eccedenza del 10% in 50 anni.

Matrice agenti fisici e salute umana

Gli inquinamenti fisici evidenziati dal valutatoreiguardano i campi elettromagnetici,

'inquinamento acustico, l'inquinamento luminosa,radioattivita, i dati epidemiologici specifici

e le aziende a rischio incidente rilevante.

Per quanto riguarda gli impianti per telecomunicagisi segnala la presenza, oltre alla stazioni

radio base per telefonia cellulare, di un impigpeo radiodiffusione a Solighetto.

Il territorio di Pieve di Soligo ed e attraversditre linee di elettrodotti:

* linea elettrica a 220 KV Soverzene — Scorzé (5,1LKm

* linea elettrica al32 kV Nove — Pieve di Solig®2@Km)

* linea elettrica con voltaggio inferiore a 132 k¥,87 Km)

Il valutatore riferisce che nel 2003, il ComundPive di Soligo ha dato incarico di effettuare un
controllo sull'intensita dei campi elettromagnetignerati da elettrodotti che attraversano il
territorio comunale.

In particolare sono stati monitorati:

* la linea elettrica a 220 KV Soverzene — Scorze (attmversa il territorio comunale in
direzione Nord-Sud)

« la linea elettrica al32 kV Nove - Pieve di Soligwriva in Via Pascoli attraversando con
direzione Est_Ovest il territorio comunale)
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* linea elettrica con voltaggio inferiore a 132 k\a({e da Via Pascoli e attraversa in direzione
Sud-Ovest il territorio comunale).
Il valutatore riferisce che i risultati di questoonitoraggio hanno rilevato che i valori di
induzione magnetica e di campo elettromagneti@vaii in tutte le postazioni rispettano i limiti
di esposizione, i valori di attenzione e gli obietdi qualita per la protezione della popolazione
dall’'esposizione dei campi elettromagnetici e méghalla frequenza di rete 50 Hz, secondo i
valori di riferimento del D.P.C.M. 8 luglio 2003.
Dalle indagini effettuate dal’ARPAYV, risulta cha popolazione residente in comune di Pieve di
Soligo risulta esposta a vari livelli di CEM deglettrodotti rispetto alle fasce di rispetto stiébil
dalla LR 27/1993 e il DPCM 8/7/2003. Il valutataiterisce che circa 1'8% della popolazione é
esposta a diversi livelli di CEM.
Relativamente ai campi elettromagnetici ad altguemza, nel 2001, nel Comune di Pieve é stata
effettuata un’indagine sull'intensita del campatteieo a radiofrequenza delle stazioni radio-base
per telefonia cellulare site in via Chisini e Caha.
Dai valori misurati di campo elettrico si puo caata che tutti i valori rilevati sono ben inferiori
all'obiettivo di cautela di 6 v/m per il campo eteto in riferimento all’art. 4 del D.M. 381/98 e
ai limiti posti dal Consiglio Comunale con deliberad8 del 2000.
Nel 2006 é stato effettuato una valutazione pecdHocazione di un impianto,attualmente
installato, denominato TV153A “Falzé di Piave” inaVGalileo Galilei. | rilievi prevedono che i
luoghi e gli edifici circostanti si prevedono ing#tia di campo elettrico inferiore al livello di
attenzione di 6 V/m fissato dal DPCM 8/7/2003.
In relazione all'inquinamento acustico, il valutaoriferisce che con Delibera del Consiglio
Comunale n. 46 del 2.08.2000, 'amministrazione woate di Pieve di Soligo, ha approvato la
“Classificazione acustica comunale” definendo iellivdi immissione ed emissione sonori
ammissibili all'interno del territorio in oggettgecondo le tabella 1 e 2, in riferimento al
D.P.C.M. 14 novembre 1997. Il valutatore riferiste le indagini fonometriche effettuate per la
classificazione acustica del comune di Pieve digBpkono pressoché datate, poiché risalgono a
marzo 2000. Successivamente non stati effettuatiioti monitoraggi a livello comunale.
E’ importante sottolineare che tali indagini sotetes effettuate antecedentemente I'apertura della
tangenziale sud, secondo stralcio, avvenuta neb,20€rtanto potrebbe essere che la situazione
sia migliorata.
Le indagini hanno comunque rilevato che le zonels@fio di inquinamento acustico piu elevato
sono quelle che presentano impatto da traffico olaie. Con la realizzazione della nuova
tangenziale sud (SP34), sarebbe opportuno effetiwa nuova campagna di monitoraggio per
verificare la variazione del livello di inquinamerdcustico.
Dallo studio effettuato da ARPAV nel 2000 ad oggett Catasto delle fonti acustiche da
infrastrutture extraurbane nella regione del Veheticevince che la criticita acustica nel comune
di Pieve di Soligo risulta moderata sia in situagidiurna sia notturna, in quanto si registra lungo
la SP38 — Via Francesco Fabbri livelli di emissidnirni tra i 65 -67 dba, mentre la criticita
acustica notturna risulta tra i 58 -61 dba.
Il valutatore riferisce che, visto il tempo trassmidall'approvazione della Classificazione acustica
comunale, potrebbe essere opportuno procedereaggiornamento sulla base dei cambiamenti
nella destinazione d’'uso del territorio nel fratpEmntervenuti. Inoltre si suggerisce di verificare
la congruita della classificazione con quella demani contermini, in modo da evidenziare
eventuali “salti di classe” (es. zona agricola lasee acustica Il attigua a zona produttiva in
classe acustica V), recependo anche le fasce tngeza acustica delle infrastrutture stradal
previste dal DPR 30/3/2004 n. 142.
Per quanto attiene all'inquinamento luminoso, d#dhco della legge regionale 27 giugno 1997,
n. 22, risulta che il comune di Pieve di Soligade nella fascia di rispetto tra i 25 km e 50 Km. |
valutatore sottolinea le disposizioni contenutdaneR 27 giugno 1997, n. 22 e nell’allegato N
della LR 17/2009, proponendo lintegrazione delotagento edilizio comunale mediante
I'inserimento di alcune disposizione ivi contenataportate nel Rapporto Ambientale.
in riferimento alla radioattivita e, piu precisanenalla presenza di radon, il valutatore riferisce
quanto segue. Il comune di Pieve di Soligo nontréetra I'elenco dei comuni a rischio radon
secondo la delibera regionale sopraccitata, maidenato che la percentuale di abitazioni stimate
superare il livello di riferimento di 200 Bg/mc & drca il 6%, si suggerisce I'opportunita di
valutare l'inserimento nel regolamento edilizio rbirme tecniche specifiche per le nuove
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edificazioni che prevedano ad esempio la realiorezdi vespai, camere d’aria, pozzetti e canali
di ventilazione in modo da ridurre I'ingresso detgas nelle abitazioni.

Quanto ai dati epidemiologici specifici, il valute¢ prende in esame i decessi (e le relative
cause), gli infortuni, le malattie croniche e ledl@omplicanze, effettuando considerazioni valide
per la scala provinciale.

In seguito a cio propone, non disponendo di dacsioi, di effettuare una valutazione dei dati
epidemiologici, utilizzando indicatori tratti d&fvironmental health indicators: development of
a methodology for the WHO European Region” — AndexOverview of the set of core
environmental health indicatdisossia da un documento pubblicato dallEuropeamt for
Environmental and Health del’'WHO, che riporta iwatiori epidemiologici gia sviluppati a
livello comunitario e in linea con la metodologiauggerita per la regione europea
dell'Organizzazione Mondiale della Sanita.

Il valutatore riferisce che gli indicatori utilizadi e pertinenti al Piano specifico, sono:

» Tasso di mortalita dovuto a cause esterne (traomiegtici, avvelenamenti, esclusi i traumi da
traffico) nei bambini di eta inferiore ai 5 anni

» Tasso di mortalita per traumi da traffico, tutteta

Quali indicatori epidemiologici sono stati presiconsiderazione anche:

e Tasso di mortalita per malattie dell'apparato nedprio nei bambini di eta compresa tra 1
mese e 1 anno

» Tasso di mortalita per malattie respiratorie, tigteta

Per questi indicatori, tuttavia, viene suggerita soala di applicazione piu ampia di quella locale;
calcolati su popolazioni relativamente piccole possinfatti risultare instabili (piccole variazioni
determinano grandi oscillazioni dell'indicatoreflienon facile interpretazione.

Per quanto riguarda la presenza di attivita a igsaficidente rilevante, &€ evidenziata la ditta
“Gruppo Distribuzione Petroli (stoccaggio di vianizzo)”. Il valutatore riferisce che la criticita
di questa ditta € legata principalmente al risahiiincidente rilevante (incendio e sversamento)
anche se la ditta dal luglio 2005, a seguito di dimainuzione e una variazione dei combustibili
stoccati, non rientra piu nella normativa Sevesel. 2005 la provincia di Treviso in occasione
della realizzazione di un Piano Stralcio “Rischradstriale”, ha individuato gli stabilimenti
classificati a rischio di incidente rilevante sedorgli artt. 6 e 8 del D.Lgs 334/1999; tra essi
compare anche il Gruppo Distribuzione Petroli.

Matrice biodiversita, flora e fauna

Il territorio comunale di Pieve di Soligo, € unrierio fortemente caratterizzato da ambiti
collinari di rilevante interesse paesaggisticojJamato nelle Prealpi Vittoriosi e pertanto ricade
all'interno del Piano d’area della Pedemontanaoviitse e dell’Alta Marca nonché all'interno
del territorio interessato dal PATI del Quartiet Bmave.

Nel territorio comunale e circondato da siti appaenti alla Rete Natura 2000, quello che pero
attraversa il territorio comunale é identificattvello europeo con il codice IT 3240030 “ Grave
del Piave —Fiume Soligo -Fosso di Negrisia”, clteagérsa il territorio comunale da nord verso
sud, per poi sfociare nel fiume Piave. All'interdel SIC IT 3240030 vi ricade interamente per
tutta la sua estensione la Zona di Protezione Slgedenominata 173240023 “ Grave del Piave”.
II SIC IT3240030 localizzato alla longitudine E #2 19 e alla latitudine 45 30 36, ha
un’estensione pari a 4752 ha e lungo 142 km, ricaela regione biogeografia continentale
estendendosi nei comuni di Vidor, Moriamo del Bgitta Sernaglia della Battaglia, Pieve di
Soligo, Follina, Miane, Pederobba, Farra di Sol@mcetta del Montello, Susegana, Volpago del
Montello, Nervosa della Battaglia, Giavera del Msl, Santa Lucia di Piave, Spresiano,
Mareno di Piave, Cimadolmo, Maserada, Ormelle, BridPiave, Ponte di Piave e San Biagio di
Callalta.

All'interno del SIC 1T3240030 per una superficie4887 ha, ricade l'intera ZPS 173240023 “
Grave del Piave” nei comuni di Vidor, Moriano dehtiglia, Sernaglia della Battaglia,
Pederobba, Crocetta del Montello, Susegana, VolgegaViontello, Nervesa della Battaglia,
Giavera del Montello, Santa Lucia di Piave, SpresiaMareno di Piave, Cimadolmo, Maserada,
Breda di Piave, S. Biagio di Callalta.

II SIC IT3240030“Grave del Piave-Fiume Soligo-Fosso di Negrisia’caratterizzato da nove
classi di habitat prevalentemente costituiti dascdiacqua (circa il 31%) e da praterie aride e
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steppe (circa il 24%), coprendo circa il 54% dsliesso, tra i quali si distinguono 6 tipi di habita
principali. Tra i sei tipi di classi principali, ore di tipo prioritario (cod_91EQ*):

Il sito presenta e caratterizzato per circa il 38&6'Formazioni erbose secche seminaturali e
facies coperte da cespugli su substrato calcaressi{ico -Brometalia

Per quanto riguarda lo strato arboreo e arbussivbbpova che I'habitat € costituito dalle foreste
alluvionali di Alnus glutinosae Fraxinus excelsigrQuesta formazioni si generano in ambiente
tipico ripariale, soggetto ad esondazioni stagional

Il valutatore svolge un’elencazione e descrizionelled specie presenti nell'intero SIC
evidenziando le specie rare e, in generale, latqual'importanza delle stesse.

Sono effettuate considerazioni sulla Vulnerabilitel sito, che deriva principalmente dalla
gestione dell'assetto idrogeologico, dalle cavesataue dalle discariche. piu precisamente, fra le
principali attivita, che hanno indotto un degradsl' recosistema fluviale, il valutatore mette in
rilievo:

« [l'edificazione all'interno degli argini, con insednenti abitativi e produlttivi, talvolta anche
rilevanti;

» lariduzione progressiva del bosco golenale, pevedire terreni all'agricoltura piu intensiva;

* insediamenti per il tempo libero: le grave restameta prediletta, specialmente nel periodo
primaverile ed estivo, del turismo a breve ragger, pic-nic, balneazione e raccolta di vegetali
(senza tralasciare il fenomeno dell' ingresso diifirada e motocross nel greto del fiume);

» [l'estrazione di inerti (ghiaia e sabbia) dall'alveo

La ZPS IT3240023 “Grave del Piave” comprende, dltgreto, alternanze di boschetti riparali,
coltivazioni, campi chiusi, zone di escavazionemalti tratti sono presenti accessi al greto e
alcune opere idrauliche in alveo. L’area di espamsifluviale e costituita da alluvioni grossolane
colonizzate in parte da vegetazione pioniera, dei parofili su terrazzi particolarmente
consolidati, da boschetto riparali e macchie coemehti di vegetazione planiziale e nelle
depressione da canneti. Il tratto € soggetto auéneti cambiamenti dovuti al regime del fiume.
Internamente sono presenti zone coltivate e podticiesparsi. Il sito € attraversato da un
oleodotto, da diverse linee elettriche,dalla fei@pdall’autostrada A27 e da strade provinciali.

Al di fuori della ZPS ci sono lungo la riva sinstcampi coltivati, campi chiusi e piccolo boschi
ripari verso l'alveo. In riva destra la situaziodesimile con campi chiusi e piccoli boschi ripari
verso l'alveo.

il valutatore evidenzia gli obiettivi di conserveze previsti dalla DGR 2371/2006 e le
corrispondenti misure di conservazione per laguela salvaguardia delle specie presenti e per la
conservazione dell’habitat.

per quanto concerne gli habitat, il valutatorerisfge che il sito & caratterizzato da nove classi d
habitat prevalentemente costituiti da corsi d’aciptarni (circa il 30%) e da praterie aride e
steppe (circa il 25%), coprendo circa il 55% dsliesso, tra i quali si distinguono 3 tipi di classe
principali, tra cui uno prioritario.

Sono altresi elencate le specie presenti, siaivamente all’avifauna, sia relativamente,agli
anfibi, ai rettili e le specie vegetali, anche imegto caso con alcune considerazioni sulla rarita,
gualita ed importanza.

il valutatore mette in evidenza che la vulnerabiper gli habitat e le specie presenti deriva dalla
gestione dell'assetto idrogeologico, dalle cavesalsue dalle discariche, nonché dall'attivita
estrattiva (sabbia e ghiaia) e dalle pratiche afgi¢fertilizzazione). In particolare, anche in
guesto caso, fra le principali attivita, che hanndotto un degrado nell’ecosistema fluviale,
figurano:

« [l'edificazione all'interno degli argini, con inseaihenti abitativi e produttivi, talvolta anche
rilevanti;

» lariduzione progressiva del bosco golenale, pevedire terreni all'agricoltura piu intensiva;

* insediamenti per il tempo libero: la grave restameta prediletta, specialmente nel periodo
primaverile ed estivo, del turismo a breve ragger, pic-nic, balneazione e raccolta di vegetali
(senza tralasciare il fenomeno dell'ingresso diisiada e motocross nel greto del fiume);

« [l'estrazione di inerti (ghiaia e sabbia) dall'alveo

In seqguito alla descrizione del SIC IT 324003Brave del Piave-Fiume Soligo-Fosso di
Negrisia” e della ZPS 1T324002%rave del Piave’, il valutatore riporta una descrizione dei tipi
forestali presenti nel territorio, relativament&dbro tipicita, abbondanza e distribuzione. Sono
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descritti gli ostrieti, i robinieti, i castagnelg faggete, i corileti, le formazioni riparie, i gpco-
carpineti collinari, i rovereti e gli acero-frasstn

Il valutatore effettua altresi una descrizione aiglo alla fauna terrestre ed acquatica (uccelli,
mammiferi, pesci, rettili e anfibi).

Il valutatore mette in evidenza alcune considerdziovalutazioni e prescrizioni derivanti
dall'elaborato di VIncA.

Matrice patrimonio culturale, architettonico, archeologico e paesaggistico

L’ambito collinare, che interessa direttamenteeititorio di Pieve di Soligo, & forse quello che
presenta i caratteri di maggiore omogeneita sigppesaggio, struttura, orografia e caratteristiche
pedologiche, sia per i processi che lo hanno camesdgmente configurato nella forma attuale e
lo stanno interessando attualmente: I'attivitaviiticola cui corrisponde la vocazione produttiva
prevalente di questo ambito, ha assunto un ruotheeconomico di particolare significato, e
non ci si puo stupire del valore attribuito a gaesimponente.

La parte collinare forma una sorta di rilievo molineade, la cui formazione geologica € composta
soprattutto da conglomerati alterati da argille mge, sabbiose e banchi arenacei. Tra di esse si
sono sviluppate delle piccole valli parallele fotenda sabbie fini poco cementate ed argille. La
zona oggetto di studio é stata modellata daglitagémosferici e dalla glaciazione.

Il territorio ha una buona componente agricola noa forte presenza di vigneti in particolare
della varieta Prosecco e, nella parte alta, da errustrieti e da ostrio-querceti. La macchia
boscata € interessata spesso da processi di deggadwselvatichimento per effetto del venir
meno delle pratiche silvo-colturali di bosco e sotisco.

Il territorio € quindi caratterizzato da una moliga di paesaggio, con i fianchi dei rilievi
profondamente incisi dall'erosione fluviale che beeato profonde scarpate. La copertura
boschiva genera un paesaggio di corridoi verdi.igneti, creano una forte variabilita
dellimmagine vista la varieta delle tessiture evdaieta dei sistemi di sostegno, di orientamento
dei filari, di potatura.

Le trasformazioni in atto si possono cogliere faeihte, osservando il rapporto tra i terreni
coltivati a vite e le aree boscate la cui supefigiin corso di riduzione per effetto, appunto,
dell’'estendersi dei primi.

Nel valutare gli aspetti paesaggistici, piu facifeepercettibili, I'attenzione a questo processo va
attribuita agli effetti sulla qualita (ma forse &ec quantita) delle acque, considerata la
vulnerabilita di questa risorsa rispetto agli agexntenuti in fitofarmaci ed antiparassitari
impiegati nell’attivita vitivinicola.

In zona collinare inoltre sono presenti numeroebdfaeeni franosi, erosioni e dilavamenti per cui
si evidenziano su tutta I'area numerosi solchirds®ne. Il fenomeno del disboscamento e della
sistemazione dell’'ambito collinare a vigneto poath una variazione nel deflusso superficiale
delle acque, influenzato anche dall'orditura dadpianto delle viti stesse (parallelo o
perpendicolare alle linee di livello). A seguitdlddrasformazione il tempo di corrivazione delle
acque superficiali si riduce favorendo il dilavatmesuperficiale durante i fenomeni di pioggia
intensa e creando nuove linee preferenziali diudefh non coadiuvate da adeguate opere di
captazione delle acque a valle.

Oltre a quanto sopra esposto é da aggiungere distéenazione dell’ambito collinare a vigneto
comporta una variazione di habitat per la faunagmte nelle aree boscate.

Il territorio di Pieve di Soligo é caratterizzata dna diversita di paesaggio, che si puo distirgguer

e paesaggio collinare;

* paesaggio pedo-collinare;

« paesaggio di fondovalle fluviale;

e paesaggio ripario fluviale

e paesaggio della pianura insediata.

Per ognuno di questi ambiti il valutatore forniamea breve descrizione delle caratteristiche
principali e degli elementi qualificanti.

La principale criticita & evidenziata in corrispenda del paesaggio della pianura insediata, in
dominano gli ambiti con elementi urbani e peri-unibdelevata concentrazione insediativa e la
presenza diffusa di edifici adibiti ad attivita exgagricola. Si rilevano elevata frammentazione
fondiaria e fenomeni accentuati di insularizzazionex dotazione di verde ¢& limitata,
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frammentata, destrutturata, con elementi lineastittoti da filari di arredo lungo la viabilita e
poche residuali siepi campestri. Il grado di cosim® €, secondo il valutatore, pressoché
assente.

Il valutatore prosegue descrivendo in breve le ifipgéa delle aree collinare e dei coltivi a
vigneto, nonché le Praterie, i prati, i boschi &lenazioni marginali

Il principale elemento di criticita messo in evidandal valutatore riguardo a questi contesti
risiede nelle conseguenze dello spopolamento defle marginali, che hanno causato il regresso
delle superfici coltivate a prato e I'espansioneursde del bosco, cui non & sempre garantita la
dovuta manutenzione.

Il valutatore riporta anche la localizzazione eestdiure del sito “Valle e ruscello di San Zuanet”,
tratta dal Documento di Programmazione economitla 8&egione del Veneto per gli anni 2002-
2003 (catalogato come TV024).

Per quanto riguarda il patrimonio architettonico, valutatore riferisce che, dall'Atlante
provinciale delle Ville Venete, nel comune di PiedieSoligo sono presenti sei ville, per la
maggior parte localizzate nel centro storico. Ess®:

» Palazzo Balbi Valier, Sammartini

 Villa Brandolini d’Adda

» Villa Chisini

» Casa Cora, detta del Podesta

* Villa Ghetti

* Villa Morona

Infine, il valutatore descrive in breve la stradal girosecco e Vini dei Colli Conegliano
Valdobbiadene, che parte dal Castello di Coneglianattraversa tutta la fascia collinare di
produzione del vino bianco Prosecco e Cartizzereehaa Valdobbiadene, alle pendici del monte
Cesen; caratterizzata dal paesaggio collinare ttedzzata dalla massiccia presenza di viti e
casolari, in cui i centri attraversati conservarglldzze artistiche tipiche di un territorio a
vocazione contadina Tale percorso é stato il risoiuto con apposita deliberazione della Giunta
Regionale n. 2815 del 18/9/2003. A tale propoditealutatore ricorda che questo territorio e
rinomato e conosciuto a livello internazionale [geproduzione del "Prosecco di Conegliano e
Valdobbiadene", che contribuisce allo sviluppo ecoito del territorio; inoltre & sottolineato il
particolare valore panoramico del sito, vista lablgicazione sul Bollettino Ufficiale della
Regione del Veneto n. 102 del 15 dicembre 200 didlibera della Regione Veneto che da
parere favorevole alla proposta per l'inserimertecolline di Conegliano Valdobbiadene nella
lista delle candidature UNESCO.

Il valutatore infine fornisce una descrizione diicte dellitinerario e dei suoi elementi
significativi, senza tuttavia evidenziare la presedi eventuali elementi di criticita.

Matrice socio-economica

Il valutatore descrive il contesto socio-economigd comune, anche in riferimento al contesto
circostante (attivita economiche prevalenti, diefleniza, Industria, artigianato e servizi, attivita
edilizia, ecc.).

Oltre alle considerazioni riguardanti I'economiadte, il valutatore tratta anche il tema della
viabilita (con riferimenti anche all'incidentalital trasporto pubblico e alla rete ciclabile), dei
rifiuti e dei consumi (con particolare riferimerdaajuelli energetici).

In riferimento alla viabilita, il territorio del coune di Pieve di Soligo € attraversato da quattro
principali linee di viabilita: SPP4, SP86, SP3&uegenziale sud-Via Quartier del Piave SP34.
Oltre ad essere attraversato da questi assi, iluGeng posizionato nelle vicinanze di centri
urbani rilevanti su cui gravita, quali Vittorio Veto, Conegliano e Treviso.

Il valutatore riferisce che nel 2003, Il Comune Rleve ha commissionato uno studio sulla
mobilita a livello comunale nel quale sono stdéwati i flussi di traffico in 12 sezioni di studa
cordone e all'interno dell’area di studio, i flussiultano molto sostenuti, sta di fatto che |adgiu

e stato effettuato precedentemente I'apertura thatigenziale sud di Pieve di Soligo avvenuta nel
2005.

Sono stati inoltre individuati due punti di rilevamnio nella area centrale per la valutazione delle
caratteristiche dei flussi di attraversamento mer

e Sez.11 ubicata in pieno centro urbano, in via $tthia entrambe le direzioni;

e Sez.12 ubicata in pieno centro urbano, nel senmso aihvia Capovilla.
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Lo studio ha evidenziato che le maggiori criticitall’accessibilita al territorio urbano sono
collocate di fatto nel settore a Est del fiume @mlia causa di una non adeguata presenza di
infrastrutture rispetto alle esigenze della domasidain termini di transito, che soprattutto in
termini di sosta.

L'attraversamento del fiume Soligo € possibile esiglamente in corrispondenza di due ponti e
litinerario storico, lungo la centrale via Vaccarisulta di fatto quello di minore resistenza
complessiva e quindi maggiormente congestionattattl, il ponte di via Aldo Moro € inserito in
un tessuto urbano e in un itinerario stradale ahigaaalla tangenziale con caratteristiche non
omogenee e in qualche punto scadenti. Tutto qeesggravato dal fatto che il numero di spazi
riservati alla sosta nel settore Est non é sufiieiea soddisfare la domanda e gli spazi non
soggetti a disco orario nelle piu immediate vicgmlel centro si trovano a ovest, poco oltre il
ponte di via Vaccari. Soprattutto nella tratta ¥fa Vaccari e Piazza Vittorio Emanuele Il, la
situazione risulta insostenibile sia per I'inquirento acustico e atmosferico, che per la sicurezza
nella circolazione delle categorie piu deboli quakdoni, le biciclette e i motorini.

La situazione a Ovest del flume € meno congestgraatche perché i flussi di attraversamento
nord-sud si appoggiano sulla tangenziale esist@®d). L'indagine sulle origini e destinazioni
ha rivelato come buona parte degli spostamentiaaloborigini e destinazioni a Pieve. Questo e
confermato anche dai flussi rilevati nelle tre eaki

| flussi di traffico provenienti dal coneglianesens migliorati con I'apertura della tangenziale
sud.

In riferimento all’incidentalitain riferimento al contesto provinciale il valuteg la tipologia di
mezzo coinvolto resta sempre al primo posto |'agtiobva e al secondo posto la bicicletta, che
quest'anno ha subito un leggero incremento. Lalikxazione degli incidenti avviene all’interno
della perimetrazione dei centri abitati, in park&e nelle zone individuate nella tavola della
trasformabilita alla voce “riqualificazione degticessi urbani”.

L'ente gestore del trasporto pubbliextraurbano del Comune di Pieve di Soligo € Laddar
s.p.a di Treviso.

I Comune é attraversato da tre linee di traspputablico extraurbano, quali:

* Linea 20 — linea 17: Treviso — Ponte della Prild@ante della Priula - Vittorio Veneto,
passando per Barbicano,Pieve di Soligo,IstitutdBalSolighetto

e Linea 31 — Montebelluna — Cornuda —Pieve di SoliGonegliano, passando per Pieve di
Soligo

* Linea 20 - Linea 33, Treviso Ponte della Priulanteadella Priula - Falzé di Piave — Pieve di
Soligo

Il valutatore osserva che il comune € collegato icpali principali, quali Treviso, Ponte della
Priula, Vittorio Veneto e Conegliano, in modo ndtimale, considerato che non e garantita una
corsa/ora per tragitto.

A livello comunale, il territorio presenta una retelabile esistente pari 2740, di cui 2463,4 m di
tipo primario e 276,8 m di tipo secondario.

La rete ciclabile e ben distribuita nel territociomunale, tutte le frazioni sono date di pistereso
collegate con il centro di Pieve di Soligo. E’ itmel presente una rete capillare di percorsi
escursionistici di rilevante interesse paesistine connettono a zona di Sottorive, Mudolere,
Castello, Barbisanello e Barbisano, nonché lungjarihe Soligo e il Lierza.

Secondo lo stato attuale i cittadini hanno a diggmse 0,22 m/ab (in tali valori non sono stati
inseriti i percorsi paesaggistici). In relazion&alisponibilita di percorsi ciclopedonali di altri
comuni, la dotazione risulta esigua, pertanto d Becessita di incrementare tali infrstrutture al
fine di sviluppare la mobilitd sostenibile localenché incrementare I'offerta dei percorsi da
collegare agli itinerari di livello sovracomunalé europei.

In riferimento ai rifiuti, il valutatore riferiscehe il territorio provinciale € suddiviso in tredia

di utenza Treviso 1, Treviso 2 e Treviso 3. |l comuwli Pieve di Soligo rientra nel bacino TV 1.
Il valutatore riferisce che é stata implementagaperienza della raccolta porta a porta, iniziata a
meta anno 2002 con la raccolta della frazione uneiddella frazione secca. Attualmente la
raccolta dei rifiuti viene gestita da SAVNO med&nin sistema definito “secco-umido porta a
porta”, che prevede la separazione della fraziogaroca, la raccolta domiciliare di quest'ultima
e della frazione secca non riciclabile e la raecabn campane stradali delle frazioni secche
riciclabili (vetro, plastica-metalli, carta e cam). Analizzando il valutatore riferisce che nel
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trend della produzione pro capite si osservancedalriazioni comprese nella fascia 355-395
kg/ab*anno, nel 2007 in particolare si € rilevatovalore pari a 385 kg/ab*anno, inferiore alla
media regionale (493 kg/ab*anno) e in linea corllgyeovinciale (385 kg/ab*anno).

La percentuale di raccolta differenziata, seppun edcune oscillazioni, & progressivamente
aumentata fino ad un valore di circa il 76% nel 200

il valutatore afferma che, in base agli obiettivpdrcentuale di raccolta differenziata (RD) fissat
dalla normativa e riportati nel precedente paragréd percentuale di raccolta differenziata
ottenuta nellambito comunale ha superato in gmicgli obblighi imposti dalla normativa
vigente e anche in ambito provinciale la perceetdal 65% é stata superata gia nel 2006.

Dalla banca dati della sezione regionale del cataiuti, istituita presso I'Osservatorio
Regionale Rifiuti di ARPAV, risultano presenti n€lomune di Pieve di Soligo i seguenti
impianti:

« il centro di raccolta (ecocentro) in via Cal Bruna;

e limpianto di recupero “Bisol s.p.a.” in via ded\rtigiani;

< limpianto di lavorazione del legno “Baco s.r.Ifi via Sernaglia, che effettua anche recupero
energetico da rifiuti della lavorazione del legno;

* [l'impianto di lavorazione del legno “G.D. Dorigar&” in via S. Michele, che effettua anche
recupero energetico da rifiuti della lavorazionkleigno;

e limpianto di lavorazione del legno “Industria p&krredamento s.r.L.” in via Brandolini, che
effettua anche recupero energetico da rifiuti deNerazione del legno;

e limpianto di lavorazione del legno “Mistral s.p.&omponibili d’Arredamento” in via
Montello, che effettua anche recupero energeticdfidéi della lavorazione del legno;

* [limpianto di lavorazione del legno “S.M. s.r.lfi via della Lira, che effettua anche recupero
energetico da rifiuti della lavorazione del legno.

In sintesi, il valutatore afferma che il sistemaaticolta del comunale risulta tra i piu efficieati
livello provinciale. Tutt'oggi ha oramai superalo70% di raccolta differenziata e applica un
sistema di raccolta rifiuti, siano essi secco labde e umido a domicilio.

In riferimento ai consumi, la componente petroéifeontinua a coprire il 50,6% della domanda
complessiva di energia in Italia; sebbene l'utiizii gas naturale (30,6%) e di fonti rinnovabili
(idroelettrico, geotermico) presenti un incremeimteressante ai fini di un minor impatto
ambientale.

Dai dati forniti, si puo osservare che c'é stata tiduzione dei consumi di energia elettrica, pur
essendoci stato un aumento di clienti. Ad oggi @emune di Pieve di Soligo, non é stato
elaborato un bilancio energetico comunale né uraifgazione in materia che valuti in
particolare le possibilita concrete di sviluppolelébnti rinnovabili.

Nel comune sono installati degli impianti fotovidiae due impianti idroelettrici che pero che
non sono mai stati attivati, in quanto vi sonomteblemi di rumore e vibrazioni.

Non vi & alcun impianto di tipo termoelettrico, tgmnico, a biomassa o rinnovabile di altro tipo.
Per quanto concerne gli edifici pubblici, il valitee riferisce che il comune attua un
monitoraggio sui consumi di energia e sono statltsalcuni interventi finalizzati al risparmio
energetico, quali:

* installazione impianto fotovoltaico alle scuole Taa;

» ampliamento scuola primaria Conta, secondo i €ritestruttivi volti all’ottenimento del
risparmio energetico.

Matrice popolazione

Il valutatore riporta le considerazioni effettuadd@che per il dimensionamento del piano,
evidenziando quanto riportato anche ai fini deco del dimensionamento.

Il valutatore riferisce che dall’analisi demografieffettuata per la redazione del PAT, sono state
effettuate delle ipotesi di evoluzione basate sgitaazione demografica attuale e passata.
Nonostante l'incremento della popolazione sia @bbaa costante, fra un decennio e l'altro vi
sono delle notevoli variazioni nella velocita detiescita, ad esempio nel decennio 1981-1991
lincremento era di 253 unita, mentre nel decermiccessivo esso era di 1280 unita, questo
potrebbe essere messo in relazione con l'evoluzdwie vicende economiche che hanno
interessato la zona; in effetti il primo picco aiin coincidenza della prima espansione industriale
che hainteressato la zona a partire dagli anni '60

Altra realtd sempre piu evidente nel territorioueltp della presenza di cittadini stranieri.
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Dal sito del Comune di Pieve di Soligo, nel settdemografico-statistico, si legge che al
31/12/2005 erano presenti 1.675 cittadini stranigei quali 957 maschi e 718 femmine; nello
stesso periodo la popolazione residente era dB&lurita, per arrivare al 2006 a 1.768 stranieri e
al 2007 a 1.986 cittadini stranieri, con un incratnesempre piu consistenti di femmine.
Confrontando con le fonti anagrafiche comunaliewidenzia che nel solo 2005 vi e stato un
incremento di cittadini stranieri di 126 unita,rarfte di una popolazione che fra 2004 e 2005 si é
incrementata di 194 unita (vedi parte precedef@)endo una somma cumulata delle percentuali
si scopre che circa il 20% degli stranieri ha meénd5 anni, il 70% ha meno di 35 anni ed il 98%
ha meno di 55 anni.

| dati elaborati per tracciare le tendenze in ddlta struttura della popolazione hanno dato come
risultato che:

e Vi & un progressivo invecchiamento della popolazjemche se negli ultimi anni vi € una
leggera inversione di tendenza;

e e in aumento il peso dei lavoratori piu anziani tethle della popolazione in eta lavorativa,
anche se attualmente vi € una prevalenza dei leroghovani;

» si osserva che nel ricambio della popolazione attive una leggera inversione di tendenza
all'invecchiamento della popolazione e nel contempoa struttura della popolazione
“potenzialmente” in attivita lavorativa ancora gaome

Le ipotesi sviluppate dallo studio del progettistdel valutatore sono quattro:

1. la prima utilizza il metodo dei tassi di crescispenenziale prendendo come dato di partenza
la popolazione al 31/12/2005, e calcolando il tasseulla base della serie storica della
popolazione 1990-2005 si perviene ad una popolazdine 2017 di 13.930 abitanti.

2. la seconda ipotesi si basa sul classico modeltegiiessione sulla serie storica, utilizzando un
tasso di crescita della popolazione all'incircaedire, che fornisce anche le informazioni per le
previsioni. Tale modello prevede al 2017, una papohe che supera le 13.800 unita.

3. Una ipotesi piu elaborata applica le Tavole di mlitét per classi di eta alla popolazione
residente al 31/12/2004 (11.542 abitanti); si @ratt sostanza di trovare i possibili sopravviventi
ad ogni classe di eta nell'lanno 2017 (10.082 djita;m questi sopravviventi andranno poi
aggiunte le stime dei nuovi nati per ogni anno etlme dei nuovi residenti immigrati. Tale
ipotesi prevede al 2017 le14.132 unita.

4. Per quanto riguarda le stime delle nuove nascitifaa che € sembrata piu convincente é
stata una previsione basata sul modello di regmessiineare sulla serie storica delle nascite
1990-2005. Accanto a tale stima, e stata aggiumtheal'ipotesi di un numero di nascite costante,
basata sulla media degli anni 1990-2005. Piu probtiea, come gia detto, € la stima dei
fenomeni migratori, in questo caso si & prefeniteerire un valore medio, con riferimento agli
anni 1990-2005. Tale ipotesi prevede al 2017 [27Bunita

Il valutatore riferisce che, mantenendo stabilictindizioni economiche e demografiche che
hanno portato negli ultimi 15-20 anni allo sviluppella popolazione (o quantomeno ipotizzando
variazioni contenute nei brevi periodi), € possiliitevedere che I'ammontare della popolazione,
per I'anno 2017, variera nelngeche va da 13.200 a 14.200 individui.

SINTESI DELLE PROBLEMATICHE AMBIENTALI EMERSE

Il valutatore descrive in sintesi la situazione @meerge dalle analisi del contesto ambientale-
territoriale, riferendo che il territorio comunale Pieve di Soligo, presenta forti valori di ordine
storico, architettonico, ambientale e paesaggistioa allo stesso tempo presenta sviluppo
disordinato delle aree insediative, in particolardm lungo i margini urbani e nelle frazioni, con
presenza di elementi di degrado e di attivitaisiteona impropria che hanno comportato e/o che
potrebbero comportare una riduzione del valoregmgstico e ambientale del territorio.
Dall'analisi del quadro conoscitivo emergono elethaacessatri alla costruzione del piano, quali
le criticita, i punti di debolezza, i punti di f@zopportunita e rischi, proposti qui di seguito.

Sistema ambientale e paesagqgistico

Punti di forza Punti di debolezza
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Ambiti rurali di elevato valore paesaggistico

ed ambientale (ambito paesaggistico e ambientale
delle piccole cordonate e dell’alta pianura tresg,
ambito paesaggistico — naturalistico del Lierzabiamn
paesaggistico del tratto alluvionale del Soligobdm
agricoli integri)

Presenza di manufatti di interesse storico e
architettonico.

Presenza di produzioni vitivinicole di qualita e
certificate e dei paesaggi e dei sistemi storici di
produzioni.

Presenza di un sistema idrografico di elevato ealor
naturalistico e ambientale (fiume Soligo, torrente
Lierza che confluiscono nel fiume Piave, torrente
Ruio)

Presenza di segni del paesaggio

agricolo (siepi, filari, capezzagne, ecc.).

Frammentazione del paesaggio agrario
Frammentazione territoriale dovuta ad
edificazione ed infrastrutture viarie nonché dgai ti
colturali

Edificazione diffusa

Inquinamento acustico ed atmosferico

derivato soprattutto dal traffico veicolare.
Inquinamento delle acque superficiali
Inquinamento luminoso.

Aree soggette da dissesto idrogeologico (aree
esondabili, aree franose, falda freatica supetéipia
Pressione dell'attivita agricola sui corsi d’acqua.

Opportunita

Rischi

Possibilita di sostenere la permanenza degli
agricoltori nel territorio integrando le forme

di reddito con I'agriturismo, il turismo

sociale e la vendita diretta dei prodotti.

Sviluppo delle potenzialita paesaggistiche,
naturalistiche ed ambientali in funzione di
turismo, sport ed il tempo libero.

Valorizzazione degli ambiti fluviali

Produzioni di qualita e biologiche (strada del pazo
e vini dei colli di Conegliano- Valdobbiadene)

Riduzione e frammentazione del territorio agricalo
favore di altre destinazioni.

Impoverimento dei tipi di paesaggistico e
modificazioni di edifici tipici e/o storici a

seguito della pressione insediativa.
Marginalizzazione dell'attivita agricola in
mancanza di interventi di tutela, sostegno e
valorizzazione del settore primario.

Sistema insediativo (residenziale e produttivo)

Punti di forza

Punti di debolezza

Posizione geografica con buoni

collegamenti stradali.

Presenza di un forte comparto produttivo (dal setto
vitivinicolo all’'allevamento industriale)

Forte spinta insediativa comportante

sottrazione di suolo agricolo

Scarsa qualita edilizia ed urbanistica di parte
delle aree urbane.

Ambiti dei abitati che necessitano di

interventi di riqualificazione.

Presenza di insediamenti produttivi e di eleménti
degrado presenti in alcuni ambiti urbani, confhttu
con la residenza ed

i servizi.

Presenza di inquinamento atmosferico ed
acustico derivato dal traffico veicolare, in pastare
di attraversamento.

Densita abitativa elevata

Opportunita

Rischi

Interesse di sviluppo verso questo territorio vocat
all'attivita vitivinicola

Possibilita di recupero di edifici e manufatti

di interesse storico e architettonico ivi

compresi quelli di carattere identitario

(chiesette, oratori, capitelli, ecc) e percorsidéci
(via del prosecco,ecc...)

Sviluppo della bioedilizia e degli interventi

di risparmio energetico e impiego di fonti
energetiche alternative e rinnovabili.

Sviluppo di attivita legate al turismo ed al

tempo libero.

Riconversione delle numerose attivita site in zona
impropria.

Ulteriore riduzione del territorio agricolo per
insediamenti civili e produlttivi e per
infrastrutture.

Difficolta a conservare gli assetti territoriali
storici a seguito della pressione insediativa.
Peggioramento degli attuali livelli
dell'inquinamento di acqua, suolo ed aria.

Sistema della mobilita - relazionale

Punti di forza

Punti di debolezza

Facilmente accessibile

Cattiva qualita abitatigaodntri dovuta al
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La nuova SP 34 ha comportato una riduzione desiflugraffico di attraversamento
di traffico nel centro storico e collegamenti con i Insufficiente utilizzo del trasporto pubblico.
comuni limitrofi

Opportunita Rischi
Facilita dei collegamenti viari connessi alla Aumento del traffico veicolare.
Nuova SP 34. Ulteriore aumento dell'inquinamento
Integrazione in circuiti turistici e culturali di atmosferico e acustico.

tipo ciclabile, con quelli a livello provincialeqgelli a | Aumento della densita abitativa
livello europeo.

Le criticita del territorio di Pieve di soligo

Da quanto emerso dalle analisi, sono evidentideieeti criticita, qui di seguito elencate:

1. presenza di attivita produttive site in zona impi@p

2. un viabilita che presenta aspetti con una cert&itai in quanto i flussi di traffico nel centro
storico non hanno avuto una netta riduzione in tuanutilizza ancora la strada principale per
connettere Conegliano a Farra di Soligo;

3. edificazione diffusa in zona agricola;

4. acque superficiali inquinate;

inquinamento dell’aria da P} e benzene;

presenza di diverse aree a rischio idrogeologictutto il territorio;

attivita vitivinicola;

. aumento della popolazione.

| punti di forza di Pieve di Soligo

1. Accessibilita al territorio;

2. il sistema delle acque per la presenza del fiumg&adLierza ed il torrente Ruio nonché il
livello naturalistico, in quanto molta parte datri@rio viene utilizzata a fini turistici.

attivita vitivinicola;

patrimonio di valore architettonico- monumentale,

prodotti tipici e percorsi tematici(strada del @oso);

valori naturalisti e paesaggistici rilevanti;

gualita della vita.

o~No o

NoOokw

OBIETTIVI E AZIONI DEL PAT
Al fine di operare l'analisi di coerenza esternairgdrna del PAT, come da contenuti richiesti
dall'allegato VI alla Parte Seconda del D.Lgs. 2806 smi é stata effettuata una
"scomposizione" dell'impianto normativo, ricavandda azioni effettivamente messe in campo,
secondo quanto qui proposto.
Sistema ambientale e paesaggistico
1. tutelare la risorsa suolo, quale matrice ambiergdédtore produttivo

1.1 contenere il consumo di suolo provvedendo allaseorazione delle aree non urbane di
pianura, degli orti urbani e delle fasce di chiasdell'edificato e di molte zone seminaturali

1.1.1lindividuazione di un limite quantitativo riferitolla zona agricola trasformabile in zone con
destinazione diversa da quella agricola.

1.1.2facendo riferimento agli ambiti diretti al miglioreento della qualita urbana e territoriale ed agli
interventi di riordino in zona agricola individuatpuo risultare possibile, eventualmente, la
riduzione delle superfici e delle volumetrie esisite

1.1.3individuazione di limiti fisici degli insediamentiltre i quali lo sviluppo insediativo € interdetto,
per motivi di carattere paesaggistico, ambientdiesalvaguardia del territorio agricolo, o di
fragilita di diversa natura (salvo motivate e valglustificazioni).

1.1.4sono individuati, all'interno dell'elaborato camafico di progetto n. 2 "carta delle Invariantiti g
ambiti agricoli integri, le aree a tutela paesatigas gli ambiti fluviali di pregio,le aree natural
minori, ecc. contermini agli insediamenti, per iatjuambiti € comunque prevista apposita
disciplina di gestione e salvaguardia.

1.2. salvaguardare i tipi pedologici, al fine di mantenke coltivazioni di eccellenza

1.2.1disposto che il Pl provveda, in accordo con stratapposite (i Consorzi di Tutela e con ['lstituto
Sperimentale per la Viticoltura di Conegliano),\@luppare una cartografia per la tutela delle
porzioni del territorio che sotto il profilo geolieg, pedologico e microclimatico risultano piu
vocate alle produzioni di qualita;
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1.2.2formulazione di disposizioni che riguardano la tai@el suolo (in particolare forti restrizioni alla
movimentazione delle terre), il tipo di aratureadtbimento con ripristino di fossi, scoline e ¢ors
d’acqua eventualmente interessati dai depositiildvaimento e la diserbatura nella stagione
invernale.

2. provvedere alla mitigazione dei rischi al fine d¢riementare la sicurezza e contenere i danni nei

confronti di persone e cose

2.1. predisporre misure volte a mitigare il rischio igeologico, contenendo inoltre i fenomeni
franosi

2.1.1disposizioni di tutela degli apparati spondali deisi d'acqua in condizioni di naturalita, evitando
possibilmente le impermeabilizzazioni o cement#ioai e ricorrendo alle tecniche
dellingegneria naturalistica per prevenire i feeaimerosivi, prevedendo inoltre la cura delle
parti boscate.

2.1.2relativamente ai parchi e riserve di interesse catgy e stabilito che sino all'entrata in vigoré de
Pl non vi possono essere movimenti di terra che siano esplicitamente ammessi all'interno
delle NTA, né alterazione dell'apparato boschivo vegetazionale, ad eccezione della
manutenzione e dell'assestamento forestale.

2.1.3e verificata la compatibilitd geologica delle diseraree del territorio, sulla base di indagini
specialistiche; in base alla compatibilita sondi fdrrispondere diverse disposizioni normative,
anche significativamente cautelative e restrittie®en prescrizioni forti circa l'obbligo di
verificare, per gli interventi proposti ed in baa#area in cui si inseriscono, la compatibilita
idraulica, le modalita di smaltimento delle acqueteoriche, la prevenzione dal rischio derivante
dalla presenza di Radon, ecc.

2.1.4sono individuate le aree interessate da fenomeologiei, idrogeologici ed idraulici tali da
condizionare l'uso del territorio; in particolase,individuano aree di frana, aree esondabili o a
ristagno idrico ed aree di risorgiva. Si riportanoltre dei suggerimenti operativi, ricavati anche
consultando la valutazione di compatibilita idraaliai quali si devono uniformare Pl e SUA.

2.1.5nelle aree esondabili o a ristagno idrico vietadstruzione di volumi interrati, la realizzazione d
opere che possono sbarrare il naturale deflus$e @iedjue, in superficie ed in falda.

2.1.6in accordo con gli enti gestori, &€ prevista dal R&Tprecisata dal PI) l'individuazione di aree per
la messa in sicurezza dagli episodi di piena,zadlbili anche quali bacini di lagunaggio e
fitodepurazione, utili anche ai fini del’aumentelid biodiversita e per 'impiego dell'area con
finalita didattico-ricreative.

2.2. salvaguardia delle valenze geologiche

2.2.1¢ disposto che gli interventi volti ad arginardilei corsi d'acqua caratterizzati da singolarita
geologico-naturalistiche di particolare interessevaho conservare prioritariamente tali
singolarita anche accettando modesti fenomenisdiedito, che non risultino pericolosi

2.2.2individuazione dei siti da tutelare e da valoriezar relazione alle particolari caratteristiche di
natura geologica, geomorfologia e idrogeologicgpdrticolare, sono individuati, tutelati e messi
in valore elementi dominanti o, comunque, caraztamti quali I'ambito collinare, gli orli di
terrazzo, i paleoalvei, le sorgenti e i siti mimerai sono rinvii al Pl per quanto riguarda
l'individuazione di ambiti di rispetto, di modalitk valorizzazione, ecc.

3. tutelare la risorsa idrica, dal punto di vista ditativo e qualitativo, nonché dei processi ecatogi

ad essa legati

3.1 Valorizzazione degli ambiti naturali e seminatudilpertinenza delle sponde del Soligo e del
Lierza

3.1.1per le opere di difesa idraulica & prescritto I'dstle tecniche di bioingegneria

3.1.2¢ disposto che gli interventi di bonifica e risaeato delle aree a dissesto idrogeologico siano
condotti preferibilmente con tecniche riconducibiliingegneria naturalistica

3.1.3¢ stabilito che il Pl provvedera ad incentivargibntagioni a filare e le siepi lungo i corsi daaq
destinando a cio fondi o sgravi contributivi adegua

3.1.4¢ imposto al Pl il mantenimento delle fasce vegetatstenti lungo i corsi d’acqua e incentivare il
loro potenziamento o nuovo impianto, compatibilreerdon l'esigenza di preservare la
funzionalita idraulica dei corpi idrici.

3.1.5E prevista la definizione (che dovra puntualizzarel) di una fascia di terreno lungo i corsi
d’acqua da mettere a riposo, con funzioni di tanepsugli inquinanti trasportati dai deflussi di
origine agricola.
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3.1.6impone al PI di migliorare la scarsa qualita datgue superficiali nella rete dei fossi e dei danal
irrigui, mediante forme di incentivazione per l'ii@pto di vegetazione spondale e la realizzazione
di bacini di fitodepurazione.

3.2. salvaguardare e recuperare la rete idraulica, cesapguella minore

3.2.1impone al PI di provwedere a mantenere la reteaosdelle acque (scoline e fossati), in maniera
tale da creare, con le medesime tipologie delkeste, dei nuovi raccordi che rendano piu
razionale la gestione delle acque in occasiongahtemeteorici eccezionali

3.2.2¢ stabilito il divieto di tombinare i corsi d'acquiatta eccezione per l'accesso ai fondi di
lunghezza limitata o per le esigenze di salvagaattdila pubblica incolumita.

3.2.3allinterno delle aree esondabili o a ristagno ciristabilisce che dev'essere effettuato il
rilevamento ed il censimento dei fossi presentilarela, nonché la loro manutenzione e
connessione razionale con la rete scolante.

3.2.4¢ disposto che il Pl provveda a preservare le &amzécologiche di scoline, fossi e capofossi,
evitando qualsiasi forma di cementificazione, anicheorrispondenza della viabilita rurale, che
deve essere conservata in sterrato o eventualmestiuita con fondo realizzato con materiali
stabilizzati ecologici; allo scopo sono previstene di incentivazione e compensazione quali, ad
esempio, il credito edilizio.

3.3. provvedere al mantenimento e miglioramento dellalitu delle acque, anche al fine di
operare la salvaguardia e/o la ricostruzione deicgssi naturali, degli equilibri idraulici,
idrogeologici ed ecologici;

3.3.1e imposta al Pl la tutela dei corsi d’acqua sdtfwafilo ambientale individuando e limitando le
potenziali fonti di apporti inquinanti

3.3.2il Pl & obbligato a prevedere che i parcheggi sdbpe terreno siano realizzati con fondo
permeabile e che le acque di prima pioggia siaocolte e trattate con sistemi idonei a trattenere
gli inquinanti (disoleatori). Inoltre, dispone cheti i nuovi insediamenti dovranno essere dotati
di sistemi per la raccolta delle acque meteoricfiei mon potabili.

3.3.3ove non risulta possibile provvedere all'allacciatoedegli aggregati di edificazione diffusa alla
rete fognaria pubblica, & disposta la realizzazidnsistemi di smaltimento delle acque reflue
basati su tecnologie eco-sostenibili, quali lad#&purazione, il lagunaggio o diverse tecnologie
certificate che garantiscano il sostanziale abbatito degli inquinanti e dei nutrienti contenuti
nei reflui.

3.3.4relativamente alla nuova viabilita, il PAT, a mezel PI, stabilisce che devono essere ricavati
adeguati volumi di invaso accessorio in scolinerkdt o fossi di raccolta delle acque meteoriche

3.3.5¢ stabilito che le aree a parcheggio e di manoegli Gautoveicoli siano, ovunque possibile,
realizzate con fondo permeabile e che, in ogni clsoaccolta delle acque provenienti dalle
superfici potenzialmente interessate da fonti guinamento (quali superfici carrabili, di sosta, di
manovra o pavimentate in zona industriale) consergaparazione delle acque di prima pioggia,
prevedendo un impianto di sedimentazione/disole&zio depurazione/pre-trattamento delle

stesse

4. tutelare e potenziare le valenze naturali ed flipainio di biodiversita

4.1. mantenere e potenziare la rete ecologica e gli lscanvlogici tra le varie aree naturali o
seminaturali

4.1.1. sono individuate e tutelate le componenti natuielie del territorio, salvaguardandone i caratteri
al fine di arrestare i processi degenerativi, ma@isspecifiche discipline di tutela, orientando
'evoluzione delle parti degradate verso situaziatii equilibrio e valorizzazione delle
caratteristiche ambientali esistenti.

4.1.2. e effettuata una ricognizione delle eventuali @ji@ericomprese nei SIC e ZPS, per le quali sono
fornite prescrizioni Piu specificamente, sono fanilisposizioni in merito ai seguenti ambiti
(individuati nelle tavole di progetto del PAT): sod’acqua, territori coperti da foreste e boschi,
aree nucleo (core areas), aree di connessioneahistioa (buffer zones), corridoi ecologici, isole
ad elevata naturalitd (stepping stones). In geeesil riscontrano forti prescrizioni volte alla
salvaguardia delle caratteristiche di naturalitéicgliversita dei luoghi, alla tutela delle strugtur
ecologiche, alla mitigazione delle pressioni arith@, ecc. Sono fornite prescrizioni anche per
quanto concerne la tipologia degli interventi amsnesdei materiali con cui realizzarli (poco
impattanti, € inoltre vietata ogni forma di ceméacaizione).

4.1.3. e disposto che le aree nucleo siano tutelate tultaintegrita, vietando qualsiasi intervento che
possa portare alla loro frammentazione
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4.1.4. é disposto che nelle aree nucleo ogni interventwodsolidamento della presenza antropica o di
miglioramento fondiario sia accompagnato da miswmpensative tali da preservare il bilancio
ambientale (valutato sia in termini di superfici in termini di connettivita)

4.1.5. In generale, per quanto riguarda i principali eletnelel territorio agricolo, & prescritto il
potenziamento delle valenze ambientali ed eventtien anche un'ulteriore definizione dei
corridoi ecologici. Le possibilita di trasformazere gli interventi ammessi sono funzione
dell'appartenenza ai diversi ambiti

4.1.6. é imposta al Pl la conservazione degli aspettifisii ecologici che costituiscono il substrato del
paesaggio percepito

4.1.7. sono individuati gli elementi di fragilita dellergtture ecologiche presenti nel territorio e digpon
specifica normativa di tutela, al fine di salvaglaae e potenziare aree nucleo, buffer zone,
corridoi ecologici e macchie boscate, ma anchgégktino della continuita dei corridoi ecologici
ed anche alla mitigazione e/o compensazione dattiebe infrastrutturali.

4.1.8. E prevista la salvaguardia dei muri di sostegnelée decinzione esistenti in sassi e pietrame,
dando rilievo allimportanza ecologica di quesgraknti, prescrivendo che per la costruzione di
nuove opere di sostegno, di contenimento e di giesi faccia ricorso a tecniche di ingegneria
naturalistica, anche con I'uso di terre rinforzate.

4.1.9. é disposto che il Pl provveda ad aumentare la alifurdelle aree di connessione naturalistica,
mediante I'impianto di siepi e alberature, ancheantesto urbano o periurbano, contentendo le
pratiche colturali maggiormente impattanti e, imgwle, disciplinando gli interventi di modo che
risulti possibile provvedere al potenziamento @eatteri seminaturali.

4.1.10¢ disposto che il Pl provveda ad assicurare laearwagione e favorire il potenziamento dei
corridoi ecologici, nonché la loro eventuale ricarsizione, (tramite operazioni di riforestazione
o0 attraverso l'introduzione di elementi di seminalita, in funzione del contesto), garantendone
la continuita ed il miglioramento delle componehbititiche.

4.1.11¢ disposto che il Pl provveda a preservare la stersia delle isole ad elevata naturalita (stepping
stones) quale patrimonio ecologico residuo, ine@ntione il potenziamento. a questo scopo, il
P.l, potra prevedere I'eventuale possibilita e niitadi cessione di boschi e macchie boscate di
interesse pubblico a fronte di un credito edilizimmpensativo, da far atterrare in aree idonee
(A.T.O. a prevalente destinazione residenzialeoolyitiva).

4.1.12Nell'ambito dei SIC e delle ZPS (e comunque netkegrospicienti, salvo che per gli interventi
di limitata entita per i quali non é rilevabile umpatto significativo) qualsiasi intervento di
natura antropica deve essere preceduto da proceiddedutazione di Incidenza Ambientale.

4.2. mantenere e gestire il patrimonio boschivo

4.2.1¢ vietata, nei territori coperti da foreste e bad&pertura di nuove strade, ad eccezione quielle
accesso a fondi ed edifici esistenti, da realizzamezzo di modalita di intervento e idonee
misure compensative e di inserimento ambientale ed®@udano scavi e movimenti di terra
rilevanti e garantiscano la funzionalita della r@itscolo delle acque meteoriche.

4.2.2¢ stabilito che il Pl debba consentire interventiodestazione e riforestazione, nonché opere di
sistemazione idrogeologica ed idraulica ed intetivetraordinari e necessari a far fronte a
situazioni di emergenza, quali incendi, incidesthianti, attacchi parassitari, ecc..

4.2.3¢ stabilito che il Pl debba disciplinare la ricorsiene colturale in vigneto e/o frutteto, ove
ammessa ai sensi di legge ed ove ritenuto (andleealdorita competenti) compatibile rispetto al
contesto ambientale e paesaggistico, a condizidme gl interventi di rimboschimento
compensativo o di miglioramento boschivo vengarfettefati in ambiti limitrofi, favorendo la
ricostituzione del bosco originario ed il rafforzamio dei corridoi ecologici esistenti 0 come
potenziamento delle eventuali aree a bosco, a nabdscata o a riforestazione. in ogni caso
vieta la riconversione a seminativo.

4.2.4]n tutti gli interventi che prevedono la riduziodella parte boscata € comunque garantita dal
PAT la conservazione di esemplari di alto fusté giepi all'interno dei coltivi.

4.2.5¢ imposta la conservazione della parte boscatanmmsta all'ambito collinare, oltre alle macchie
boscate esistenti sul versante.

5. tutelare il paesaggio, nella sua integrita e ralke specificita
5.1. 5conservare e ripristinare il paesaggio storicdi eelgmenti tipici e caratteristici (esempio
piantata, ciglioni, tagliapoggio, filari, ecc.)
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5.1.1e demandata al Pl l'individuazione di eventuaknidti elementi di minore entita degni di tutela
(siepi e alberate; filari; vigneti; fossi alberatinon; muri in pietra a secco; strade a servizlo de
fondo, ecc.)

5.1.2il PAT impone al Pl di prevedere che le sistemazdm vigneti siano a girapoggio con terrazzi.
Nei casi in cui questo non possa avvenire, talegsipilita dev'essere documentata e comprovata

5.1.3¢ lasciata al Pl la precisazione delle tutele evitwioli derivanti dai coni visuali individuati riel
cartografia.

5.1.4sono individuati e tutelati i principali elementlderritorio agricolo, rilevanti dal punto di vast
paesaggistico e testimoniale rispetto agli usiragradizionali (comparti agricoli interessati da
assetti culturali storici o tradizionali, o elemieminori quali i corsi d’acqua, scoline di bonifica
strade o viali alberati, filari, siepi etc.);

5.1.5. sono riconosciuti e disciplinati gli "ambiti agricotegri”, gli "ambiti fluviali di pregio” e le
"aree naturali minori", cui corrispondono adeguatspecifiche forme di disciplina e tutela il
riordino delle componenti insediative e colturadi,visto come aiuto al perseguimento della
continuita produttiva; per questo motivo sono imdiixati puntualmente gli interventi di riordino,
al fine di giungere ad una piu ampia riqualificamderritoriale e paesaggistica.

5.1.6. & imposta al PI lindividuazione di norme specificper la tutela delle aziende agricole,
individuate mediante indagine agronomica, con $jecaiiguardo ai miglioramenti fondiari, oltre
che norme finalizzate alla salvaguardia degli siséetndiari maggiormente integri e volte a
conservare, per quanto possibile, il valore testiale.

5.1.7. & imposta al PI lindividuazione di norme specificper la tutela delle aziende agricole,
individuate mediante indagine agronomica, con $igeciiguardo ai miglioramenti fondiari, oltre
che norme finalizzate alla salvaguardia degli siséemndiari maggiormente integri e volte a
conservare, per quanto possibile, il valore testiale.

5.1.8. & imposta al Pl la precisazione di una disciplimdtav a condurre la manutenzione del
territorio agricolo circostante ai borghi ruraliosti con la contemporanea conservazione e
ricostruzione degli elementi caratteristici, coraedati, filari, alberature di confine, percorsi,rmu
di sostegno a secco, ecc..

5.1.9. ove ritenuto opportuno ed indicato, & previstaR¥al, a mezzo del PI, la riduzione di volumi
esistenti ed il loro parziale riuso con destinazioompatibili, che potra avvenire nello stesso
punto o trasferendo la volumetria negli ambiti adiwgti o, in subordine e con una percentuale di
riuso della volumetria inferiore, presso gli ambitedificazione diffusa indicati specificamente.

6. individuare e tutelare le valenze storico-culturei territorio

6.1. individuazione e tutela delle presenze archeol@giehdei beni aventi valore storico-
monumentale

6.1.1¢& imposta al Pl la tutela e la valorizzazione deascheologici e delle aree di potenziale integes
archeologico individuate anche successivament@pphovazione del PAT, tenendo conto delle
possibilita di fruizione

6.1.2¢& disciplinata la tutela degli edifici, dei com@esli valore monumentale-testimoniale e delle
ville venete, ivi comprese le pertinenze scopentediante previsioni, imponendo la loro
valorizzazione anche in riferimento agli obiettmievisti dall'lstituto Regionale per le Ville
Venete

6.1.3& imposta al Pl lindividuazione delle modalitainiervento praticabili per il recupero degli
edifici esistenti di valore storico ambientale eléstinazioni d’'uso compatibili;

6.1.4sono tutelati i contesti figurativi dei complessbmumentali, afferenti ad edifici di grande valore
architettonico, di cui fanno parte le aree di pentiza, i percorsi e I'organizzazione agraria e del
paesaggio che si & venuta a generare, fornendorigiesi e vincoli per quanto riguarda le
possibilita di trasformazione dell'esistente. lleRpertanto obbligato a valorizzazione i perc@si,
provvedere al mantenimento degli elementi costitudel paesaggio, degli accessi, degli assi
prospettici e della percezione dai diversi purgimili.

6.2. tutelare gli edifici ed i manufatti di valore stooitestimoniale

6.2.1e garantita la conservazione degli involucri detripgonio edilizio tradizionale esistente di
pregio, compresa l'edilizia minore e rurale

6.2.2so0no tutelati gli edifici di interesse storico teginiale e gli edifici di archeologia industriale,
guanto parte della memoria e del paesaggio stdectuoghi, meritevoli di conservazione per se
stessi 0 quali elementi testimoniali qualificahttontesto di appartenenza.
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6.2.3sono tutelati i manufatti minori di interesse amibée e culturale che testimoniano la cultura e le
tradizioni del luogo quali capitelli e cappellenfane e abbeveratoi, muri in pietra e sasso,
terrazzamenti in pietrame, recinzioni, cancellgmdinate, roccoli, ecc. E demandata al Pl la
tutela, da attuare mediante livelli di protezionféedenziati.

6.3. considerare gli impatti sul paesaggio e linseritograesaggistico delle trasformazioni aul
patrimonio edilizio

6.3.1& consentita la realizzazione in zona agricola rdpianti di denitrificazione, se integrati
architettonicamente con i fabbricati esistentieadusione dei fabbricati d'interesse monumentale
0 storico-testimoniale, o inseriti con adeguate ahagature arboree. Negli ambiti di interesse
paesaggistico o ambientale sara il Pl a valutaneniissibilita 0 meno di questi interventi.
sistema agricolo, turistico e produttivo

7. promuovere il riuso dell'apparato produttivo

7.1. Riutilizzare i volumi industriali, anche attraverativita terziarie, dell'artigianato tecnologico
e dei servizi all'industria.

7.1.1sono individuate quali aree di riconversione ealiicazione gli ambiti interessati dalla presenza
di attivita produttive e grandi contenitori genenehte ricompresi all'interno dell’edificato
consolidato a prevalente destinazione residenziail,altri contesti impropri 0 non compatibili
(attivita produttiva incongrua). La riconversioneeyede demolizione degli immobili esistenti
con ricostruzione di nuove strutture aventi degiim@ compatibili con il contesto, oppure
cambio di destinazione d'uso per gli immobili cihesgntano qualita architettoniche meritevoli di
essere conservate. La riqualificazione prevededgdialificare il sito o ripristinarlo anche per
destinazioni non insediative (a verde, agricol@rthge o altro), coerenti con il contesto in cui
inserito. In tali casi, in relazione agli immob#i manufatti da demolirsi e gli interventi di
riqualificazione richiesti, & previsto listitut@ldcredito edilizio come compensazione.

7.2. Utilizzare e potenziare le zone industriali e conroiai, anche quelle non ancora completate.

7.2.1sono individuati gli ambiti interessati prevalentate dalla presenza di attivita produttive e
commerciali, nonché le direttrici di sviluppo ré&tai possibili ampliamenti e completamenti;

7.2.2sono stabiliti gli indirizzi per la collocazionetiohale degli insediamenti commerciali, realizzabili
prioritariamente mediante la riqualificazione degiediamenti produttivi dismessi, perseguendo
nel contempo il minor il consumo di suolo. Oltreia, si individuano quali ambiti preferibili per
l'insediamento delle grandi strutture di venditatdrno o i fronti delle aree produttive esistemti
di progetto.

7.2.3sono stabiliti i criteri per I'applicazione dellargeedura di sportello unico per le attivita
produttive

7.2.41n riferimento alle aree destinate al completamengdl’ampliamento delle aree produttive, fino
allapprovazione del P.l. sono ammessi i soli veati di recupero del patrimonio edilizio

esistente
8. promuovere il territorio attraverso i suoi prodaipici
8.1. Potenziare le centralita del distretto vitivinicolo

8.1.1sono individuare e tutelate le aree di particolateresse per colture tipiche dei luoghi, con
particolare riferimento al settore vitivinicolo,asdal punto di vista produttivo, sia dal punto di
vista paesaggistico; percio sono previste misurgeritive degli impianti o, quando queste non
sono possibili, gli interventi sono contestuallimdlerimenti di siepi, macchie o alberi isolati con
funzione ecologica e di miglioramento percettivo;

8.1.2sono fornite disposizioni riguardo alla tutela deandi alberi isolati, all'inserimento dei filaalla
sistemazione a tagliapoggio (da preferire) o agftino (solo in alcuni casi).

9. promuovere la fruibilita del territorio

9.1. potenziare le strutture ricettive

9.1.1sono valorizzate le risorse di eccellenza delttaid, individuando gli ambiti puntuali nei quali &
previsto il potenziamento o la realizzazione dieattature legate alla frequentazione turistico-
ricettiva, per il tempo libero, culturale, enogastsmica e sportiva; & in generale previsto il
potenziamento delle funzioni turistico-ricettiveistsnti, nonché lindividuazione di eventuali
ulteriori ambiti di realizzazione di tali funziofin particolare all'interno degli ATO a prevalente
destinazione residenziale e produttiva, ma anchelteriori contesti specificati dalle norme
tecniche di attuazione del piano).

9.2. sviluppare percorsi tematici
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9.2.1¢ individuato, nella tavola 2 - "carta delle ineati", 'ambito degli itinerari storico-ambientali
in recepimento delle indicazioni del Piano Teridter Regionale di Coordinamento; verso tale
ambito il PAT dispone che il piano degli intervedébba indicare con particolare attenzione alle
testimonianze storiche, ambientali e paesaggistiehgreservare.
9.2.2demanda al PI lindividuazione di percorsi didattiounti d'osservazione ed eventuali altre
strutture (ad es. musei all'aperto) al fine di pmoxere la conoscenza degli ambiti di interesse
naturalistico.
sistema insediativo e dei servizi
10.promuovere il riuso e la valorizzazione del patnimodnsediativo esistente
10.1. promuovere la salvaguardia e la valorizzazionecdetri storici, migliorando nel contempo la
relazione tra gli spazi aggregazione
10.1.1. sono individuati i Centri Storici presenti nel irio e ne tutela il tessuto urbano mediante il
recupero del patrimonio edilizio esistente (convirtilazione degli edifici di maggior interesse
architettonico), degli spazi urbani e la valorizeae dell'insieme. In particolare, come disposto
dalla LUR, sono individuati i manufatti con divergmado di valore, cui sono fatte corrispondere
diverse categorie di intervento, piu 0 meno rditet sino all'eventuale demolizione, parziale o
totale, degli edifici in contrasto.
10.2. Potenziare il rapporto tra fiume ed edificato
10.2.1. nella tavola 4, della "trasformabilitd”, lungo ibrso del Soligo, in corrispondenza del centro
storico, € previsto un ambito di cui attribuire ethivi di tutela, riqualificazione e valorizzazidne
(che trova disciplina nell'art. 21 delle NTA) chérana migliorare la qualita del rapporto tra il
centro storico ed il fiume che lo attraversa embda dato origine.
10.3Incentivare il riuso e la riconversione dei gramdintenitori presenti nei centri al fine di
ricomporre la maglia insediativa
10.3.1. & operata la distinzione delle aree produttive mroerciali da ampliare e delle aree non
ampliabili da orientare, anche in tempi medio-lupghriconversione e riqualificazione. Nello
specifico, all'interno delle ATO a prevalente deatiione produttiva, & favorita, anche tramite il
P1, la riqualificazione delle strutture obsoletsngesse o sottoutilizzate, inserendo eventualmente
strutture commerciali, direzionali o di serviziongpatibili con le caratteristiche insediative ed
infrastrutturali della zona (purché dotate di stddidonei). Non & perd ammesso l'uso
residenziale
10.3.2. e imposto al Pl di schedare le attivita in zonarimppia da trasferire, determinando incentivi per
favorirne il trasferimento in zona propria o laomwersione ad usi compatibili (dal punto di vista
funzionale, ambientle e paesaggistico), prevedemeitanto che gli ampliamenti delle aree
produttive esistenti siano destinati prioritariateella rilocalizzazione di attivita produttive
esistenti in zona impropria, e che "in caso camibdebtinazione urbanistica di zona o del
fabbricato, I'intervento debba rivestire caratigerequativi, configurandosi preferibilmente come
area di atterraggio dei crediti edilizi necessaicallocare propriamente le attivita dispersered i
zona impropria”.
10.4. promuovere il riuso del patrimonio edilizio
10.4.1. sono individuatigli aggregati edilizi di edificazie diffusa in ambito rurale non in contrasto con
I'uso agricolo del territorio, dei quali promuoveateecupero e/o il consolidamento dell'edificato
esistente. in particolare, sono disciplinati i miicurali di interesse storico (assimilabili ai tén
storici), i nuclei con presenza di aziende agriawlannessi o comunque di carattere rurale e,
inoltre, i nuclei con carattere prevalentement&smiale. Tali ambiti sono considerati prioritari
per l'edificazione in territorio agricolo. Inoltr&e presso tali ambiti che viene indirizzato
l'atterraggio dei crediti edilizi, per le motivaniopreviste dallo stesso PAT; a questo proposito,
sono stabilite le volumetrie trasferibili, a secarttlla destinazione d'uso.
11.migliorare la qualita dell'abitare urbano
11.1. provvedere al controllo e alla gestione degli spegidenziali, adeguando l'offerta degli stessi
alle esigenze di tutela del territorio e delle sserse.
11.1.1sono individuati gli A.T.O ai fini del dimensionamte, della definizione dei limiti quantitativi
fisici per lo sviluppo e per i cambi di destinaziod’'uso, oltre che alla determinazione degli
standard, connessi al dimensionamento. || dimeasmemto €& effettuato tenendo conto delle
proiezioni demografiche.
11.1.2¢ imposta al Pl la verifica della capacita edifici residua delle aree urbanizzate a prevalente
destinazione residenziale e, in base a questandiorare le nuove espansioni.
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11.1.32 individuato l'urbanizzato consolidato (porzionirbane gia previste come tali dalla
pianificazione vigente e attuate o in corso di atione), a prevalente uso residenziale e
produttivo. All'interno di queste aree sara il Ploanire adeguati indirizzi volti alla eventuale
saturazione, riqualificando i bordi dell’'urbaniziaze consolidata, attraverso un’utilizzazione piu
razionale degli spazi, migliorando la viabilitad@ma, la dotazione di servizi e la rimozione di
fattori di degrado oltre che dei volumi o struttimgroprie 0 non compatibili.

11.1.4sono indicate le linee preferenziali lungo le qualra essere indirizzato lo sviluppo urbanistico
dellinsediamento, principalmente per le destinazitesidenziali, produttive e dei servizi. E
imposto l'obiettivo di contenimento di uso del sya cui il Pl si dovra uniformare; inoltre, vi
sono forti imposizioni nei confronti del Pl, che dbbligano a privilegiare le aree trasformabili
piu adatte all'urbanizzazione in rapporto a crifarizionali, di raccordo con i centri abitati e nel
rispetto delle indicazioni della V.A.S., introdudenle opportune misure di mitigazione derivanti
dall'analisi dei fattori di impatto da questa evidi@ti, a riprendere i criteri insediativi
tradizionali, legati ai percorsi, all'orografia d'@sposizione, a c. rispettare le preesistenze di
carattere naturalistico e paesaggistico, a priialegaree ed interventi che possano rivestire
aspetti di rilevante pubblico interesse.

11.2. provvedere ad un‘adeguata dotazione di standavieis

11.2.1¢ consentita al Pl la definizione di una distrilomz diversa degli standard, ferma restando la
dotazione minima prevista dalla legge, oltrechada riducibilita degli standard a parcheggio al
di sotto della soglia dei 3,5 mq per abitante tawori

11.2.2sono individuate attrezzature e servizi di prinl@panportanza, strategici sia per la comunita di
Pieve di Soligo, sia per i comuni contermini. Norindicata espressamente la destinazione
particolare, ma é precisata una destinazione gengex categorie quali i "servizi" (ossia scuole,
edifici pubblici, attrezzature di interesse comuees.) ed "attrezzature ed infrastrutture” (ossia
parcheggi, verde attrezzato, impianti tecnologict.); La localizzazione é orientativa e sara il Pl
a precisarla all'interno dei centri abitati.

11.2.311.2.3 e demandata al PI l'individuazione di sémviattrezzature minori, imponendo pero di
privilegiare, ove possibile, il riutilizzo di eddi esistenti (al fine di ospitarvi funzioni pricaitie
quali i centri di aggregazione, le sale riuniorservizi polifunzionali, gli esercizi pubblici pé&
vendita di generi di prima necessita, e via dicgndo

11.2.4sono individuati possibili ambiti per realizzarergda di interesse locale o parchi urbani di
interesse comunale, in cui prevalgono funzioni radistico-ambientali e per il tempo libero.
Questi si caratterizzano per la prevalente copermborea, i percorsi ciclopedonali, attrezzature
per lo sport ed il tempo libero che, comunque,izeati in maniera tale da comportare un basso
impatto ambientale ed interessare una porzionetogiot limitata rispetto alla superficie
complessiva dell'area.

11.3. promuovere la riqualificazione delle parti di detweed incongrue con I'ambiente urbano e

territoriale

11.3.1. sono individuati alcuni ambiti necessitanti interitedi riordino urbanistico o territoriale, distint
in "aree strategiche di tutela, riqualificazioneadorizzazione", "ambiti di riqualificazione e di
riconversione”; "aree idonee per interventi diredti miglioramento della qualitd urbana e
territoriale”, "interventi di riordino in zona agdla®. Sono previsti obbligatoriamente
approfondimenti progettuali, schede di progetto edatita di assegnazione delle azioni
perequative e dei crediti edilizi, a cura del Pl

11.3.2. sono individuate le aree che rivestono un’impordasizategica per la tutela, riqualificazione e
valorizzazione delle aree urbane "ambiti terriiorci attribuire i corrispondenti obiettivi di
tutela, riqualificazione e valorizzazione" ed iroftesti territoriali destinati alla realizzazionie d
programmi complessi'. Per queste, sara il Pl a iglisare le azioni di intervento,
obbligatoriamente a mezzo di SUA, stabilendo aniclwalori di perequazione e i modi di
attuazione della stessa.

11.3.3. Qualora all'interno degli ambiti di tutela, riquatazione e valorizzazione (indicati nella tavola
della trasformabilitd) risultino presenti volumetrieccessive, rispetto ad una corretta
riqualificazione architettonica e urbanistica degtessi, Il Pl potra ridurre le volumetrie
realizzabili entro quantitd coerenti con il contesisediativo, trasferendo motivatamente parte
delle volumetrie realizzabili in altri ambiti idone a tal fine individuati sempre dal PI, nel
rispetto delle previsioni del PAT, dei limiti deirBensionamento e di SAU trasformabile.
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11.3.4.sono individuati, quali aree idonee a interventi rdiglioramento della qualita urbana e
territoriale, gli ambiti interessati da varie aitlv anche dismesse o da dismettere oppure
impropriamente trasformate nel tempo e che possoteressare tutte le zone urbanistiche,
comprendere aree insediative o agricole, zone oneege diverse o varie attivita. Sono possibili
trasferimenti dei volumi incompatibili in zone cdaerate piu idonee.

11.3.5. all'interno delle aree idonee a interventi di nigimento della qualita urbana e territoriale il
riuso dei volumi esistenti o la previsione di liaté nuove volumetrie sono ammessi solo se
strettamente finalizzati alla concreta attuabdi¢éd’operazione di riqualificazione complessiva.

12.contenere i consumi di energia
12.1. promuovere la realizzazione di edifici a basso aomsenergetico

12.1.1si promuove la realizzazione di interventi edithie riducono al minimo le emissioni inquinanti,
il consumo delle risorse non rinnovabili e cheizztno tecnologie eco-compatibili; questi fini
sono raggiungibili a mezzo di prescrizioni che iooho il P.l., anche mediante l'impiego del
credito edilizio, a stabilire modi e procedure pduare la verifica della sostenibilita energetica
degli edifici e attivando politiche di incentivi ehfavoriscano il risparmio energetico, la
realizzazione di edifici eco-compatibili ed il rammnio dell'acqua potabile.

12.1.2¢ imposta al Pl disciplina delle modalita per 8itizione di impianti a energia solare o
fotovoltaici sulle coperture dei fabbricati produtto a copertura delle aree a parcheggio,
compatibilmente con il contesto paesaggistico ealistico in cui si collocano.

12.1.3& imposto al PI di dotarsi, all'interno del Regatsuto Edilizio, di regole e norme relative agli
aspetti riguardanti la sostenibilitd ed il conteanto dei consumi energetici, nonché
all'inquinamento luminoso e acustico, con riferiteealle migliori tecnologie disponibili sul
mercato.

12.1.4¢ demandata al PI lindividuazione di progetti sedi rilevanza comunale o sovracomunale
destinati all'accoglimento di strutture tecnologidinalizzate alla produzione di energia da fonti
rinnovabili;

12.1.5il Pl & obbligato a fornire previsioni di dettagtibe intendono migliorare la qualita formale delle
opere di urbanizzazione e prescrivere la formazidnéetti inerbiti o di coperture di minor
impatto, anche di tipo fotovoltaico e cortine vepdr la riduzione dell'impatto visivo degli
insediamenti produttivi.

12.1.6£ consentita la realizzazione in zona agricolargiianti di produzione di biogas, ove richiesti, e
gli impianti per la produzione di energia solare,istegrati architettonicamente con i fabbricati
esistenti, ad esclusione dei fabbricati d'interessaumentale o storico-testimoniale, o inseriti
con adeguate mascherature arboree. Negli amlitietesse paesaggistico o ambientale sara il Pl
a valutare I'ammissibilitd o meno di questi interve
sistema della mobilita

13.migliorare, potenziare ed adeguare la rete infnétsitale
13.1. ridisegnare il sistema della mobilita, anche teoemtnto delle esigenze dei comuni
contermini (in particolar modo con quelli della Y4 e del Quartier del Piave)

13.1.1potenziamento e riqualificazione delle infrastrrgtesistenti, distinte in "viabilita principale” e
"viabilita secondaria e minore".

13.1.2sono previsti nuovi tracciati viabilistici, sia ativi alla viabilitd principale, sia relativi alla
viabilita secondaria e minore. Sono inoltre previstuove connessioni di progetto".

13.1.3previsione di nuove connessioni viabilistiche, fonali al collegamento delle aree produttive
comunali con quelle presenti nei comuni conterniinglizzate ad alleggerire il carico di traffico
pesante rispetto alla rete stradale esistente.

13.1.4previsione di nuovi collegamenti viabilistici, fuonali alla realizzazione di un sistema di sensi
unici all'oggi attuato solo in parte, per la riangazazione del traffico e della viabilita interna
nelle aree centrali.

13.1.5sono individuate le intersezioni/rotatorie esidtela migliorare, poiché ritenute potenzialmente
pericolose e/o eccessivamente congestionate.

13.1.6individuazione delle aree parcheggio strategichellpessetto e la riorganizzazione della sosta,
facendo ricorso a successive politiche di disingamione della stessa nelle aree di maggior
pregio, a favore, in questi casi, degli spostameedionali e ciclabili.

14 promuovere la mobilitd sostenibile
14.1. potenziare il sistema dei percorsi ciclopedonali
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14.1.1& promossa e valorizzata la rete dei percorsi pddenciclopedonali esistenti nel territorio
comunale. In particolare, € definita una norma ablkliga il Pl a precisare l'individuazione dei
percorsi ciclabili e pedonali, prescrivendo chesjjudebbano essere realizzati in sede protetta e
seguendo, ove possibile, percorsi esistenti. kokr imposto al PI di dettagliare per questi
modalita di manutenzione, recupero e ripristinor pa corretto inserimento ambientale e
paesaggistico.

14.1.2¢ imposto al PI di dettagliare modalita di manuieme, recupero e ripristino, attraverso l'uso di
materiali e tecniche tradizionali, 0 comunque asbampatto ambientale e visivo;

14.1.3¢ stabilito che il Pl indichi in dettaglio i traeti della viabilita minore e rurale, di proprietald
demanio o gravati da servitu di pubblico passag@iomodo tale da assicurare la libera
percorribilitd ciclabile o pedonale, stabilendo lire che i proprietari non possono decidere
relativamente a tali tracciati, un uso esclusiva, permettendo loro di richiedere la possibilita di
inibire l'accesso ai veicoli a motore, nei casicini detti proprietari risultino essere gli unici
responsabili per la manutenzione del percorso.

- PROCESSO DI CONCERTAZIONE/CONSULTAZIONE
Il valutatore riferisce che la fase partecipativé svolta mediante I'utilizzo di diversi strumenti
di divulgazione quali volantini, manifesti, invitomunicazione e diffusione del materiale che ha
permesso un’'esauriente illustrazione del Documén&iminare e degli Obiettivi strategici che
formano il PAT e che tali informazioni sono stagse disponibili, in forma scaricabile sul sito
www.tepco.ite che in tale sito e stato attivato uno specifiastale per l'inserimento dei
contributi dei cittadini e dei portatori di intesegliffusi, provvedendo altresi alla pubblicazione
degli stessi verbali di concertazione in formatitdie e pubblico.
| vari contributi emersi sono stati individuati,adinzati e valutati in apposite schede (vedi Fase d
concertazione del PAT e riassunto al paragrafoesggy decidendo di far propri i contributi che
sono stati giudicati innovativi o perfezionativilldescelte contenute nel Documento Preliminare.
Quanto appena riportato dal valutatore costituiseehe parte del contenuto della Relazione
tecnica allegata al PAT.
Gli stakeholders coinvolti nella fase di concerdaz sono stati numerosi e sono stati individuati
secondo settore di interesse, per un totale ditapdadi incontri svoltisi durante I'anno 2005 -
2006, congiuntamente ad incontri previsti per lsefai concertazione del PATI della Vallata,
secondo la cronologia riportata di seguito:
e 17/02/2005 per gli Enti gestori dei Servizi pubblic
e 19/04/2005 per la Regione del Veneto
e 24/05/2005 per la Regione del Veneto — Serviziol@goo
« 01/06/2005 per la Regione del Veneto
e 01/06/2005 per i Comuni contermini
e 29/06/2005 perla ULSS n. 7
e 06/07/2005 per gli Imprenditori, Enti Gestori e Asgzioni Portatrici di Interessi Diffusi
e 11/07/2005 per le Associazioni Portatrici di intsieDiffusi
e 14/07/2005 per la Provincia di Treviso
e 14/07/2005 per le Associazioni Portatrici di InssieDiffusi
e 21/07/2005 per la Provincia di Treviso
e 22/07/2005 per I'A.R.P.A.V. Settore Provincia deViso
e 25/07/2005 per le Associazioni Portatrici di InssieDiffusi
« 09/09/2005 per la Stazione Sperimentale Viticoltura
e 28/12/2005 per il Settore Urbanistica Provincid diviso
« 30/01/2007 per Autoservizi La Marca Trevigiana &.p.
Il valutatore evidenzia le priorita emerse in fasacertativa quale contributo derivante dalla fase
di ascolto degli stakeholders coinvolti. Le priaremerse durante questa fase sono riassumibili
nei seguenti punti:
« Ammodernamento delle aree produttive;
« miglioramento della qualita dell’abitare e valodzione dei centri abitati e delle frazioni
minori;
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» promuovere la riconversione delle strutture abbaate in centro storico e nel territorio
agricolo;

« realizzazione di percorsi ciclo-pedonali;

e creazione e messa in rete delle percorsi ciclatwitio i fiumi;

« sistemazione/potenziamento della viabilita esistent

» valorizzazione del territorio e delle eccellenze;

« predisporre degli indirizzi di buone pratiche aglicper il settore vitivinicolo;

« valorizzazione della risorsa acqua nonché dei jaghi

Il valutatore riporta nel Rapporto Ambientale umtsudelle esigenze della comunita locale,
espresse durante i vari incontri svolti nel terfito

Di tali esigenze e evidenziata, mediante tabebarita nel Rapporto Ambientale, la coerenza con
gli obiettivi del Documento Preliminare. Dall’osgarione della tabella in oggetto emerge che le
esigenze espresse dagli stakeholders coinvoltltaisu essere coerenti con gli obiettivi del
documento preliminare.

Per quanto concerne la fase di partecipazioneaaloPdi Assetto del Territorio del comune di
Pieve di Soligo, € dato atto, a mezzo di dichianaia firma congiunta del valutatore del Piano e
del Responsabile del Procedimento, dell’avvenutaqtazione pubblica della bozza del Piano in
piu occasioni, antecedentemente all’adozione ddisso.

Il valutatore, all'interno del rapporto ambientalevidenzia che in seguito agli incontri di
concertazione svolti in seguito alla predisposigi@presentazione del documento preliminare
(come stabilito dall'articolo 5 della legge urbdices 11/2004), vi sono state piu occasioni per
illustrare al pubblico i contenuti del piano di etts del territorio del Comune di Pieve di Soligo,
in fase di elaborazione, anche affrontando di violteolta diversi temi, quali ad esempio:

+ l'organizzazione del sistema della mobilita;

» Le piazze e le aree centrali;

» Le proposte di accordo pubblico-privato

Nel corso della presentazione sono stati illustlatumenti ed elaborazioni di varia natura che
illustrano valori, criticitd ed obiettivi relatival territorio comunale e ad alcune aree specifiche
(fotografie, carte storiche, elaborati cartografidi analisi dell’'urbanizzato, eccetera) e,
soprattutto, di elaborati in bozza relativi alleanianti territoriali (a questo proposito la tav@a
"carta delle invarianti") e le previsioni trasfora@ne del territorio (a questo proposito la tavbla

- " carta della trasformabilita").

il valutatore riferisce che seguito di tali incantconsiderando che la fase concertativa si é
formalmente conclusa in data 16.03.2009, protragndache oltre alla fase riguardante la
concertazione sul Documento Preliminare, non s@rgenute particolari segnalazioni riguardo
alle scelte strategiche operate dal PAT, poichistenze e le precisazioni poste in essere dai
cittadini hanno riguardato principalmente questidinicarattere puntuale, che entravano nel
merito del singolo lotto da rendere eventualmedtécabile e percio da affrontare in sede di P.I.,
0 riguardo allampiezza (in termini di superficidille previsioni introdotte dal Piano anche
relativamente alle scelte viabilistiche, piu chegsestioni di carattere strategico che competono
invece al PAT.

Contestualmente alla fase di “consultazione e pigdeione”, successiva alladozione dello
strumento urbanistico (fase 5 indicata dall'alleg&l alla DGR 791 del 31.03.2009), dli
elaborati del PAT e della VAS sono stati inviati Eati e soggetti competenti in materia
ambientale mediante invio su supporto digitaletnatd in data 22 ottobre 2009.

DIMENSIONAMENTO DEL PIANO

Il valutatore dichiara che i valori degli abitateprici aggiunti e la loro distribuzione nelle ATO

trovano fondamento dalle valutazioni statistichdl'aledamento demografico, dalle scelte

politiche di sviluppo e dalle considerazioni urtstiche che hanno portato infine alla formazione
del piano cosi come si presenta.

Per giungere alla stima del dimensionamento deldPifh Assetto del Territorio € stata effettuata
una proiezione decennale, che ha portato ad uma sli incremento della popolazione di circa
2.100 nuovi residenti (dai 12.100 attuali ai 14.20€ri) per i quali & stimato un fabbisogno

volumetrico di circa 315.600 mc: il piano ident#jcinfatti, per ogni abitante teorico un

fabbisogno di cubatura pari a 150 mc/ab.
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Il dimensionamento, tenuto conto del residuo del GPRigente e delle aree di
riconversione/riqualificazione individuate dall@sso PAT, e sintetizzato nella tabella seguente:

ATO Superficie d progetto re;udl:nrgale Standard CDE'ISD'LJI'ID
di progetto
Serizi Industria &

Rezidenziale Prod uttivo {nuowin’ | Turismo Fesidenza | artigianato |turismo

[md] imq] ma] [fmq]  [me] [rrm] [ma] me] | ma]

Muowo | di cui darickiq |[da PRG | Muows  da PRG 1. 3momg |30 10°% 15%
1.1 [F6O00 |17.600 24400 [0 i 14.000 [0 92.200 19.760 i i 56.240
1.2 (95000 |[62.000 va00 (o 0 15.000 | 2.000 123.400 24.700 0 300 41,8452
1.3 (40000 |[10.000 19800 (10000 O 0 0 52.000 10.400 1000 0 23726
21 |0 i i 105.000 _100.000 {0 i i i 10500 i 54500
31 |0 0 o 1] 0 0 1.000 0 o 0 150 1.015
3.2 (10000 |10.000 I I 0 0 0 13.000 2600 0 0 0,00
3.3 (10000 10000 i I i i i 13.000 2600 i i 0,00
41 (Z.000 1550 o 1] 0 0 0 2600 A20 0 0 S67
51 (10000 |10.000 I 1 0 0 0 13.000 2600 0 0 0,00
TOT |243000 | 127 .150 51600 [ 1148.000 100.000 [29.000 | 3.000 3154900 63,120 11500 450 129 500

A fronte di una quantita di SAU trasformabile parguasi 13 ha, e di una situazione territoriale
gia densa, per definire il dimensionamento e sipficato un indice territoriale medio pari a 1,3
mc/mg.

VERIFICA DI COERENZA INTERNA DEL PIANO

La verifica di coerenza interna é stata compiuggierdo i seguenti passaggi:

« verificare la corrispondenza di obiettivi specificin quelli generali;

« verificare la corrispondenza delle azioni con dliettivi specifici;

e stimare, per quanto possibile, la rilevanza delleorda messe in campo dal PAT per |l
conseguimento degli obiettivi prefissati

 illustrare eventuali possibili effetti sinergici din‘azione rispetto a ad altre, o anche |l
contributo di una azione, pertinente ad un defimtwettivo specifico, nei confronti di altri
obiettivi specifici;

e cercare di evidenziare eventuali possibili cornflith una particolare azione di piano ed il
conseguimento di altri obiettivi specifici In padiare, come si vedra dalla tabella, non si sono
verificate situazioni in cui ad un obiettivo mansasa corrispondenza di un'azione e viceversa.
 E stato cosi illustrato il contributo specificoutia azione di piano per il raggiungimento di un
obiettivo definito, secondo la seguente scalautiligio:

» contributo debole;

» contributo medio;

» contributo forte.

Per ogni obiettivo vengono inoltre individuate férata e i conflitti con altri obiettivi di Piano.
Secondo il valutatore, in base all'analisi effetiiyjssono presenti una quantita considerevole di
azioni che potenzialmente offrono un contributatéb agli obiettivi di cui si riferiscono.
Osservando inoltre gli effetti sinergici, il valtnee rileva che gli obiettivi che maggiormente
dovrebbero beneficiare dell'attuazione delle azitmiano sono quelli relativi alla conservazione
e valorizzazione del paesaggio, la tutela dei ppalccorsi d'acqua, l'attenzione nei confronti
della rete ecologica e, inoltre, il miglioramentelld qualitd nell’ambiente urbano. Osservando
invece i possibili conflitti di che emergono ddllezione simultanea delle diverse azioni di
piano, emerge che trade off piu significativo riguarda lo sviluppo insediativispetto alle
necessita di salvaguardia del territorio dal putasta ambientale.

Rispetto al Documento Preliminare, le uniche défere rilevate riguardano in primo luogo la
previsione di una normativa antisismica, non cautill'interno della prima stesura delle norme
tecniche di attuazione, ma considerata a seguilerdanazione del parere della Direzione
Geologia della Regione del Veneto. In secondo luagamota come la disciplina degli ambiti
caratterizzati da bosco sia stata modulata in manievemente differente, all'interno della
normativa del piano di assetto del territorio, eitp alle prefigurazioni del documento
preliminare, dando attenzione principalmente all@awhica di avanzamento del bosco quale

DIREZIONE VALUTAZIONE PROQEE INVESTIMENTI 32



REGIONE bt VENETO )

giunta regionale
R COMMISSIONE REGIONALE VAS
AUTORITA AMBIENTALE PER LA VALUTAZIONE AMBIENTALE S TRATEGICA

conseguenza dell'abbandono delle pratiche agrieaétato colto, in buona sostanza, I'aspetto piu
critico riguardante la presenza, continuamentevisiuzione, del bosco. Il valutatore sottolinea
che il comune e dotato di piano di riordino foréstdn riferimento ad un altro obiettivo del
documento preliminare, relativo alla valorizzaziatetle aree centrali ed alla realizzazione di un
sistema delle piazze (non gravato dalla presenze anassiccio traffico di attraversamento), il
valutatore riferisce che nel piano di assetto dgiitbrio, quale strumento strategico, non sono
presenti indicazioni che apparentemente mirandtdimente a questo fine; tuttavia, secondo il
valutatore il raggiungimento di questo scopo € ipdesanche attraverso la riorganizzazione del
sistema della mobilita, che necessita di passatavatso il completamento e la nuova
realizzazione di alcune piccole connessioni, seaama disegno ipotizzato all'interno di uno
studio conoscitivo sul sistema della mobilita, gspdsto per il comune di Pieve di Soligo nel
2003-2004. Il valutatore sostiene che questo testaté affrontato anche in sede di elaborazione
del PAT anche a mezzo di presentazioni pubbliclp@sipamente organizzate.

VALUTAZIONE DEGLI IMPATTI

Le azioni di piano, suddivise in base ai sistersetiativo, relazionale, ambientale e produlttivo,
sono state valutate al fine di determinare i Idfet sulle matrici ambientali descritte all’intey

dei precedenti capitoli del rapporto ambientalde @adire Aria, Clima, Acqua, Suolo, Sottosuolo,
Biodiversita, Flora e Fauna, Patrimonio Culturdieshitettonico, Archeologico e Paesaggistico,
Agenti fisici, Popolazione e Sistema socio-econamic

E stato pertanto utilizzata una matrice in cuiedfetti di ciascuna azione sono stati valutati su
sulle componenti stesse.

In relazione agli effetti negativi sono state pstispecifiche alternative o azioni di mitigazione.
Gli impatti positivi compensano eventuali impatégati e problematiche presenti all'interno di
uno stesso ambito.

Pertanto & stata compiuta una misurazione e vabmezdegli impatti che il piano produrra
sull’ambiente, mettendo in evidenza gli impattiiretti, cumulativi e sinergici.

E’ stato quindi assegnato un punteggio da 1 aénélia degli impatti, sia positivi che negativi, e
da 1 a 3 alla durata. Il punteggio di impatto awmavalore compreso tra 1 e 9, tenuto conto della
reversibilita dell'impatto stesso.

Una volta definito I'impatto che l'azione va a gesre su ogni componente ambientale, si tiene
conto dell'importanza delle risorse e della peesiza nel tempo dell'impatto, della durata degli
impatti nonché dell’estensione territoriale. A dugsarametri viene associato un punteggio,
opportunamente pesato in ragione dell'importanzaledle caratteristiche spazio-temporali
dell'impatto.

Dalla lettura della matrice degli impatti emergetasenza di azioni che producono degli impatti
negativi sulle componenti ambientali, azioni chaultiano tuttavia fondamentali sia per garantire
e sviluppare la capacita economica del territaia,per risolvere i problemi derivanti dal traffico
di attraversamento e dalle attivita produttive Biteona impropria.

La valutazione delle aree trasformabili sotto ibfjo della sostenibilita € svolta mediante la
metodologiamap overlay sono stati sovrapposti giementi ambientali vincoli e gli elementi
penalizzantiidentificando per ogni area soggetta a trasforameziquali di questi elementi vi
ricadono, assegnando loro dei punteggi, semprdiyipsine originano dalla presenza 0 meno
dell’elemento valutato.

La valutazione & associata all’analisi derivatd'@@logia del paesaggio, attraverso la quale si
sono individuati le aree ad elevata criticita, naetfiticita, moderata criticita e bassa criticita.

In seqguito a tali elaborazioni, il valutatore efifiet una descrizione delle aree trasformabili ad
elevata, media e bassa sostenibilita alla trasfdone, suddivise per ATO.

All'interno del Rapporto Ambientale e riportata &mecla valutazione di tre alternative
viabilistiche, che sono state vagliate secondgieati criteri ponderati:

« frammentazione provocata

 disturbo per la popolazione (buffer 30 m)

* n. diincroci (intersezioni con strade esistenti)

» Metri di viabilita da realizzare ex-novo

* N. accessi diretti (resi+prod) (escluse intersazion altra viabilitd)

* Pressione su ambiti sensibili (<30 ml)
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e Matrici primarie

» Corridoi ecologici primari

» Corridoi ecologici secondari

» Stepping stones

* Ambiti paesagagistici naturalistici fluviali (SoligoLierza)

* Ambito agricolo di pregio a parziale destinazioitewola

* Area agricola di pianura

e Ambiti agricoli integri

* Presenza di vincoli

» SICeZPS

» Vincolo paesaggistico - corsi d'acqua (ex. L.43)/85

* Vincolo idrogeologico - forestale

* Presenza o adiacenza a Ville Venete o edificitdiresse storico o monumentale
* Presenza di elementi penalizzanti

* Presenza di falda idrica superficiale (<4 metri)

* Aree a deflusso ostacolato

* L'intervento non consente l'inclusione in prograndiriqualificazione urbana

MISURE DI MITIGAZIONE

Il valutatore, sulla base di quanto emerso dallatsaione degli impatti, propone tra le azioni
strategiche del PAT alcuni interventi volti a mérg alcune delle criticitd presenti sul territorio
che in vario modo, nello stato attuale, impattamo le componenti ambientali.

All'interno del rapporto ambientale sono stati slitati sia gli effetti negativi, sia le azioni di
mitigazione e compensazione proposte, di fattopiezanelle norme di piano, relativamente a
situazioni quali le nuove linee di sviluppo residiate e dei servizi, I'edificazione diffusa, le
nuove localizzazioni delle attivitd zootecniche qlam in seguito a trasferimento di quelle
esistenti), le nuove direttrici di sviluppo prodwutt e gli interventi di potenziamento delle
strutture turistico-ricettive.

Il valutatore propone inoltre le “Indicazioni pevs bviluppo sostenibile del territorio”, quali
disposizioni che dovranno essere attentamenteatalut fase di piano degli interventi, da parte
delle amministrazioni comunali al fine del persegeito della sostenibilita del piano stesso.

Per quanto riguarda lnee di sviluppo residenzialee dei servizi il valutatore sottolinea quale
effetto negativo I'aumento del consumo di suoltyamente ad uso agricolo, e 'aumento della
frammentazione del paesaggio e degli ecosistemi, gueali propone misure di mitigazione volte
a privilegiare le aree trasformabili piu adatteualianizzazione in rapporto a criteri funzionali, d
raccordo con i centri abitati (aree dotate o faeilte dotabili di opere di urbanizzazione primaria
e secondaria e di servizi). Tali raccomandazionpréferenza sono state inserite dal progettista
all'interno dell’art. 29 delle NTA relativo alleriee preferenziali di sviluppo insediativo.

Altra misura di mitigazione riguarda I'obbligo ptuitti i nuovi insediamenti della raccolta delle
acque meteoriche a fini non potabili. Tale indicas e stata recepita all'interno dell’'art. 25 delle
NTA.

Inoltre, il valutatore ha proposto che ogni nuovlhamizzazione debba prevedere al suo interno
una rete di raccolta separata delle acque bianeeoniche dimensionata in modo da garantire al
proprio interno un volume specifico d'invaso da dmsionarsi in funzione della destinazione
d'uso dellarea e del principio dell'invarianza addica stabilito dalla D.G.R. 1322/06. Tale
raccomandazione é stata Inserita negli art. 154116 8ITA.

Per le indicazioni di sviluppo sostenibile di cuiggcomandata la dovuta attenzione da parte del
Pl il valutatore propone che per le linee di sylomegli ATO residenziali sarebbe opportuno
procedere saturando in primis le aree intercluseeaitri abitati e successivamente quelle
sviluppatesi lungo gli assi stradali. Inoltre, badito che le urbanizzazioni esistenti e le nuove
urbanizzazioni dovranno essere munite di approgm@mnento idrico, linee fognarie separate
(acque bianche e acque nere), impianti per la depme delle acque e che ogni intervento dovra
rispettare le “linee guida per la nuova gestionk tdgitorio” derivanti dalla Valutazione di
Compatibilita Idraulica.
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Per le aree individuate nella tav. 3 — “carta déigilita” come a media e bassa idoneita alla
trasformazione dovra essere posta molta attenzatlaequalitd dell’edificare e la modalita di
urbanizzare tali aree.

Si dovra tenere conto delle indicazioni sopra tgtered in particolare:

« (media idoneita): porre dei limiti fisici all’edifazione nella parte verso il corridoio ecologico
del torrente Ruio (indicazione gia recepita in 4awmn modo tale da collocare le aree verdi e
relativi standard in tale zona al fine di non i@te la percezione del paesaggio;

» (bassa idoneita): in tali aree bisogna applicarpréscrizioni e le indicazioni derivanti dalla
valutazione di incidenza ambientale

» (bassa idoneita): porre dei limiti fisici all'edifizione nella parte verso il corridoio ecologico
del fiume Soligo (indicazione gia recepita in tgvid modo tale da collocare i le aree verdi e
relativi standard in tale zona al fine di non i@te la percezione del paesaggio

» (bassa idoneita): in tale area bisognera intérezon interventi di mitigazione mediante
fasce alberate volte a mascherare I'interventochénn fase progettuale opportuno adottare
soluzioni progettuali che non alterino il paesaggio coni visuali. Risulterebbe opportuno
sviluppare la volumetria in adiacenza al’ATO residiale, nonché provvedere ad uno studio
di fattibilita per valutare I'inserimento paesadigis dell'intervento

Per quanto riguarda ddificazione diffusg il valutatore mette in evidenza potenziali
problematiche legate all'allacciamento alla retgnfaria pubblica, per le quali € proposta,
sempre a cura del valutatore, la realizzazioneisiérsi di smaltimento delle acque reflue
basati su tecnologie eco-sostenibili, quali la d#purazione, il lagunaggio o diverse
tecnologie certificate che garantiscano il sos&leziabbattimento degli inquinanti e dei
nutrienti contenuti nei reflui. Tale raccomandagan stata inserita dal progettista all’art. 33
delle NTA.

Quanto alle indicazioni per lo sviluppo sosteniliéd territorio, il RA riferisce che:

e Per ciascun nucleo rurale sara necessario studiéagleguata progettazione ed inserimento
nel contesto collinare in particolare per queldindficati lungo I'area delle “sottorive”.

Le indicazioni proposte dal valutatore per la pttagone dei nuclei rurali in sede di Piano degli
Interventi sono:

 tipologia edilizie uni-bifamiliari, come consentitella normativa vigente in zona agricola;

* nuovi interventi dovranno essere realizzati préferiente con tecniche di bioedilizia (es.
materiali,orientamento dei fabbricati,installazigranelli fotovoltaici,ecc...)

Gli interventi base consigliati dal valutatore fesostenibilita dell'insediamento sono:

* piantumazioni di siepi e alberature;

* pubblica illuminazione mediante alimentazione dimello fotovoltaico;

* elementi di arredo urbano;

Altro tema trattato dal valutatore & quello relatadle nuove direttrici di sviluppo produttivo-

commerciale-direzionale che potenzialmente generano, quali effetti negaiti consumo di

suolo e lincremento del traffico veicolare. In geale, a fronte di questi effetti negativi, il

valutatore sostiene la necessita di prevederavédiaibne di misure di compensazione e di

mitigazione, da approfondire in sede di redazioaeRl, che hanno il principale obiettivo di

mantenere I'equilibrio ambientale potenzialmenteralo in seguito all'espansione delle aree

produttive e alla correlata infrastrutturazione defritorio. Tali misure di compensazione
mitigazione sono nella fattispecie fasce alberp#ssaggi per la fauna, creazione di macchie
boscate.

ai fini del contenimento del consumo di suolo, dlutatore ha indicato ch&i dovranno

localizzare le Grandi Strutture di Vendita ambiiltv alla riconversione degli apparati produttivi

vetero-industriali o in dismissione, in modo daiessare la riqualificazione degli insediamenti
produttivi storici e nel contempo ridurre il consandi territorio”. Tale indicazione e stata
inserita all'interno dell’art. 27 delle NTA.

E previsto inoltre, da parte del valutatore, chei agiova urbanizzazione dovra prevedere al suo

interno una rete di raccolta separata delle aciamche meteoriche dimensionata in modo da

garantire al proprio interno un volume specificondaso da dimensionarsi in funzione della

destinazione d’'uso dell’area e del principio delfarianza idraulica stabilito dalla DGR 1322/06.

Il valutatore sottolinea che tale indicazione éastpindi inserita all’art. 16 delle NTA.
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Infine, e indicato dal valutatore che ogni nuovtemento edilizio dovra far riferimento alle
indicazioni dettate dalla Valutazione di Compatiéiidraulica del PAT; tale indicazione é stata
inserita negli artt. 15 e 16 delle NTA.

Infine, il valutatore considera glinterventi di potenziamento delle strutture turistico-
ricettive, sottolineando che queste comportano un incremdetaconsumo di suolo ma, allo
stesso tempo, si inseriscono all'interno di un meistno di valorizzazione delle risorse
territoriali. In generale il valutatore propone atjunterventi di mitigazione, l'inserimento di tas
alberate che possano migliorare l'inserimento amthlie e paesaggistico delle strutture turistico-
ricettive.

Nel caso specifico & precisato dal valutatore Ghietvento piu rilevante € quello che consegue
ad un intervento di miglioramento della qualitaamé e territoriale posto in localita Mudolere,
ove attualmente e presente la principale attidité@rghiera del territorio comunale, ricadente in
un ambito a prevalente destinazione viticola (amhbiricolo est). Anche per tale intervento il
valutatore ritiene opportuno porre dei limiti fisiall'edificazione verso il corridoio ecologico
individuato presso il torrente Ruio al fine di eistare le aree verdi ed i relativi standard in modo
da non alterare la percezione del paesaggio. Initeeg cio e stata appositamente individuata in
tav. 4 un’indicazione relativa al limite fisico alhuova edificazione.

IMPRONTA ECOLOGICA

Uno dei nodi cruciali relativi allo sviluppo sostieile concerne la necessita di misurarlo in
maniera, per quanto possibile, completa, considieraioé le molteplici variabili eterogenee che
concorrono a definire la sostenibilita, nelle siaecettature ambientali, economiche e sociali.
L'impronta ecologica € un indicatore sintetico, reggto, ideato da Mathis Wackenrnagel e
William Rees, attraverso cui & possibile valutdrepatto della presenza umana (in relazione alle
sue attivita) sulla capacita rigenerativa dellasfeca, rilevando quanto la natura, espressa
nell'unita comune di "spazio bioproduttivo in ragpoalla produttivita media globale", venga
utilizzata per la produzione delle risorse utilizzala una determinata popolazione, nonché,
ancora, quanto la natura sia in grado di provvediessorbimento ed allo smaltimento dei rifiuti
prodotti dalla popolazione stessa.

Per procedere al calcolo dellimpronta ecologicsisteno piu possibili metodiche; tra queste,
guella utilizzata dal valutatore, poiché giudicpia idonea a determinare I'impronta ecologica di
un contesto quale quello del comune di Pieve digBa la metodologia “per componenti”, che
parte dalla stima dei diversi consumi delle fangigliaggruppabili in 5 categorie: alimenti,
trasporti, abitazioni, beni di consumo e servidasarvando e ricavando in corrispondenza di
queste voci, i consumi medi della popolazione, mesdo che ogni risorsa (beni e servizi,
materiali ed immateriali) necessiti di una detemtdén quantita di terreno biologicamente
produttivo per essere generata.

dunque il valutatore, secondo questo approcciosidera: alimenti, abitazioni, trasporti beni di
consumo, servizi e rifiuti.

Al fine di considerare il “peso” sullambiente dueste stesse categorie, si fa uso di un’unita di
misura comune, alla quale queste possono essereloite, ossia le "unita equivalenti” o "ettari
globali”, che rappresentano 1 ha di spazio progyttcon produttivita pari a quella media
mondiale, ottenute in base ad un’operazione di atizaazione che consente di pesare le aree dei
terreni in base alla loro produttivita media moihelia

sono prese poi in considerazione sei tipologieedieno utile a produrre le risorse necessarie al
sostentamento della popolazione secondo il progiiie di vita, nonché allo smaltimento degli
scarti da essa prodotti. Piu precisamente, si derano: Terreno per l'energia, Terreno agricolo,
Pascoli, Foreste, superficie edificata e Mare.

Il valutatore riferisce che al fine di reperire atdnecessari alla determinazione dell'impronta
ecologica, secondo lo schema proposto nel 1996 aek®virnagel e Rees e secondo I'approccio
“per componenti”, le fonti consultate sono moltepled eterogenee, reperibili on-line (ad
esempio gli annuari sui consumi delle famiglie aclenl'indice generale nazionale dei prezzi al
consumo, pubblicati dall'lISTAT) o presso gli enkiecsi occupano della gestione di alcuni
particolari servizi (rete acquedottistica, settde trasporti, dei rifiuti, dell'energia elettricdel
gas e via dicendo), prodotti a livello nazionaléocale, tuttavia tali informazioni difficilmente
sono disponibili con lo stesso livello accurategadi aggiornamento relativamente alla situazione
riscontrabile presso un particolare ambito teridgder Nel caso dei del comune di Pieve di Soligo,
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tra le fonti utilizzate sono citate a titolo eseifiphtivo la pubblicazioneStima dei consumi di
legna da ardere per riscaldamento ed uso domesticibalia, di APAT - ARPA Lombardia,
oppure i rapporti ISTAT relativi ai consumi dell@nfiiglie italiane, o ancora dati ed informazioni
messe a disposizione on-line. Relativamente allernmazioni piu direttamente correlate al
contesto comunale, si e fatto riferimento ai datiniti e ricavabili dall'Ufficio Ambiente e
dall'ufficio anagrafe dei due comuni, dall'azierBl&VNO e dal consorzio Brentella, nonché alle
elaborazioni predisposte per il piano di assettaetetorio, quali ad esempio la determinazione
degli usi del suolo.

L'impronta ecologica stimata per il comune di Pidv&oligo € pari a circd,9 ettari di terreno
biologicamente produttivo pro-capite da utilizzagmi anno.

Le categorie di consumo che, secondo quanto i#ltesttal valutatore, coadiuvandosi con l'uso di
grafici “a torta”, richiedono maggiori risorse sonell’ordine: trasporti, abitazioni, cibo, beni,
servizi e rifiuti.

le risorse maggiormente consumate sono nell'ordieeeno per I'energia, pascoli, terreno
agricolo, foreste, superficie edificata e mare.

Il valutatore attribuisce la spiegazione di questprattutto al traffico veicolare ed allo spreco
energetico che peraltro rappresentano in termimi &generalizzati la situazione tipica dei paesi
industrializzati.

Nel confronto con le impronte ecologiche stimate Iplia, il Veneto, la provincia di Treviso,
emerge che il comune di Pieve di Soligo (4,9 hagaite), risultano essere superiore al livello
nazionale (pari a 4,2 ha pro capite) ed al livedigionale (pari a 4,75 ha pro capite). Risultano
pero essere inferiore rispetto al dato provindiphgi a 5,8 ha pro capite).

A fronte di quanto emerso, il valutatore forniséeune proposte per la riduzione dell’impronta
ecologica, che si possono sostanzialmente ricoaduta sensibilizzazione della collettivita nei
confronti della sostenibilita ambientale, a misfinalizzate alla riduzione del traffico veicolare e
degli sprechi energetici (per quanto riguarda ilTPgottolinea I'importanza dell’incentivazione
della bioedilizia e delle misure volte a migliordtefficienza energetica degli edifici), nonché
allaumento della percentuale di riciclo dei rifiut

Il valutatore rileva comunque le criticita congendlla determinazione dell'impronta ecologica,
legate soprattutto alle modalita di aggregazionke de&formazioni (inclusi i fattori di conversione
utilizzati per determinare la quantita di terrentleua generare/supportare le risorse), ed al
reperimento dei dati (aggiornati, dettagliati, gctili a rappresentare i consumi della popolazione
che abita un determinato territorio.

COERENZA ESTERNA

La verifica di coerenza esterna viene svolta nenfromti dei piani di coordinamento
sovraordinati: il PTRC della Regione Veneto, in Zdoe al momento dell'adozione del PAT del
comune di Pieve di Soligo ed al momento in cui @tavia presente istruttoria, e il PTCP della
Provincia di Treviso, in adozione al momento deétzione del comune di Pieve di Soligo,
approvato al momento in cui e svolta la preseftetisria. Inoltre, essendo Il territorio comunale
di Pieve di Soligo interessato dalle previsioni B&no d'Area dell'Alta Marca e delle Prealpi
Vittoriesi, detto anche "Vittoriavalle", predispostdalla Regione Veneto ed adottato con
Deliberazione della Giunta Regionale n. 3855 detlit@mbre 2005, & effettuata una valutazione
anche relativamente a questo strumento.

Questo perché, sull'affermazione del valutatore,cémformita rispetto ai vincoli ed alle
prescrizioni provenienti dalla pianificazione ditteee, nonché alle criticita sussistenti nel
territorio considerato, € stata verificata anchedde di acquisizione dei pareri provenienti dalle
competenti strutture, mentre la considerazioneidsgkttivi del nuovo PTRC della Regione
Veneto, con Delibera di Giunta Regionale n. 372 H#02/09 al momento della stesura del
Rapporto Ambientale e del PTCP di Treviso, appmeah Delibera di Giunta Regionale n. 1137
del 23/03/2010, comporta la verifica ulteriore dinformita rispetto a degli strumenti di
coordinamento nati contestualmente ad un proceisgpathsamento e riforma nel settore della
pianificazione territoriale che ha inteso interzagre e fare propri alcuni principi stabiliti adilo
internazionale (ad esempio quello di sostenibjlitdove concezioni (ad esempio quella di
"paesaggio”, stabilita dalla Convenzione EuropelaPaesaggio e dal D.Lgs. 42/2004) e, in
generale, una maggiore attenzione nei confrontadabiente e delle risorse territoriali.
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L'analisi di coerenza esterna e effettuata facemelomento principalmente agli obiettivi espressi
da parte dei due piani sovraordinati, ossia il PTéRla Regione Veneto ed il PTCP della
Provincia di Treviso.

Ad ogni azione del Piano viene associato un giodizicoerenza rispetto ai piani sovraordinati,
con evidenziazione degli obiettivi e delle azioel diano che permettono il raggiungimento degli
obiettivi, generali e specifici, del PTRC e del FA.C

Gli obiettivi e gli intenti del Piano d'Area Alta &lca e Prealpi Vittoriesi sono enucleati dalla
relazione e dagli elaborati cartografici. Nei comfi di questi obiettivi, il valutatore riscontraal
risposta coerente e positiva del piano di assedtaedritorio, per quanto di competenza, rispetto
ai contenuti del Piano d'Area Alta Marca e Pre¥lifioriesi.

Vi sono, allinterno del Piano d'Area Alta MarcaPReealpi Vittoriosi, alcune indicazioni
progettuali che riguardano diverse "reti", quali eskmpio quella relativa alla mobilita, quella
relativa al sapere, quella relativa all'ospitatig€lle conoscenze del territorio, quella dello sport
guella del "produrre”, quella relativa alla val@azione delle risorse e delle tipicita territoriali
infine, quella dello sviluppo e qualita urbana.

Il valutatore afferma che sussiste una buona rdgora del PAT rispetto allo strumento di
pianificazione sovraordinato e che, per quanto eore l|'analisi degli obiettivi verificati
parzialmente, o non verificati, la loro non piereduzione e declinazione nel contesto territoriale
specifico del comune di Pieve di Soligo tramitBiino di Assetto del Territorio € funzione della
visione territoriale di quest'area rispetto al estd piu vasto in cui é collocata.

SOSTENIBILITA’ SOCIALE ED ECONOMICA

Il valutatore riferisce che il Piano di Assetto delritorio individua gli elementi sulla viabilitdi
carattere strategico atta a favorire lo sviluppb tdeitorio oggetto di studio. Data la portata
strutturale del piano stesso, non si entra nel tmatelle previsioni viabilistiche minori di
dettaglio, bensi viene considerata la viabilitagiado di porre rimedio a problematiche di
carattere strategico per la realta locale.

Il Piano indica inoltre i tracciati della viabilitaoggetta a previsioni d'intervento, sia questa
esistente o di nuova realizzazione, oltre che tatode di progetto o le intersezioni viabilistiche
problematiche che necessitano di interventi di imigimento o da eliminare.

L'indicazione di piano individua la viabilita esistte o di progetto distinta per categorie
funzionali quali strade principali e strade secoied@ minori e per queste indica le azioni
previste dal piano: viabilita da potenziare, qualai ritengano opportuni interventi di
miglioramento delle caratteristiche di portata eormevolezza, incrementando la capacita
dell'arteria viaria nonché la sicurezza per i véi@ i pedoni e viabilita da riqualificare in
presenza di tratti viabilistici da proteggere rispe flussi di traffico eccessivi, riqualificand
sede viaria con particolare attenzione alla mabditernativa (pedonale e ciclabile).

Il valutatore evidenzia anche gli accordi art. 6 1 R2004, sostenendo che la loro buona riuscita
costituisce non solo un vantaggio a livello di bde comunale, in particolare in relazione al
Piano Triennale delle Opere Pubbliche e alle eggalerivanti dalla fase di concertazione con
tutta la cittadinanza, poiché ognuno di questi cont@pla realizzazione di un’opera di rilevante
interesse pubblico o di pubblica utilita per ilrierio comunale di Pieve di Soligo. gli accordi
sono stati scelti secondo i criteri stabiliti, #lo indicativo, dalla DGC 151 del 03.11.2008, dei
quali il valutatore evidenzia:

» sistemazione/realizzazione di edilizia pubblicaregarticolare I'Edilizia sportiva e scolastica,
» sistemazione dei centri urbani del capoluogo eededizioni,

» valorizzazione del patrimonio storico architettanicpaesaggistico ed ambientale, con
particolare attenzione ad interventi afferenti labitita ciclo pedonale,

» larealizzazione di infrastrutture viarie di rileva interesse intercomunale;

In generale, i principali obiettivi del PAT legatia sostenibilita sociale ed economica sono:

e promuovere il riuso dell'apparato produttivo

v Riutilizzare i volumi industriali, anche attraveratiivita terziarie, dell'artigianato tecnologico
e dei servizi all'industria

v’ Utilizzare e potenziare le zone industriali e coruiai, anche quelle non ancora completate.
e promuovere il territorio attraverso i suoi prodaipici
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v Potenziare le centralita del distretto vitivinicolo

e promuovere la fruibilita del territorio

v’ potenziare le strutture ricettive

v’ sviluppare percorsi tematici

» migliorare la qualita dell'abitare urbano

v’ provvedere al controllo e alla gestione degli spegidenziali, adeguando l'offerta degli stessi
alle esigenze di tutela del territorio e delle ggerse.

v provvedere ad un'adeguata dotazione di standan/izis

v' promuovere la riqualificazione delle parti di dedwaed incongrue con I'ambiente urbano e
territoriale

« migliorare, potenziare ed adeguare la rete infuétsirale

v ridisegnare il sistema della mobilita, anche tewemmbnto delle esigenze dei comuni

contermini (in particolar modo con quelli della V44 e del Quartier del Piave)

e promuovere la mobilith sostenibile

v’ potenziare il sistema dei percorsi ciclopedonali

- ALTERNATIVE
Il valutatore da conto delle previsioni del PRG erite (opzione zero), offrendo alcune
considerazioni in merito alle possibilitd che offgeesto strumento ed ai limiti delle sue
previsioni.
La superficie agricola trasformabile risulta parild ha su 1900 ha di estensione dell’ambito
comunale, e pertanto le possibilita di trasformagidsultano pressoché ridotte. Secondo quanto
affermato dal valutatore, la situazione di Pievesdligo risulta essere particolare, in quanto le
trasformazioni possibili sono molto limitate (dalhpiezza del territorio, dall’ampio grado di
urbanizzazione gia presente e dalle fragilita (eseedabili, aree non idonee, ecc.) emerse in
seguito agli studi specialistici), tanto che oggathente non risulta possibile elaborare delle
alternative realmente ragionevoli e confrontabilbase alle quali effettuare la valutazione.
sulla base di quanto affermato sopra, il valutatiscrive i due assetti del territorio, derivaati d
PRG vigente e quello previsto dal piano di ass#gtderritorio. Si viene a configurare lo scenario
derivato dall’opzione zero, che nasce dal consideiflaPRG vigente, e quello previsto nello
scenario del PAT.
opzione zero: il piano regolatore vigente e le présioni attuali in assenza del PAT.
Iniziando ad analizzare I'offerta insediativa residiale del PRG, il valutatore mette in evidenza
che la quota residua di volumi non ancora attuasigua e non mette a disposizione ulteriori
possibilita edificatorie rispetto alla crescentendmda, correlata al trend demografico in aumento.
Differente la situazione relativa alla destinazigmeduttiva la quale presenta una significativa
disponibilita di area, dato che l'attuale zona prttida prevista dal PRG lascia ancora spazio a
possibili nuove realizzazioni. Per quanto riguaildgstema relazionale di tipo sovraordinato, il
territorio di Pieve di Soligo non é interessato iderventi che andranno a configurare ed a
sconvolgere I'assetto del territorio attuale, stiatlo che é risultato comunque necessario mettere
in atto una riorganizzazione funzionale della Vigbiin particolare di quella di tipo urbano. I
valutatore riferisce che nel 2003 I'amministraziooemunale ha commissionato uno studio
conoscitivo del sistema della mobilitd, nel qualecenfiguravano delle soluzioni volte a
migliorare I'assetto viabilistico locale nonchéldedicurezza stradale delle aree centrali soluzioni
che in parte sono state attuate. La necessita tidiar@gt una serie di interventi legati al
miglioramento del sistema della mobilita si giustf secondo quanto riferito dal valutatore,
anche per la necessita di riqualificare il centariso nonché le piccole frazioni che presentano
situazioni di disomogeneita organizzativa, di aminterclusi derivanti da uno sviluppo poco
funzionale delle aree, dei servizi e della viahidtessa nonché la necessita di valorizzazione e
recupero di alcuni ambiti che assumono importanziaientale e paesaggistica.
Quanto al potenziamento dell'armatura ambientdlmiglioramento della qualita della vita e alla
messa a sistema del patrimonio paesaggistico @@lialificazione urbana e territoriale, secondo
le considerazioni del valutatore lo strumento uiktéoo vigente risulta limitato, individuando
delle indicazioni e delle prescrizioni per la tated la valorizzazione del paesaggio agrario
piuttosto modeste. Non sono previste azioni vdligotenziamento dell’intera rete ecologica, del
sistema collinare e di quello fluviale, e deglirénti caratteristici del paesaggio.
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A livello sovraordinato il Piano d’Area Vittoria Me, interviene mediante una serie di vincoli e
prescrizioni relativamente al “sistema floro-fadicis e nel sistema delle valenze storiche,
ambientali e naturalistiche”, che i comuni devorgpettare in quanto a tutt'oggi il piano € in
regime di salvaguardia.

Preso atto della situazione presentata, il valrgatielinea lo scenario del piano di assetto del
territorio.

Piano di Assetto del Territorio del comune di Pieveli Soligo

Il PAT & dimensionato in modo tale da accogliereinaremento di circa 1134 - 2034 abitanti
(fino ad arrivare a 13000- 14.000) abitanti pem@2017 rispetto alla situazione attuale.

Rispetto al dimensionamento elaborato per la pexttedtipologia di piani comunali (effettuato
per zone territoriali omogenee) il dimensionametebPAT e stato operato per ambiti territoriali
omogenei (ATO), riconosciuti in base alla presetlée componenti fisiche, strutturali e storiche
presenti.

Sono riconosciute cinque tipologie di ATO, ossialtua prevalente destinazione residenziale, a
prevalente destinazione produttiva, degli ambitvithli integri, degli ambiti agricoli e di quelli
collinari. | valori degli abitanti teorici aggiunii e la loro distribuzione nelle ATO trovano
fondamento dalle valutazioni statistiche dell’andato demografico, dalle ulteriori scelte
politiche di sviluppo e dalle considerazioni urlstiche che hanno portato infine alla formazione
del piano cosi come si presenta.

La distribuzione spaziale delle espansioni, le am@sformabili a prevalente destinazione
residenziale sono tutte finalizzate a consolidarerbanizzazioni esistenti, a riorganizzare le aree
urbanizzate in relazione ai lotti interclusi presemel consolidato urbanizzato, nonché alla
riconversione e riqualificazione delle numerosévigdt site in zona impropria o elementi di
degrado presenti allinterno del tessuto edilizesidenziale. Altra azione prioritaria per
I'espansione ordinata del territorio di Pieve dii§w é la nuova relazione che si vuole dare tra
I'edificato consolidato e I'ambito agricolo e coldire, mediante un’attenta azione di
consolidamento dei margini urbano e alla definieidei limiti alla nuova edificabilita.

Altra azione fondamentale di riqualificazione dedbanizzato é la sistemazione delle porte di
accesso al centro storico del capoluogo, in quassendosi sviluppato lungo 'asse viario storico
di accesso al centro presenta delle criticita ikedadll’organizzazione degli spazi e degli accessi
carrai, al fine di dare un carattere unitario atéro ambito.

Riguardo alle previsioni per I'espansione dellee gmoduttive, come gia precisato in precedenza
il PAT conferma le previsioni del piano regolatokégente, prevedendone un piccolo
ampliamento.

Per quanto riguarda le previsioni infrastruttunajuardanti la viabilita ed elaborate a scala
comunale (non, quindi, come mero recepimento diipi@ni sovra-ordinate), il PAT ha previsto
delle ipotesi viarie che riprendono le soluzioreyaste nello studio conoscitivo del sistema della
mobilita, redatto tra il 2002 e 2004, nel quale csostati valutati, tra i vari aspetti che
caratterizzano il tema della mobilita, anche fludistraffico (distinti a loro volta in flussi di
traffico veicolare di servizio gli insediamentiudlsi di traffico di attraversamento, ecc.) che
interessano il territorio comunale. A fronte ditdetalutazioni, sono definite, sempre all'interno
dello studio conoscitivo del sistema della mobijldalle soluzioni di intervento che prevedono la
riorganizzazione a lungo termine della mobilitaauré e della sosta. Tali soluzioni sono, all'oggi,
in parte gia attuate, in parte da attuare entroggmi anni.

Tra gli assunti delle soluzioni di intervento dii @i € detto poc'anzi, delineate in sede la
redazione dello studio conoscitivo del sistemaadetiobilita, vi sono il dichiarato intento di
impedire i flussi del traffico attraversamento giavano sul centro di Pieve di Soligo mediante il
riordino e la classificazione funzionale delle dgail miglioramento dell'accessibilita e della
sosta presso le aree centrali (che & cosa bersdidatl'aggiungere nuovo carico di traffico e di
pressione alle stesse) ed il miglioramento dellarsizza della rete stradale anche mediante la
riduzione della velocita di percorrenza. Va inokuggiunto che la circolazione nelle aree centrali,
che si vuole tenere distinta rispetto al trafficatiraversamento, € pensata attraverso un sistema
ragionato di sensi unici. Il PAT pertanto riconferihdisegno strategico individuato nello studio
conoscitivo del sistema della mobilita.

Quanto alle possibilita di tutela, del paesaggionata una maggiore attenzione del PAT nei
confronti del paesaggio agrario e del paesaggitinacé (si &€ gia fatto cenno di questo nella
descrizione delle zonizzazioni del PRG della tavtdbe invarianti del PAT, contestualmente alla
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descrizione dello scenario 1), sia per quanto rdguda normativa afferente alle diverse tipologie
di paesaggio riconosciute, sia per quanto riguélimtdividuazione (ulteriormente precisabile dal
piano degli interventi) di tutti gli elementi di @saggio presenti.

A tal proposito, per quanto concerne il potenziametella rete ecologica, &€ possibile sostenere
che risulteranno notevolmente piu efficaci le d@poni fornite dal PAT, in riferimento
soprattutto all'individuazione di zone buffer, dirgdoi ecologici anche di diversa importanza,
per i quali & esplicitamente prescritto il loro gr@tiamento e la loro riconnessione (ove interrotto)
a mezzo dell'inserimento di apposite azioni di raessistema della rete stessa.

II complesso delle azioni messe in campo dal PAGcosdo I'opinione del valutatore, €
prevalentemente vocato alla protezione dell'amieierat alla valorizzazione delle sue risorse, in
cui non mancano importanti disposizioni riguarda atessa in sicurezza del territorio dal rischio
idrogeologico.

Come e possibile osservare dalla tavola dell’'udsua@lo, il territorio comunale e interessato dal
fenomeno dell’edificazione diffusa, in particoldealizzata in prossimita dell’area collinare,
meglio conosciuta come zona delle Sottorive, Mudole Pezzole, ambiti che hanno la
caratteristica di essere coltivati a vigneto.

Per quanto riguarda la tematica delle edificaziliffiuse, & stata presa come punto di partenza per
la loro individuazione la variante specifica peteitritorio agricolo approvata con DGR n. 1582
del 29 maggio 2007, nonché dall’analisi sull’urtzamaito di cui alla tavola di QC n. 3.

A tale scopo, sono stati identificati prioritariame come nuclei rurali quegli ambiti agricoli che
coincidono o coincidono in parte, con le zone “E€3zone “E/4” della Variante per le zone
agricole.

Sono stati individuati anche altri nuclei ricadentiambito agricolo di tipo E/1 e E/2, in quanto
presentano le caratteristiche tali da poter esssyposciuti come nuclei rurali, sia per prossimita
spaziale sia per la disposizione e per numeroificiegresenti.

Tali ambiti sono stati riportati nella tavola 4catta della trasformabilitd” del piano di asse#b d
territorio con la dicitura "edificazioni diffuse”"La volonta dichiarata di provvedere al
contenimento della dispersione insediativa e altalizzazione delle eventuali edificazioni sparse
in punti considerati idonei ad ospitare queste wdtrie e stata tradotta in un'azione di piano
(contenuta all'interno delle norme tecniche di a#tone) ove € considerata prioritaria (ed
auspicata) la loro localizzazione all'interno derimetri delle edificazioni diffuse tramite
opportune forme di incentivazione, quali ad esentitituto del credito edilizio.

Nel paragrafo successivo il valutatore illustra watutazione speditiva dello scenario del PAT,
confrontandolo comunque con lo stato attuale ele@tenario di riferimento (ossia I'alternativa
"zero" in un arco temporale di 10 anni) sulle ncaambientali.

- IL MONITORAGGIO
Il PAT prevede all'art 44 delle NTA che, nel risfgetiel piano di monitoraggio contenuto nel
Rapporto Ambientale, disponendo di una verifica uah® degli indicatori, ove dovesse
riscontrarsi per due anni consecutivi un peggiorgmeel trend evolutivo, dovra essere avviato
un riesame dell'obiettivo di sostenibilita violato.
Premesso che le NTA del Piano non individuano rglidgatori per il piano di monitoraggio, il
Rapporto Ambientale propone alcuni indicatori, agif@mente presentati come schede, per
un'immediata lettura dei risultati e dei trend elemgono rilevati nel tempo.

Gli indicatori proposto all'interno del Rapporto Arentale sono contenuti nella tabella sottostante:

MATRICE INDICATORE PERIODICITA’ ENTE
Aria Concentrazione di PM Annuale ARPAV/ Comune
Concentrazione di NQ Annuale ARPAV/ Comune
Benzopirenegus Annuale ARPAV/ Comune
Emissioni di gas serra (t/anno) Annuale ARPAV

Emissioni di sostanze
inquinanti nell’'atmosfera (per

fonti di diversi parametri — kg Annuale ARPAV
e multipli-sottomultipli/anno)
Stato ambientale delle acque
Acqua sotterrane (SCAS) Annuale ARPAV/ Comune
Stato chimico delle acque Annuale ARPAV/ Comune

superficiali (IBE)
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Valori SECA dei corsi d'acqua Annuale ARPAV

valori mmC/amO di pre_zl|eV| di Annuale ARPAV/Provincia
acqua superficiale e di falda

numero utenze

complessive/numero utenze Annuale Comune/Ente Gestore
allacciate alla rete fognaria
Numero utenze
complessive/numero utenze
allacciate alla rete
acquedottistica

Perdite delle reti

Comune/Ente Gestore

o Annuale Azienda Sile Piave
acquedottistiche
Fenomeni di dissesto
idrogeologico (% aree Annuale Comune
esondabili)
Edifici ricadenti in area a
Annuale Comune

rischio idraulico

S.A.U. consumata per anno Annuale Comune
interventi di riqualificazione,

. . . Annuale Comune
Suolo e riconversione e trasforr_nazmne
sottosuolo Siti inquinati e da bonificare, Annuale Comune
tasso di riforestazione
_Percentuale__dl superficie Annuale Provincia/Comune
impermeabilizzata
Superficie aree sottoposte a Annuale Comune
tutela comunale
Flora, fauna, Indice di biopotenzialita
o o Annuale Comune
biodiversita (Mcal/mg/anno)
Indice di estensione della rete
) Annuale Comune
ecologica
Recupero elementi incongrui o
. . Annuale Comune
Patrimonio di degrado (n. edifici/tot)
Indice di recupero centro
culturale . : . Annuale Comune
architettonico e storico (_n. interventi) _ _
: Indice di recupero patrimonio
archeologico o
paesaggistico e culturale (n. Annuale Comune
interventi)
Abitazioni interessate da
Salute umana  inquinamento elettromagnetico Annuale Comune
(n. abitazioni)
Trasport Incremento km piste ciclabili Annuale Regione/Provincia/Veneto
Strade/Comune
Saldo naturale e saldo sociale Annuale Comune
Popolazione Aumento della popolazione Annuale Comune
residente
Flussi di traffico lungo la
SP4/SP 86/SP38/SP34 (n. Annuale Comune
veicoli/giorno)
Mobilita ciclistica Annuale Comune
(disponibilita per abitante)
Economia e Volume residenziale annuo Annuale Comune
societa Edifici sostenibili (n. e volume
Annuale Comune
sul totale)
Superficie agricola in cui
vengono applllcate,le misure Annuale Regione
agroalimentari dell’'Unione
Europea (ha)
Rifiuti Percentuale raccolta Annuale Comune/Azienda
differenziata SAVNO/ARPAV
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t/anno e percentuale di rifiuti Comune/Azienda

recupera?i per tipologia di Annuale SA_VNO/ARPAV

recupero Azienda SAVNO
IARPAV

Oltre a cio, il valutatore suggerisce di monitoramache futilizzo della perequazione
urbanisticd sia attraverso il numero di interventi per i gudene richiesta la perequazione, sia
I'effettivo utilizzo dell’istituto della perequaze.

Il valutatore sottolinea inoltre [l'utilita di effetare specifiche indagini sull'inquinamento
acustico, sui flussi di traffico nonché sulla gtéatiell’aria.

VALUTAZIONE D’INCIDENZA AMBIENTALE

Il valutatore, all'interno del sottoparagrafo 2.814l Rapporto Ambientale, sostiene che dalla
VIncA effettuata sul PAT del Comune di Pieve dii§olil piano non produce effetti negativi
significativi sul sito natura 2000 SIC IT3240030, iiferimento alle previsioni di intervento
definite ed in riferimento alle valutazione di idenza effettuata. Nella ZPS IT 3240023 non
ricade nessun tipo di intervento, né si possonificare effetti cumulativi derivanti da interventi
previsti nel SIC interessante il fiume Soligo, feevalutazioni di cui sopra.

Il valutatore evidenzia che, in riferimento aglii@hvi di conservazione previsti, la tipologia
normativa del Piano di Assetto risulta coerentequanto la normativa di piano adottata, della
quale sono elencati alcuni estratti, offre dispiosiz di tutela ed attenzione delle presenze
naturali, nonché disposizioni rivolti alla minimazone e contenimento degli impatti negativi.

Il valutatore precisa che, in riferimento alla VINCsi fanno proprie le indicazioni per la
Valutazione di incidenza dei siti specifici indiviate negli elaborati redatti per la stessa, le che
dovranno essere rispettate in sede di progettazieliambito d'intervento.

Il valutatore mette in evidenza 4 ambiti per i gé@inisce prescrizioni specifiche, elencate qui di
seguito:

Ambito 1 — attivita di riordino in zona agricola

Un’eventuale intervento di riqualificazione dell’aito della cantina, dovra essere pensato al fine
di restituire la naturalita alle aree lungo il apdel Soligo, in quanto il PAT la individua come
area di ammortizzazione e transizione.

Eventuale nuovi interventi edilizi dovranno essl@alizzati vicino all’urbanizzato consolidato
della frazione di Solighetto, in modo tale da altorarsi dal sito natura 2000.

Ambito 1/a — riconversione/riqualificazione deltiaita produttiva (lavorazione marmi)

Vista la tipologia di attivita fortemente impattanper tale area sarebbe preferibile intervenire o
con la riconversione del sito con demolizione deghnobili esistenti con ricostruzione di nuove
strutture aventi destinazioni compatibili con ilnéesto, o mediante la riqualificazione dello
stesso ripristinandolo anche a funzioni non indedia(a verde, agricole, sportive o altro),
coerenti con il contesto in cui & inserito, comee ievisto in normativa.

Per tale intervento & consigliabile usare l'isttudel credito edilizio, mediante trasferimento
dell'attivita in zona produttiva propria.

Ambito 2 -3riconversione/riqualificazione dell’attivita prodiNa e ambito di miglioramento
della qualita urbana e territoriale

La vicinanza al SIC nonché la sua collocazionenianea di elevato valore naturalistico, sarebbe
preferibile elaborare una scheda progettuale uaiteell'area al fine di individuare quegli
interventi necessari a riqualificare I'area e test gli spazi propri all’elemento fluviale.

Sarebbe preferibile restituire I'area alla sua fone originaria, prioritariamente a verde al fine d
creare un’area buffer tra il limite di edificabdljt individuato in tavola 4. “Carta delle
trasformabilita”, e il corso d’acqua del Soligo fthe di ricomporre il paesaggio naturale
dell’'ecosistema fluviale.

Per tale intervento e consigliabile usare l'istitdel credito edilizio.

Se le aree interessate dagli ambiti sopra valutatianno restituite al loro uso originario, e
preferibile sviluppare un’attivita di basso impapi@feribilmente di set-aside, nonché sviluppare,
come previsto all’art. 34 delle NTA del PATurfa specifica normativa volta a promuovere le
buone pratiche basate su criteri di sostenibilitatdentale e paesaggistica.”

Ambito 4 - riconversione/rigualificazione dell’atifia produttiva (attivita metallurgica)

Per questo tipo di intervento vista la vicinanzé&SHL nonché la sua collocazione in un’area di
elevato valore naturalistico, sarebbe preferibilaberare una scheda progettuale dell'area
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individuando in modo unitario quegli interventi essari a riqualificarla restituendo gli spazi

all'elemento fluviale, a tutela del’ambito del SIC

Sarebbe preferibile restituire I'area alla sua fone originaria al fine di ricomporre il paesaggio

naturale dell’ecosistema fluviale e pertanto pagmezla fascia di ammortizzazione e transizione

individuata nel PAT:

Per tale intervento e consigliabile usare l'istitdel credito edilizio.

Se le aree interessate dagli ambiti sopra valusatianno restituite al loro uso originario, &

preferibile sviluppare un’attivita di basso impapi@feribilmente di set-aside, nonché sviluppare,

come previsto all'art. 34 delle NTA del PATurla specifica hormativa volta a promuovere le

buone pratiche basate su criteri di sostenibilitatdentale e paesaggistica.”

Il valutatore prescrive anche che nella definizidee schede progettuali e nella successiva fase

di intervento si dovranno rispettare le seguemicazioni:

e porre attenzione alla produzione di polveri netlaef di cantiere, provvedendo eventualmente
alla bagnatura;

* le aree di cantiere dovranno essere organizzateodo tale da non comportare disturbo alle
specie;

* non dovranno essere effettuati sversamenti dintercequalsiasi tipologia di inquinante nella
rete idrica superficiale;

PARERI DELLE AUTORITA' AMBIENTALI

in merito al PAT in oggetto sono pervenuti i segupareri, antecedenti all'adozione, relativi agli

elaborati del PAT (NTA e tavole) ed agli studi spéstici correlati:

« Parere favorevole con alcune prescrizioni del G&iudle di Treviso in data 8.04.2009, prot.
n. 194778/57.04, sulla Valutazione di Compatibildeaulica ai sensi della DGR n. 1841 del
19.06.2007;

« Parere favorevole con prescrizioni del Genio CidieTreviso in data 10.04.2009, prot. n.
200911/57.13, ai sensi della DGR, n. 3308 del £mire 2008 (Valutazione di Compatibilita
Sismica — per i Comuni in classe 1 e 2);

* Parere favorevole con prescrizioni del ConsorzioBdnifica Pedemontano Brentella di
Pederobba in data 03.04.2009, prot. n. 1898/2009;

* Osservazioni Geologiche espresse dalla Direzionglo@® con referto in data 10.04.2009
prot. n. 200142/57.02 favorevole con precisazioni

Il PAT adottato e gli elaborati di VAS in data 2¥.2009 sono stati successivamente inviati,
contestualmente alla fase di consultazione e ppa®one (fase 5 indicata nell’allegato B1
alla DGR 791 del 31.03.2009) ai soggetti competentiateria ambientale, nonché ai comuni
contermini. Piu precisamente, la documentaziondPddl adottato e degli elaborati di VAS é
stata inviata a:

* Ministero del’Ambiente e della Tutela del Terrime del Mare

e Azienda U.L.S.S.N.7

¢ ARPAYV - Dipartimento di Treviso

» Autorita di Bacino dei fiumi Isonzo, Tagliamentdyénza, Piave, Brenta-Bacchiglione

e Comune di Cison di Valmarino

¢ Comune di Farra di Soligo

¢ Comune di Follina

¢ Comune di Refrontolo

* Comune di Sernaglia della Battaglia

e Comune di Susegana

Inoltre, & stata effettuata una seconda pubblicazitel PAT e degli elaborati di VAS per un
periodo di 60 giorni, secondo quanto disposto dadR 791 del 31.03.2010.

in seguito alla seconda pubblicazione ed all'ind@ PAT e degli elaborati di VAS ai soggetti
competenti in materia ambientale, sono pervengradazioni-osservazioni da parte di:

e Autorita di Bacino dei fiumi Isonzo, Tagliamentojvenza, Piave, Brenta-Bacchiglione,
pervenuta con prot. n. 27393 in data 13/11/2009.

« Provincia di Treviso, pervenuta con prot. n. 28#ddata 26/11/2009
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* Ministero dellAmbiente e della Tutela del Territme del Mare, pervenuta con prot. n. 29193
in data 04/12/2009

e ULSS 7, pervenuta con prot. n. 29193 in data 0209

« Soprintendenza per i Beni Architettonici delle Rnoe di VE, BL, PD e TV

« ARPAYV, pervenuta con prot. n. 7607 in data 24/0B(20

Dall’esame della documentazione fornita dal vabrgtin sede istruttoria si evidenzia come le

risultanze delle elaborazioni condotte nell’lambitdella procedura VAS rimangono

sostanzialmente inalterate, fatta ad eccezionee dmkervazioni e del contributo conoscitivo

inviato da ARPAYV, che sono stati integrati all'ime del Rapporto Ambientale.

AGGIORNAMENTO DEGLI ELABORATI CARTOGRAFICI CONIL REALE UTILIZZO
DEL TERRITORIO E COERENZA DEI LIMITI FISICI DELLA NUOVA EDIFICAZIONE
CON LE PREVISIONI DI PIANI REGIONALI/PROVINCIALI ARPROVATI
In sede istruttoria € pervenuto uno specifico allegal Rapporto Ambientale che indica la
coerenza delle azioni del PAT rispetto agli usi sieblo nei limitrofi, ricavando tale dato dai
Piani Regolatori Generali appositamente richigstbauni limitrofi.

Il Rapporto Ambientale viene dunque integrato celalborato “QC15 — stato della pianificazione
vigente nei comuni limitrofi”.

Dal raffronto congiunto con l'elaborato cartografitavola 4 - carta della trasformabilita”, il
valutatore afferma che le previsioni del piano dgeito del territorio sono coerenti con le
previsioni esistenti nei comuni limitrofi, speciante per quanto riguarda le aree di tutela, le aree
produttive e le previsioni viabilistiche. Il valutee, argomenta quanto affermato descrivendo a
tal proposito le previsioni del PAT rispetto a quarprevisto nei comuni contermini, in
riferimento alla nuova connessione viabilisticacwest del centro principale di Pieve di Soligo,
utile e strategica anche per servire un‘area ptigdusita nel comune di Farra di Soligo, alle
possibili direttrici di espansione nell’area pradizt del comune di Pieve di Soligo (ATO 2.1),
che sono a contatto con la zona produttiva giaigteeed esistente nel comune di Sernaglia della
Battaglia (in localita Falzé di Piave), all’ared\verde privato" posta lungo il fiume Soligo, nel
comune di Sernaglia della Battaglia, che trova PAIT di Pieve di Soligo la previsione di
realizzazione di un'area destinata alla realizzezidi parchi e riserve naturali di interesse
comunale, e infine I'ambito dell'azienda agricolaid) verso cui il PAT prevede le azioni
strategiche di miglioramento della qualitd urbartaretoriale e di riordino in zona agricola, tal
da mettere il Pl nelle condizioni di apportare imémti di mitigazione degli impatti negativi
(inguinamento dell’aria e odori) anche con benefidel vicino centro abitato di Villanova nel
comune di Sernaglia della Battaglia.

Il Piano di Assetto del Territorio & corredato daalaborato cartografico, la "Tavola 4.2 - carta
del raffronto PAT-PRG", in cui € messo in evidenkz@&onsolidamento delle urbanizzazioni
esistenti, gli ambiti di edificazione diffusa, leea idonee per interventi di miglioramento della
qualita urbana e territoriale, le aree di riqueéfiione e riconversione, gli interventi di riordiimo
zona agricola, i limiti fisici alla nuova edificamie, la conferma e /o ampliamento delle attivita
turistico-ricettive, le linee preferenziali di awipo insediativo (a prevalente destinazione
residenziale, produttiva, a servizi, attrezzatutenérastrutture ed altro ancora), nonché infine le
indicazioni del Piano Regolatore Generale vigewtesclusione delle zone agricole (dunque le
ZTOA-B-C-D-F).

Con dichiarazione presentata dal progettista ptatenel Luglio 2010 si afferma che il PAT é
conforme rispetto alle destinazioni d'uso del terido, nonché rispetto alle aree su cui siano in
corso autorizzazioni regionali e/o provinciali.

DIREZIONE VALUTAZIONE PROQEE INVESTIMENTI 45



AUTORITA AMBIENTALE PER LA VALUTAZIONE AMBIENTALE S

REGIONE per VENETO )

giunta regionale
COMMISSIONE REGIONALE VAS

TRATEGICA

OSSERVAZIONI

A eseguito di una prima pubblicazione e depositgiddti di Piano e della proposta di Rapporto Aemttale, sono state presentate complessivamen@eass@rvazioni;
di tali osservazioni 73 sono risultate di interems#ientale, di cui 69 assimilabili ad un'unicaspgazione riguardante le previsioni viabilistichevid 2 giugno e n. 2
osservazioni sono assimilabili ad un'unica ossésmazriguardante I'impianto agroindustriale dellAlM, senza tuttavia comportare variazioni nellewtarzioni o nei
contenuti del Rapporto Ambientale.

In seguito ad una seconda pubblicazione e depositan periodo di 60 gg. del PAT e degli elabadat¥AS, di cui é stata data notifica secondo lecpdure previste per

la fase "5" di "consultazione e partecipazionetoselo quanto disposto dall’allegato B1 alla DGR\L/2009, sono pervenute 6 osservazioni espressaineittate per

la fase in oggetto.

In totale, quindi, il progettista ed il valutatdranno considerato 79 osservazioni, riportate diisegella tabella contenente il numero progresshanggetto osservante,

la sintesi dei contenuti, la controdeduzione prtgdkparere di coerenza del Valutatore e quediladCommissione VAS.

Oss. e richiedente

localizzazione ATO— contenuto

Controdeduzione e parere del valutatore

Parere delaCommissionevAS

Lucchetta Antonio — Ruberti Sara
PROT. 16473

Alla presente osservazione hanno
awuto seguito le seguenti
indicazioni,analoghe nei contenuti:

23456,71011,1213,14,15,16,

17,1819,20,21,22,23 24,25,26,27,
28,29,30,31,32,33,34,35,36,37,38,
3940,41,42,4344,46,4849,50,51,
52,5354,55,56,57,58,59,60,61,62,
63,64,65,66,67,68,69,70,80,81,86.

PROT. 16474,16475,16476,16471
16478,16479,16774,16775,
16776,16777,16779,16780,
16781,16782,16783,16786,
16787,16788,16789,16790,
16791,16792,16793,167%4,
16795,16796,16797,16798,
16799,16800,16801,16802,

& richiesto lo stralcio della nuova viabilitg
prevista come prosieguo divia 2 giugnd
adducendo motivazioni legate
allincremento di traffico convogliato vers
il centro abitato di Pieve di Soligo.

16803,16805,16807,16808,

, NON ACCOGLIBILE

Il Comune di Pieve di Soligo ha predisposto duitaesindo intercorrente tra il 2002 ed il 2004 sindio
conoscitivo del sistema della mobilita, nel quide stati valutat, tra i vari aspetti che caatimmo il tema
alella mobilit, anche i flussi di traffico (distaioro voltaiin flussi di traffico veicolare drgizio g
insediamenti, flussi di traffico di atfraversamgesto.) che interessano il tenitorio comunalentefdi dette
valutazioni, sono definite, sempre allintemadlidio conoscitivo del sisterma della mobiliti siaiuzioni
diintervento che prevedono la riorganizzaziamageltermine della mobilia urbana e della saia. T
soluzioni sono, alfoggi, in parte gia atfuaiparte da atfuare entro i prossimi anni,

Tra gl assunti delle soluzioni di intervento dsbé detto pocanzi, delineate in sede la rededielo studio
conoscitivo del sistema della mobili, vi sodiofiliarato intento di impedire i flussi del traffic
atiraversamento che gravano sul centro di PBaligdi mediante il riordino e la classificaziomezionale
delle strade, I miglioramento dellaccessiiitalia sosta presso le aree centrali (che € codimdssa
dallaggiungere nuovo carico di traffico e di jimassalle stesse) ed il miglioramento della seargzla rete
stradale anche mediante la riduzione della velopiécomenza. Va inoltre aggiunto che la Cirionie nelle
aree centrali, che si vuole tenere distinta asgiditiffico di attraversamento, € pensata aticame sistema
ragionato di sensi unici.

Allaluce di questa premessa, il prolungamenta Bligiugno € pensato per non essere reso fupbnal
traffico di atfraversamento, ma al miglioramerita desolazione e della sosta nelle zone resikesnzi
centrali, prevedendo la riorganizzazione dellsookeda circonvallazione, la formazione di ungrim
parcheggio di attestamento in prossimita dellesamee trasformabil, e laccessibilita "lentsis@ma dei
parcheggi di Piazza Caduti nei Lager e del Vaiticawerso un sistema di sensi unici per il ggigieo pitl
opzioni. Per tall motivi si riconferma il disegiraisgico individuato nello studio conoscitivosiiébma della

mohilita, respingendo losservazione ma rimanéasptonibii in altra sede per una miglior definizdecnicg

Si condivide il parere del valutatore
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16809,16810,16811,16812, che assicuriil massimo livello di sicurezzasihbr impatto possibile sulle aree interessate.

16813,16819,16946,16947, Parere del valutatore

16948,16949,16950,16951, la presente asservazione € stata presa in eszieaente per la sgradevole vita di soggeltiarine

16952,16953,16954,16955, inteso sottoscriverla. Si precisa, come perbliditd nella proposta di controdeduzione techiedec

16956,16957,16958,16960, previsioni viahilistiche del piano di assettoaieidrio del comune di pieve di Soligo sono maelslala base

16962,16964,16966,16967, di considerazioni effettuate allintemo delloistodnoscitivo sul sistema della mobiita, acquisimalmente

16968,16969,16970,16971, dal Comune di pieve di Soligo, presente agliathsultabile. Allintemo di detto studio, solstiat i risuttat

16972,17016,17017,17050. delle analisi (riievi del traffico) effettuatelank, gli obiettivi e le soluzioni proposte, a femiitapposite
valutazioni svolte. Parte dei contenut di quéstiimssono anche illustrati allintemo del Rajgparhbientale
Siriiene pertanto di non dover modificare i cavitelel Rapporto Ambientale e di sotiolinearedaibilita. di
consultare, ai fini di una miglior comprensioniegibvisioni viabilistiche, i contenuti del citsiiadlio sul
sisterna della mobilia.

76 -Merotto Laura richiede la ridefinizione dellambitodi | NON ACCOGLIBILE

PROT. 17000 pertinenza dellazienda agricola MAIA, | Inriferimento allosservazione, si iene a pieoia la perimetrazione cui si fa rifeimentceleorelativa

78-Comitato ROMP.. Maia
PROT. 17002

con interventi di mitigazione ambientale
rivolii verso il centro abitato di Villanova.
Chiede inoltre integrazioni alle NTA,
relativamente alle prescrizioni espresse
dalla ULSS 7, rettificando latiuale articol
32 delle NTA e integrando | contenuti
delfattuale articolo 4 delle NTA con
disposizioni che portino allintroduzione
interventi di mitigazione ambientale.

allindividuazione di una “area idonea per intetraiatti al miglioramento della quialita urbarendtoriale”,
il cui significato € diverso e non deve esseresoisbn la possiilita di ampliare limpianto aglastiale in
questione. Infatt, i perimetro di “area idonaantervent diretti al miglioramento della qualithana e
tenitoriale’, congiuntamente allindividuazionewdintervento di riordino in zona agricola, idgante, non
ocomportain alcun modo la possibiita di amplienpibnto gia esistente ma & soggetto alla digipli
contenuta nelfarticolo 23 delle Nomme Tecnichieio di Assetto del Teitorio, che risulta aidereon la
sitiazione presente e descritta nellosservazione.
pi_azienda potra predisporre ipotesi di soluzisstadkche comungue comportino una mitigazione
dellimpatio determinato dalle strutiure esisistitie prospettino interventi (quali ad esem@ializzazione
di campi fotovottaici, polo di ricerca scientifieac.) volti a migliorare la sostenibilita, fenestando la
possiiita concessa dalla legge e prevista datiPsWilppare tali azioni anche atiraverso intéioke
rivestano la funzione di variante urbanisticatiispia situazione attuale nellambito di acaairsiensi dellart
6 Lr. 11/2004.
Alla luce di questi motivi, ritenendo gia sostdmeate soddisfatte le richieste avanzate, logsegaisutia
non accoglibile.
Parere del valutatore
breve descrizione dellimpianto agroindustriale BENA € stata data allintemo della matricasiBapporta
ambientale, con la trattazione dei relativi ffitibiental (sopratiutio in riferimento al suatiara). Non si
ritiene dunque necessario modificare i conterheigiEo o ambientale in relazione alla presente
osservazione. Si concorda con fopinione espeiisgaroposta di controdeduzione tecnica, poiché
lindividuazione dellarea idonea per interveriittl miglioramento della qualita urbana edaate risuita
essere pill esteso rispetto allambito di pertidiefiazienda agricola MAIA; tuttavia, anche eaifido la
normativa legata a questa tipologia di areat¢afio delle NTA del PAT), si vede che tale patimein
deve essere inteso come larea di futura pertisebazpansione dellazienda, ma come un amiaitib entr

quale deve essere previsto un intervento miglindetla situazione esistente.

Si condivide il parere del valutatore
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84-Gruppo Vivere Pieve
PROT. 17053

Chiede la predisposizione di studi sulla | NON ACCOGLIBILE

rumorosita e sullincidenza nei centri abi
di atfivita di varia natura.

rendendo in considerazione i contenuti dell@siane, che denotano una particolare sensiliiia pe
qualita dellambiente e della vita dei cittaditigise a precisare che € stata presain corisideraella
redazione degli elaborati del PAT e della relstig, la "Classificazione acustica comunale”, delattan
Delibera del Consiglio Comunale n. 46 del 02.08.206lre, ke indagini relative allinquinamentaistico,
contenute nel Rapporto Ambientale, sono susadittiltiriori apporti poiché portate alatienziolei
soggetti con competenze ambientali nella fasguiabdne delle osservazioni. Per tali motidtiesie di
non procedere in questa sede con ulteriori analisi.
Parere del valutatore
Si condivide la proposta di controdeduzione te@nieisando che allinquinamento acustico éafisera
apposito paragrafo (il paragrafo 2.7.2) allinte&Rapporto Ambientale, che mette in evidenaitrpei
esiti delle indagini fonometriche effetiuate pelkssificazione acustica del comune di PievdighSo
nellanno 2000. Non siritiene pertanto di dofethadre ulteriori indagini ai fini della redaziate Rapporto
Ambientale. Peraltro, in seguito alla fase di juaiaiibne del piano e degli elaborati di VAS, nodelie
trasmissione deglli stessi alle Autorita ambiertakiestualmente alla fase partecipazione e eaiamk (fase
5 dellallegato B1 alla DGRV 791/2009), & pervamuitmontributo da parte del ARPAV (con prot. del
Comune di Pieve di Soligo n. 7607 del 24/03/2@io allinquinamento acustico, in cui si suggedi
"procedere a un aggiomamento sulla base dei caenbiaella destinazione d'uso del teritorioratnpa
intervenut’" e di“verificare la congruita dellassificazione con quella dei comuni contermirfifigiali
"recepire anche le fasce di perinenza acustieifiektrutiure stradali previste dal DPR 30(B20142".
Taliindicazioni provenienti dall ARPAV sono stateuse allintemo del paragrafo 2.7.2 del Rapport
Ambientale al fine di prescrivere successivanagitimamento delia delle indagini fonometridiatteite
per la dassificazione acustica del comune di &iSaigo.

Si condivide il parere del valutatore

90-Spagnol Orazio-Reziere Loreta
PROT. 17477

Chiedono di estendere la coltivazione g
vigneto nellaloro proprieta, atiualmente
interessata da una copertura boschiva,
caratterizzata dalla presenza di specie
infestanti o di scarso pregio, diversa da
quella presente nei boschi circostanti.
Propongono interventi di compensaziol
per la conversione a vigneto, come prel
alintemo della legge forestale regionale
che prevedono ciog, per lestipo di un
basco definito come non significativo, la
sistemazione di una superficie di bosco
doppia rispetto a quella imossa.

NON ACCOGLIBILE
Anche tenendo conto delle informazioni ilustriéitéano dellosservazione al PAT, la richiegipare non
accoglibile in questa sede, poiché legata akesidigmi contenute allintemo dellallegato A &l&RV n.
3650 del 25/11/2008, che dice testualmente qagie: &qualora il PAT delinei la trasformaziorg ol
riduzione di superfici classificate a bosco ai deffiart. 14 della LR 19.09.1978, n. 52, latesbbilita di tali
superfici, in sede di P, & soggetia ai imitiipieiallart. 4 del D. Lgs. 18.05.2001 n. 227lkad4l5 dela LR
ne. 52/78 e sm.. Pertanto essa risulta possibite seguito dei dovuti procedimenti autorizzativa valutarg
visticompatibilita degli interventi previsti nel Bide funzioni di interesse generale svolte debbos
, (conservazione biodiversita, stabilita dei teirdeka del paesaggio , ecc.) e con le condigokai pro
eventuale compensazione.
Atalfine, in fase pianificatoria, il Pl individdetali aree prevalentemente nelle superfici laicat
‘neoformazione” cioé baschi di recente formazionaiinon sia possibile individuare una precia in
colurale, insistenti su mappali catastalmenigiicaisnon a bosco e prossimi alle zone abitate”.
Parere del valutatore
Il contenuto della presente osservazione riguandipgimente una richiesta di variazione dektigsuolo,

h

che non compete strettamente al PAT. In relatiooatenuto della presente osservazione non eaiere;

Si condivide il parere del valutatore
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adeguare i contenuti del I-?apporto Ambientale.

Autorita di Bacino dei flumi Isonzo, | L'Autorita di Bacino porta a conoscenza Parere del valutatore
Tagliamento,Livenza, Piave Brenta: del comune di Pieve di Soligo che con | Losservazione non mette in evidenza diformitepdianze o element critici da parte del PATreletlo

Bacchiglione. deliberan. 5 in data 15.12.2008 il Comifatapporto ambientale nei confronti del tema dellieesiza idrogeologica. Pertanto losservazionehiede
Istituzionale dellAutorita diBacinoha | alcun adeguamento, né agli elaborati del PATTaygpaito ambientale che gia trattano il temagiieiagia
PROT. 27393 adottato il Piano Stralcio per la Sicurezzae dellldro-geologia. Siricorda che il PAT ¢ statedato, nella sua elaborazione, da uno siedialistico

Idraulica del medio e basso corso del Piasgerato da professionista iscritto allOrdine del@gi del Veneto. Detto studio ha ricevuto piaeneevole
in fase di definitiva approvazione con | da parte dele strutiure competenti.

DPCM.
condeliberan. 4 del 19. 06. 2007 adottato
anche la prima variante al Piano per
[Assetto Idrogeologico del fiume Piave,|in
attesa delladozione da parte del Comitato
Istiuizionale dell Autorita di Bacino.
Inriferimento al contesto specifico del
comune di Pieve di Soligo il progetto di
P.A.l. del Piave non individua neglli allegati
cartografici specifiche perimetrazioni
soggette a pericolosita idraulica, geologica e
davalanga.
Chiede perd che, qualora nellambito delia
redazione del PAT venissero rilevate di
pericolosita idraulica e geologica non
rappresentate nel PAI, queste dovrannp
essere comunicate all Autorita di Bacing al
fine di attivare la procedura di
aggiomamento prevista dalle norme del
PAl del Piave.

Si condivide il parere del valutatore
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Provincia di Treviso
PROT. 28441

Visti gli elaborati trasmessi, in ordine
allattivita di consuttazione ai sensi del
D.Lgs 152/2006 e della DGR Veneton
791/2009 riguardo al Piano di Assetto
Tenitorio del comune di Pieve di Soligo
del relativo Rapporto Ambientale, non

risulta necessario, la Provincia riferisce di

Parere del valutatore
in riferimento alla presente osservazione ed #xgivespresso da parte della Provincia relatteraie

eprincipalmente ladeguamento del PAT alle dispostiel PTCP di Treviso.

aver gia espresso le proprie determinazioni
durante la pianificazione concertata ai sensi
del"Protocolo dintesa per la Progettazione

del PAT" sottoscritio da Provincia e
Comune il 19/01/2009.

. PAT del Comune di Pieve di Soligo, si mette ireziel che le determinazioniin oggetto non soticael
leRapporto Ambientale, che dungue non viene malifieésuoi contenuti, ma a prescrizioni che rignard

Si condivide il parere del valutatore

Ministero dellAmbiente e della Tute|
del Tenitorio e del Mare
PROT. 29193

id Ministero dellAmbiente e della Tutela

Parere del valutatore

del Tenitorio del Mare riferisce che, tenutia presente osservazione del Ministero non richiiagiea modifica del Rapporto Ambientale; si faretie

conto della natura del Piano oggetto di
VAS e del suo impatto sulfambiente
circostante, ai fini della semplificazione,
coordinamento dellefiicacia del
procedimento di VAS, non riiene utie i
coinvolgimento del Ministero stesso,
ritenendo che invece le consultazioni

sono state coinvolte, contestualmente alla fesastlitazione e partecipazione (fase 5 dellalBdatlla
DGRV 791/2009), sono state coinvolte le Autorithientali competent di livello regionale, provileia
Hieicale.

debbano essere indirizzate coinvolgendio le

Autorita ambientali competertt di ivello
regionale, provinciale locale.

Si condivide il parere del valutatore

Ulss7
PROT. 30780

la ULSS 7 esprime, per quanto di
competenza, parere favorevole rispetta
contenuti del PAT e del Rapporto
Ambientale, in ordine a quanto richiestg

Parere del valutatore
a fronte del parere favorevole della ULSS 7, adkarnecessario apportare alcuna variaziondssigtboel
PAT e del Rapporto Ambientale.

contestualmente alla fase di consultazione e

partecipazione (fase 5 delfallegato B1 dlla

DGRV 791/2009).

Si prende atto del parere del valutatore
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(prot. n. 372 del
11/01/2010)
SOPRINTENDENZA PER | BENI
ARCHITETTONICIE
PAESAGGISTICIPER LE

La Soprintendenza porta a conoscerjzaarere del valutatore:la presente osservazione non comporta modifichpplarto ambientale, né degli
hrelaborati del PAT. Pur concordando con gl indiesi Soprintendenza, relativi alla volonta diggse ad un

della sottoscrizione, in data 19 settem
2008, di un protocolio dintesa trail

Ministero per i Beni e le Attivita Cultural

ed il Presidente della Giunta. Regionale

Veneto finalizzato anche alla cooperazioatiendere lemanazione di atfi di indirizzo de piatia Direzione Regionale per i Beni Culturfiesaggistici

in materia di tutela ambientale e

coordinamento tra gli strumenti di pianificazigre@aggistica, termitoriale, urbanistica, eccliaiese scale)
ed alla partecipazione, si sottolinea che il Feisfsssetto Del Tenitorio di Pieve di Soligo & giunelle fasi
aeinclusive che portano alla sua approvazionerad éntigore. Pertanto, non si ritiene oppoxdaner

del Veneto (in data ancora da definire), sapesdmahiungue il piano paesaggistico regionalefastlie

Si prende atto del parere del valutatore

PROVINCE DI VENEZIA, paesaggistica. Pertanto la Soprintendeiaiziali di elaborazione, sara strumento sovraaimiispetto ai piani comunali (che pertanto doaran
BELLUNO, PADOVAE chiede di attendere lemanazione di atli sécepime le indicazioni); si mette inoftre in extizh. che | PAT di Pieve di Soligo prowede (aiis gl
TREVISO indirizzo da parte della Direzione | elaborati, con particolare riferimento alle te2ekearta delle invariant’' e 4 - "carta dellsitimabiita’ e
Regionale periBeni Culturaiie | allimpianto normativo) a considerare il paesg@glaabilmente con maggiore attenzione rispetiardau
Paesaggistici del Veneto prima. di aderraavenuto in passato.
forme di partecipazione alla pianificaziope.
ARPAV. in rispasta alla nota n. 135860 del Parere del valutatore
PROT. 7607 28.10.2009 con cui il Comune di Pievedil contributo in oggetto costituisce il principaporto informativo rispetto ai contenuti del rejopo

Soligo hainoftrato un CD contenente i
documenti preliminari al PAT, gli Ufiici
ARPAV, per quanto di propria
competenza, hanno valutato i contenut)
rapporto ambientale.

LARPAV ha pertanto riportate alcune
osservazioni distinte per matrice
ambientale, con indicazione delle
informazioni aggiuntive che possono
essere fomite da ARPAV, ed ha fomito
CD contenente i dati relativi agli indicato
ambientali del quadro conoscitivo di cui
alaLR. 11/04, aggiomati a settermbre

ambientale. Pertanto, le matrici ambientali desatfititermo del Rapporto Ambientale adottato state

supporto informatico.
del

=N

2000.

integrate ed aggiomate rispetto a quanto inaliiiRPAV, anche con riferimento agli indicat@simessi st

Si prende atto del parere del valutatore
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- La Direzione Valutazione Progetti ed Investinleesaminati i documenti trasmessi ha elaborato la
propria istruttoria dalla quale emerge che:

» |l Rapporto Ambientale ha opportunamente considefatcriticita presenti sul territorio nonché
quelle derivanti dalle scelte di Piano.

» La metodologia risulta correttamente impostatagetia tutti i passaggi necessari alla Valutazione.

» La verifica della coerenza esterna €& stata fatairsirelazione alla pianificazione sovraordinata,
segnatamente in rapporto all’allora elaborando PTSCcessivamente adottato con DGR 372/2009,
al PTCP di Treviso, al Piano stralcio di Assett@ogbologico ed al Piano regionale Attivita
Estrattive.

» Il Rapporto Ambientale conferma i criteri assurdl BAT, che, con le azioni individuate e descritte
nella presente relazione, conduce agli obiettiviatitenibilita posti dalla LR 11/2004 e fatti priopr
dalla stesso PAT.

* Le misure di mitigazione/compensazione individudé valutatore con le integrazioni fornite in
sede istruttoria, sono assunte nelle NTA del Piaome emerge dalla documentazione trasmessa dal
Comune di Pieve di Soligo con note prot. n1241218€05.2010 e prot. n. 17900 del 27.07.2010.

» Per misurare gli effetti attesi dalle azioni somatisindividuati, in sede istruttoria ed assuntliee
NTA del Piano come da integrazioni trasmesse cd poot. n. 6193 del 21.06.2010, alcuni
indicatori per la fase di attuazione del Piano.

VISTE

- la Direttiva 2001/42/CE ;

- la LR 11/2004;

- il D.Lgs. n.152/2006;

- la LR 4/2008;

- le D.G.R. 791/2009 e 1587/2010

RITENUTO

che dalle analisi e valutazioni effettuate, nel somplesso, la proposta di Rapporto Ambientale sia
correttamente impostata e contenga le informazionui all’allegato | della Direttiva 2001/42/CBonché

la descrizione e la valutazione degli effetti siigaitivi che I'attuazione del PAT potrebbe avere
sull'ambiente come prescritto dall’art. 5 della resigha Direttiva.

TUTTO CIO CONSIDERATO LA COMMISSIONE REGIONALE VAS
ESPRIME PARERE POSITIVO

sulla proposta di Rapporto Ambientale del Pianésketto Territoriale de&Comune di Pieve di Soligo (TV)
a condizione che siano ottemperate le seguenti

PRESCRIZIONI
1.prima dell'approvazione del Piano
1.1.le Norme Tecniche di Attuazione trasmesse ada prot. n. 6193 del 21.06.2010 del Comune di
Crespano del Grappa dovranno essere integrate caguenti disposizioni:
1.1.1.I'art. 44 dovra essere inserito con le setjudgposizioni: “Giteri di verifica e modalita di
monitoraggio delle previsioni di sostenibilitd delano in rapporto alla Valutazione Ambientale
Strategica:
Al fine di assicurare il controllo sugli impattigsificativi sul’ambiente derivanti
dall'attuazione del Piano nonché la verifica deggaungimento degli obiettivi di
sostenibilita prefissati, cosi da individuare tersipeamente gli impatti negativi imprevisti e,
quindi, adottare le opportune misure correttivegdatto il Piano di Monitoraggio
Sulla base del Rapporto Ambientale elaborato parAs, le componenti ambientali (con
relativi indicatori) da sottoporre a monitoraggi@so le seguenti:
MATRICE INDICATORE PERIODICITA’ ENTE

Aria Concentrazione di PM Annuale ARPAV/ Comune |
DIREZIONE VALUTAZIONE PROGETTI E INVESTIMENTI 52



REGIONE per VENETO )

giunta regionale

COMMISSIONE REGIONALE VAS

AUTORITA AMBIENTALE PER LA VALUTAZIONE AMBIENTALE S  TRATEGICA
Concentrazione di NQ Annuale ARPAV/ Comune
Benzopirengeps Annuale ARPAV/ Comune
Emissioni di gas serra (t/anno) Annuale ARPAV
Emissioni di sostanze inquinanti
ngll atl_”nosfera (per fonti di o Annuale ARPAV
diversi parametri — kg e multipli-
sottomultipli/anno)
Stato ambientale delle acque
sotterrane (SCAS) Annuale ARPAV/ Comune
Stato ‘?h.'”!'co delle acque Annuale ARPAV/ Comune
superficiali (IBE)
Valori SECA dei corsi d'acqua Annuale ARPAV
valori mmC/amO di pre_zl|eV| di Annuale ARPAV/Provincia
acqua superficiale e di falda
numero utenze
complessive/numero utenze Annuale Comune/Ente Gestore
Acqua . X
allacciate alla rete fognaria
Numero utenze
complessive/numero utenze Comune/Ente Gestore
allacciate alla rete acquedottistica
Perdite delle reti acquedottistiche Annuale AzieSda Piave
Fenomeni di dissesto
idrogeologico (% aree Annuale Comune
esondabili)
Edifici ricadenti in area a rischio
. . Annuale Comune
idraulico
S.A.U. consumata per anno Annuale Comune
interventi di riqualificazione,
. . : Annuale Comune
riconversione e trasformazione
Suolo e sottosuolo Siti inquinati e da bonificare,
- ; Annuale Comune
tasso di riforestazione
_Percentualgldl superficie Annuale Provincia/Comune
impermeabilizzata
Superficie aree sottoposte a Annuale Comune
tutela comunale
Flprg, fau_ng, Indice di biopotenzialita Annuale Comune
biodiversita (Mcal/mg/anno)
Indice di estensione della rete
) Annuale Comune
ecologica
Recupero elem_e_n_tl incongrui o di Annuale Comune
. . degrado (n. edifici/tot)
Patrimonio d . .
Indice di recupero centro storico
culturale . . Annuale Comune
) . (n. interventi)
architettonico e . . . .
archeologico Indice dl.re_cupero patrimonio
paesaggistico e culturale (n. Annuale Comune
interventi)
Abitazioni interessate da
Salute umana  inquinamento elettromagnetico Annuale Comune
(n. abitazioni)
Trasport Incremento km piste ciclabili Annuale Regione/Provincia/Veneto
Strade/Comune
Saldo naturale e saldo sociale Annuale Comune
Popolazione Aumento della popolazione Annuale Comune
residente
Economia e Flussi di traffico lungo la SP4/SP Annuale Comune
societa 86/SP38/SP34 (n. veicoli/giorno)
Mobilita ciclistica (disponibilita Annuale Comune
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per abitante)

Volume residenziale annuo Annuale Comune
Edifici sostenibili (n. e volume

Annuale Comune
sul totale)

Superficie agricola in cui
vengono applicate le misure

agroalimentari dell’'Unione Annuale Regione
Europea (ha)
. . Comune/Azienda
Percentuale raccolta differenziata Annuale SAVNO/ARPAV
Rifiuti t/anno e percentuale di rifiuti Comune/Azienda
recuperati per tipologia di Annuale SAVNO/ARPAV
recupero Azienda SAVNO /ARPAV

L'amministrazione comunale, d’intesa con la Proiéndi Treviso, attiva il processo di
verifica del monitoraggio delle varie azioni eddonsiderazione degli obiettivi di
sostenibilith ambientale e socio-economica, proevededigere ogni tre anni specifico
rapporto al fine di verificare come le azioni opesinei confronti del Piano.

Nella fase di attuazione del PAT tuttavia si potramidefinire il numero e la tipologia degli
indicatori ora individuati per il monitoraggio.”.

1.1.2. per quanto riguarda la valutazione deliieoza che I'attuazione del Piano potrebbe avere
sul SIC IT3240030 “Grave del Piave-Fiume Soligogeodi Negrisia” e sulla ZPS
IT3240023 “Grave del Piave”, dovra essere acquikjfiarere del preposto Comitato delle
Direzione Pianificazione territoriale e Parchi,arendo nel titolo “Prescrizioni” dell’art. 12
le eventuali ulteriori prescrizioni.

1.1.3. atteso il livello di riferimento di radon espostel rRapporto Ambientale, le NTA del
Piano dovranno essere integrate, in ordine al ipimclella precauzione, con appropriate
disposizioni per gli insediamenti residenziali esti sensibili (DGR 79/2002).

1.1.4. per quanto riguarda le mitigazioni relataléinquinamento luminoso, occorre inserire un
articolo riportante le seguenti disposizioni:

* Per lilluminazione di impianti sportivi e grandreg di ogni tipo devono essere
impiegati criteri e mezzi per evitare fenomeni gipgrsione di luce verso l'alto e al di
fuori dei suddetti impianti.

» Fari, torri faro e riflettori illuminanti parcheggpiazzali, cantieri, svincoli, complessi
industriali, impianti sportivi e aree di ogni tipgevono avere, rispetto al terreno,
un'inclinazione tale, in relazione alle carattéctst dell'impianto, da non inviare oltre O
cd per 1000 lumen a 90° ed oltre.

« E fatto divieto di utilizzare per fini pubblicitafasci di luce roteanti o fissi di qualsiasi
tipo, anche in maniera provvisoria.

» Per lilluminazione di edifici e monumenti, gli amecchi di illuminazione devono
essere spenti entro le ore ventiquattro.

» L'illuminazione delle insegne non dotate di illummione propria deve essere realizzata
dall'alto verso il basso. Per le insegne dotat#ludhinazione propria, il flusso totale
emesso non deve superare i 4500 lumen. In ognj pasadutte le insegne non preposte
alla sicurezza, a servizi di pubblica utilitd ed'iradividuazione di impianti di
distribuzione self service e prescritto lo spegmitaesntro le ore 24 o, al piu tardi, entro
l'orario di chiusura dell'esercizio.

» E' vietato installare all'aperto apparecchi illuemti che disperdono la luce al di fuori
degli spazi funzionalmente dedicati e in partioejaerso la volta celeste.

e Tutti gli impianti di illuminazione pubblica devondgilizzare lampade a ristretto spettro
di emissione; allo stato attuale della tecnologipettano questi requisiti le lampade al
sodio ad alta pressione, da preferire lungo ledsti@bane ed extraurbane, nelle zone
industriali,nei centri storici e per lilluminaziendei giardini pubblici e dei passaggi
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pedonali. Nei luoghi in cui non é essenziale unliaata percezione dei colori, possono
essere utilizzate, in alternativa, lampade al salibassa pressione (ad emissione
pressoché monocromatica).

» FE’ vietata l'installazione all’aperto di apparecdhuminanti che disperdono la loro luce
verso l'alto.

1.2. La Dichiarazione di Sintesi va redatta ai sendiatel 17 del D.Lgs 152/2006 come modificato con

D.Lgs. 4/2008, tenendo conto di tutte le integraizahiarimenti forniti in sede istruttoria.

1.3. La Sintesi non Tecnica dovra essere integrata c@mtq riportato nel documento trasmesso dal
Comune di Pieve di Soligo con note prot. n1241218€05.2010 e prot. n. 17900 del 27.07.2010.

1.4. Il provvedimento di approvazione dovra esgettablicato nel Bollettino Ufficiale della Regionerc
l'indicazione della sede ove si possa prendereonésidel Piano approvato e di tutta la
documentazione oggetto di istruttoria.

1.5. Ciascun Comune deve provvedere alla pubblicaziehg@nmoprio sito web dell'atto di approvazione
del Piano, del Piano, del Rapporto Ambientale cosie integrato, del presente parere, della Sintesi
Non Tecnica cosi come integrata, della Dichiaraziah Sintesi, delle misure adottate per il
monitoraggio.

2._in sede di attuazione del Piano

2.1. il Piano degli Interventi dovra garantire la cottidita degli interventi previsti dal PAT in ambito
urbano con carattere di perequazione ambientalebito rurale.

2.2. 1l Piano comunale di zonizzazione acustica dovrseres adeguato in relazione alle previsioni
attuative dei Piani degli Interventi.

2.3.in sede di monitoraggio, dando applicazione alledafita e criteri contenuti nel punto 1.1.1.,
dovranno essere misurati gli effetti cumulativi abé quelli derivanti dalle scelte di Piano in
relazione aglobiettividescritti nel Rapporto Ambientale

FIRMATO FIRMATO
Il Presidente Il Vice Presidente
della Commissione Regionale VAS della Commissione Regionale VAS
(Segretario Regionale alle Infrastrutture e Maod)lit (Dirigente della Direzione Urbanistica)
Ing. Silvano Vernizzi Arch. Vincenzo Fabris
FIRMATO
Il Segretario

della Commissione Regionale VAS
(Dirigente della Direzione Valutazione Progettngdstimenti)
Avv. Paola Noemi Furlanis

Il presente parere si compone di 55 pagine
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