REGIONE per VENETO )

giunta regionale
Commissione Regionale per ia Valutazione Ambientale Strategica {VAS)

PARERE MOTIVATO
n. 26 in data 01 Febbraio 2018

Oggetto: Comune di Riese Pio X (TV) — D.Lgs. 152/2006, come modificato dal D.Lgs. 4/2008.
Verifica di Assoggettabilita per it PUA “Riese Pio X FG.21 mapp. 1248” Ditta
Florian Stefano Legno s.p.a.

L’AUTORITA COMPETENTE PER LA VAS
PREMESSO CHE

¢ la Legge Regione 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governo del territorio ed i materia di
paesaggio”, con la quale la Regione Veneto ha dato attuazione alla direttiva 2001/42/CE
del Parlamento Europeo e del Consiglio del 27 giugno 2001 concernente la valutazione
degli effetti di determinati piani e programmi sulfambiente;

¢ lart. 6 co. 3 del Decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 recante “Norme in materia
ambientale”, concernente “procedure per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS), per
la Valutazione di Impatio Ambientale (VIA) e per l'autorizzazione ambientale integrata
(IPPC} e s.m.i, che all'art. 6 co 3° prevede che in caso di modifiche minori dei piani e dei
che determino Tusc di piccole aree a livello locale, debba essere posta in essere la
procedura di Verifica di Assoggettabilita di cui allart. 12 del medesimo D.igs;

e lart. 14 della Legge Regionale 4/2008, per quanto riguarda lindividuazione dell’Autorita
Competente a cui spetta l'adozione del provvedimento di Verifica di Assoggettabilita,
nonché P'elaborazione del parere motivato di cui agli artt. 12 e 15 del D.Igs 4/2008, & ai
sensi e per gli effetti dell'art. 7 del medesimo D.lgs la Commissione Regionale VAS gia
nominata con DGR 3262 del 24.10.06 e DGR n. 23 del 21.01.14;

» la Giunta Regionale con Deliberazione n. 791 del 31 marzo 2009 con la quale sono state
approvate le indicazioni melodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale
Strategica secondo gli schemi rappresentati negli allegati alla medesima deliberazione di
cui formano parte integrante;

» con la citata delibera 791/2009 la Giunta Regionale ha individuate, quale supporio tecnico-
amministrativo alla Commissione VAS per la predisposizione delle relative istruttorie, la
Direzione Valutazione Progetti ed Investimenti {ora Sezione Coordinamento Commissioni
Vas-Vinca-NuVV) nonché per le eventuali finalita di conservazione proprie della

Valutazione di Incidenza, il Servizio Reti Ecologiche e Biodiversita della Direzione
Pianificazione Territoriale e Parchi {ora Sezione Coordinamento Commissioni Vas-Vinca-
NuvV).

» la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1646 del 7 agosto 2012, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 84/12 per fornire linee di indirizzo applicative a seguito del c¢.d.
Decreto Sviluppo;

= la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1717 del 3 ottobre 2013, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 73/13, ha fornito alcune linee di indirizzo applicativo a seguito della
Sentenza della Corte Costituzionale n. 58/2013;
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La Commissione VAS si é riunita in data 01 febbraio 2016 come da nota di convocazione in

data 29 gennaio 2016 ns. prot. reg. 35509;

ESAMINATA la documentazione trasmessa dalla Ditta proprietaria Fiorian Stefano con nota
acquisita al protocollo regionale al n. 467246 del 17/11/2015 relativa alla verifica di assoggettabilita
del PUA “Riese Pio X FG.21 mapp. 1248” Ditta Florian Stefano Legno s.p.a. in Comune di Riese

Pio X;

ESAMINATI i pareri pervenuti dai seguenti soggetti competenti in materia ambientale, che in
sintesi si riportano:

Il Segretariato Regionale per il Veneto con pec prot. n. 1264 del 19/01/2016 acquisita al
prot. regionale n. 21572 del 20/01/2016 ha trasmesso nota prot. n. 15334 del 09/12/2015

della Soprintendenza Archeologica del Veneto:

Facendo seguito all’inoltro della documentazione preliminare da parte del richiedente in oggetto per i
tramite delia Regione Veneto {prof. n. 475519 dd. 20.11.2015), assunta aghi anti di questa Soprintendenza con
prot. n. 14843 del 26.11.2015

vista fa suddetta {iacumeuiazimze, scaricata dal repository web della stessa Regione — Dipartimento
Territorio,

vista la Cireolare n. 26 del 14 maggio 2012 {prot. 3967} della Direziove regionale per i beni eulturali e
paesaggistict del Veneto,

considerato che il D.Las. 152/2006 s.m.i. stabilisce che la VAS riguarda 1 piani o progranumi che possono
avere effetli significativi suli ambiente e sul patrimonio culiurale,

visto, in particolare, Part. 13 e lallegato V1 del citato decrete legislativo,

questa Sopeintendenza, in base alle proprie competenze territoriali e in otfemperanza alla Circelare n, 6
del 19 marzo 2010 del Direttore Generale PaBAAC, formula le seguenti valutazioni e osservazioni

la docuwmentazione trasmessa permetie di inquadrare genericamente le opere previste e il loro impatta nel
sottosticlo, con particolare riferimento agli interventi di nuova edificazione;

nell’area non vi sono, al momento, provvedimenti dichiarativi g senst della parte 11 del Codice del Bend
Culturali e del Paesaggio {D. Lgs. 4272004) riguardo strutiure efo reperti archeologici.

Considerate tutfavia che la zona ove ricadone le opere 3i colioca all'intemno del terriforio centuriato di
Asolo ¢ pertanto in un areale interessato da diverse testimonianze archeologiche {si veda anche Ia sintesi alle
pp. 12-14 dell’allegato 5), le cui tracce possono conservarsi anche a fivelle superficiale, questo Ufficlo, par
non ravvisando, per quanto di competenza, la necessita che il progetio sia sottoposto a procedura di VAS,
ritiene, tultavia, necessario che la Committenza, una volta acquisito Peventuale nulla osta at lavori da parte

delle Amminisirazioni competenti, contatti per tempe la scrivente %mmtendmma per concordare
t&mpzsuche ¢ modafita teenico-operative per Pesecuzione dei javori, al fine di assicurare le pid adeguate
misure di tutela archeologica nel’ambito in oggetto. Cid non escludera gli obblighi previsti per un’eventuale
cominitienza pubblica di ottemperare a quanto previsto dal D.Lgs. 42/2004, arl. 28, ¢. 4 e dal DL &5,
163/2006, art. 95, ai fini della stesura di specifica Valutazione preventiva dell*interesse archeologico in sede
di progetto preliminare,

Resta salvo in ogni caso il disposio dell’art. 90 del decreto legislativo 42/2004 in caso di rinvenimenti
fortuiti,

« Consorzio di Bonifica Piave nota prot. n. 1093 del 22/01/2016 acquisita al prot. regionale n.

34688 del 28/01/2016:
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VISTA la domanda in datn DVHYIN4, intean ad ofteners antostreazione alla renlizrazione
del BLLAL athaative O i Vig Cestellana Mlircomvallarions Snd SPAVia Assure in
corrispondenss det on 1248, 1191 - Fa 21 e Corouine o RIBSE PIO X

1.

YISTA ta relutive truilorle teonbes redaita ded Sentore Gestione che T eopressoe purere
favarsvole {ron preseriziond) al vilascio Sl adorirzarione n oggettoy

VIRTT i "Resolymesto por Dutiloezione delle acgoe 2 seopo inigue e perls tutely delis
opere brigue” approvais con delibern dell’ Assermdblen consorziale a. 19 dof 03112011 e 4
“Regolumento per Vesercizio ¢ s wanutomdone delle opere & bonifica {(scole o difese
ideaslicay approvaie gon delibern detl*Assembles consorzisle . 18 ded 03.10.2011;

WISTD i “Repplumento deble Comcessiond precarie” approvata con delibera defl” Assemblea
eonsorziale v 17 def 03112051

ACCERTATA b regolaritd deglh st presoptst

CORMLINICA
parere fevarvenle, por guanto df competessa del Consorglo st
af osservenza delle seguenti comdiziond che i concessiguerio, per wb,
capgy, dichiura di seeptinre:

wi, anbordisalomenie
cceysert wd avesll

PARERE IDRAULICO:
1l prans di unposts det Tabbreicatl ¢ degll accesst pid Jdopressi {Ingresso yampe, booche &

Lanle: soniny peEdainm i peRdnRTE
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hupa) dovid essere assunto aliveno 20 e al & sopra del pran campagna rcostants;

gt scantivat] devono essere dgorssamente impermeabilizeat; i Consersio decting fin dors

gt responsabilitd per eventual danal dosutt a Fooment d infilrazione consegmntl 4

it G lmpermeshilizrazions:

e finiture det contormo devono essere tali da non recase pregiudizio alla sicarezza idrautica

det otth attiged {elpristine arginell, mantenimento scoli, eoe,y nel nspetie d quads sancin

sdal Codice Civile in materia Ji scolo defle ayns {artt. DOR-01 5

per guanto rguarda lo amaliimento delle acque meteoriche derivant da strade ¢ parchesg

del Pl si comunica che | dispositivi previst nella tete & colletaments {1 3 poeai perdentd

chatre, 200 e ¢ profonditd 5 m e volume di Invaso dells capacitd i 52,30 me tramite porsa i

w1 62 & tubazioni €1 50 m e fa reslizeazione di un area verde depressa avente dimensiond di

o AU AR, descritd nella Relazione 41 valutazions della eormpalibilita ideaudics »

Grems del dott, geol. Beroardd, pisultans adeguati al fine di non ageravare le condizion
ahrautiche ded canall ricetton e 4 adurre Ta quantied d'aeqon & searien
le suddetie tubaziom € B0 em, per esplatase fa loro funzions & invase/accwmuly, deveanao
exsare pusate con lieve pendensa di fonde {max | oper mille) e in cormspondenza dello
seatieo Hnole doved realizzanst un manefatio con setly intermo munie di foro & 20 o alls
base come scarien & fonde, & facinabile a oaote ciele del nave meno 30 ey '
Eprevisti pozel penlent dovianno esserc rinfancati con materiale phisioso gossolanc preve
oi Hoo, posts ad una distanza reciproca aon Inferiore o 20 metst ¢ (unvionant con soglia
faminente posts ad ¥ dod dimeiro del tubo di seagon;
st raccomanta saa paticolars ey nella pulizia periodica dei poes perdenti, al fine 4i
rupmovers il msteriale fine e gorawting cosl ta vapaciia disperdente del sistema nel tempo: in
proposilo siosuggerisoe la posa in opers, a monte df ogni perdente, ¢ mn pozzetio
dissathiatere por I foattenoia del materiale fiso:
slle WA del progerto ssecutive dowrl essere inseritn Uobiblipe, per o singole lotte, <
provyeders astonomamente alle smaliimento delle sogue plovane mediante pozl perdent
{diam. 1530 om e profondbid 3 ) pella miswrs i 1 o 500 mg A1 superfici
irnpereenbilivrata;
st ricoedn che, af sensl della vigente pormativa (D0 Legs, o° 15208 ¢ Plano Hoglonale di
Tutela delle Acoue). te avgue di prima ploggia provenienti dal dilavamento (4 sirado,
piazzal o parcheggl non possons essre smaliite dirgiiumente nel sofosuofo ma vanmn
preventivamente trattate i un apposiio manviato disoleatore/dissabbiatore, opportunmmente
dimenstonto, ofo recspitate inwn corpe idrico superficiale o In fopnatusa;

- Horecapito Beale delle zogue meteoriche provenient! della suddetts rete 41 smnaltimento doved
essere eifetate previa realizeszions di pozeetti di ispozions post subito a monte dei punii
di smmzasionie dolls acgue no canall ricetiord

- sl sogpala che e scetine poste lunge le ciroonvailazions eqt della SP 6 e la fopnaturs Manca
posta lunge do viakilng che college Via Araure con la 5P 6, individeate per Jo searico (nale
defle acque moteoriche del PALL non sono opere in gestione alle scrivente Consmzin e
pertante 1 lavor] dosrnmo avvenice secondn le modalith ndicate daghl Fotl gestort degld
gresst {Comune ¢ Riese Pro X7 oo Provincig &1 Trevisad;
CEAMIMITTA PLENIR BRI Ay

st sepnata, come da planimetria allegata, che nalliees sogpetia sd ivtervento, & presents uny
condotta in prossione DM 90 mm in Gheocomentn (cemento-amianta delPimeiasto
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LAOHFIOA PLAYVE

pluvieripue Lotio XI° (sett. 6 G 2}, attraversante 1 torreng in sonso avestest i i, ai
senst deb Regolamento consorziale per da tuteds dells opere irrigoe, va mantenuta una Tasoin
i pispetio bango entrambi i lati pari & 1 m, misurate dalltssse idella tubazione, che dovra
Tl sempre Hhera da ostecoli fissi e mantentta agevelmente acvessibile a personale o
tezzt del Comsoesio senza che il relative cventunie danneggiaments pusss costingirs
presuppasts df vraciments:

3. 1a posiziene defla condotta, ripostata nefla planimetria aHegtz, & selo indiostiva o anded
verificata =l posto wansite apposit sondagel, soito ia supervisione del . personale di
puardiania (8ig. Burichello Pacdo - 1], 135 FISFOTTY per nov iotercettars o dannegsiare ls
fobmione;

14, s precisa chie la condofta ba muediamente una copertara di circa | g

15, corsiderato ] cambio di destinazions duso dellaren. da agrcols a residensiale, va previsiy
lo spostamento della seddenta condotta in ares i} Pl poasibile pubblica (af & faerd di jin
privadid, Hbers ed asevolments accessibils g persomale = mezri del Consorzio ¢ « it gl
aventh dirittn, Wanie poss M noova basions 08 10 i PYD PNIA oo curve ad ampio
1AgE0 (ragaio minimo 3 volte il dismetro def tubo miserte sulluzse)

Liosi gpecilfica che, per quanto riguada Ta eostrozione & rzyvi Bablbricati, &sei dovranng essere
reattzzan o i Puoc della faserz di rispeito della swddetts condotta, che wdrd Incrementata
di wng misura comispondente alla profbndita dello scave po eventuall plani iatorreti in
wode da assiourare, non solo un spavole woomsn ai mers del Conso i por offeftuare §
lavor di wanstenzione df o sopr, ma mche un mggior Hvello Jt siewrerss ideautica:

17, Vidranite esistenie, indicsto al punto (A) nefla planimetsia atlegata, nel caso fosse interesaate
ialiatlargumento delia viability eaistente che collega Via Arsure con Ta circonvallazione sud
dells 8P 6, doved essere oventualments spostato 4l & fueri defla serregisty, i posizone
onea e ia copdiziont di siourenzs sia per Bh utenti che per | veicoli in circeluzione fungo la
strada slesga)

8.1 favord intoressentl fa condotim plovirrigus doviooo essere proventivamente auterzzat]
{iramite specifica dchiestay ed esepnin da i specistizanta, cevhusivamente al di Toord def
periedo Irrigno, che ve da msggio o settembre, concordands termpeglivigsente lempl @ odi
oare il g, personnie 4 puardiania

st neonda che sono a carien del sicldedente tatl § favor e it onerd per la modifios
delltmpianto plovirrdgue compress 1 rimozione {8 novns O guante disposto dal D, Lps. o
BLASY, irsporty e smaltimento in. discaricd antorizeata del malevinle 4 plselis in
fibrocernunto (comenic-sminstoy;

26 4o rocinzond, net pusti i intersezione con la condoti pluvirigan, doviimne cssere & tipo
revvoibsile, prive 4 Padazione in oly poe almeno m 2 od essere rimosse, 8 carg & spese del
tichiedente, el easo il Consorzio debba acceders o interverire guando necessann mlle
CERRS Trgme;

21wkl g evenusli attraversamenti dells sodibeti condntta oo suttaservizd dovinne essepe
appostaimente sutorizeat dopo attents valutazione sul posto e sotie Ja supervigions el us,
persomdie i guardiania per Vindividusiions delle soluzion) teeniche idonen: M G aso
dovianpe ssaore offctifust mediante sHRpassOSovIaRSS0 A em SO eon posa i guning
profetliva s pastio segraletioo & reinterro cow sahbiz ¢ ghisictie slmeno fino a om 50 sopra la
sonotia consorziale; _

sh previmi el lo condota e 1 orelalivi manefalt e organi idesaliel dovime roancee i

Frade: siedlds greretbender iy pusebmary
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posiziohe Hbera e agevolmente accessibile ol personale del Consorgio ¢ 3 it i averti
dirtito senza arvecare aloun aggravio alle attuali condizioni 4 EERICLINT,

23, doveanno essere mantente stve ¢ funzionali lulle o derivazioni iy e evigtent o vspeltati
LT Trvigad i essere; vanoo previste vie & deflusso per B geque derbeanti da pendite o
rotture della suddetla condodta pluvirkgua: # Consorzio decting fin @om ot responsabilith
e eventuah dannd che dovessers in segulto subirsl a cause dafla funsiuscitn aegua dalle
condatle {per perdite, infileraziond, sce. )

24, 51 sottolioea che eventuali daoni =lla suddetta condotia pluvirrigua che dovessero verificarst

a seguito del mancato recepimento di quanto sopra suposte, sarsnoo a complets carieo del
rchisdente, i comprest | danni economici subiti da terss per Fastermamione del servizio
el

ERRIGATIONE AREE VERDE:

23, per quanto rigiarda Vindgarions delle ares verdi pobibitiche e Jdei singoli s, sf comanica la

pusaibilitd di poter predisporre una derivazione d'acagus da un nuovo idnmte di i restaliarsl, o
curs @ spese del rachiedente, sulla suddetia nuova condotia (pe. of punto B, indicato nella
planiraetria alisgatal, con wn'unica e preciss dotasione, subordinatamente allnsservames
delle seguenti presorivion:

- per detenninare fa portetn da assegnare per Viripasione delie suddetts sree verd:
doved presentarsi specifica richivets von indicate Jo aree da servire o le relative
superflid in g nonehé fa posizione datle tubaziond e ded relathd manufang o organd
wicashict ohe devouo simanere in pesizione Hbern ¢ sgevolmente accessibile a
persomale ¢ mezzl del Consorzivoe & tutt gl avents diritto;
sgni singeln wienza dovrd prescntars richivsta di concessione per vsufioire dell'acqua
por irvigasione of essere servita da upa linea indipendente © sezicnabile tramite un
appostto dispositive poste allnierae Qi un povsctio in area puliblica, predisposts per
Fnstaliazions di sigllo da pacte def personale del Consorsio:

» Vinstallazione delia saracinesen df derivazione sulfidrnnte di cui sopra sarh effsttusta
idal personale ded Comsorzio;

- trottandosi di altacciamento muldplo per varie wtenze, ol fne 9 offimizzare Vuse
dela rigorsa, doved peantint an'apportuna tumazione defludlizzo, disciplingts da
v specilico regolamenio inemo da convenirs e tuts eli atilizeatord, in funzione
della competenza dacqua eomplessiva sssegnata;

- Puso delPucguyg, esclusivamente a seopo iriaeo, deve sseve limitato alla stretta
necessith @ non pud avvesive al 9 forl dell'ares per cui & concesso:

= dovri essere garantita la piena funzionalith e il bers @ agevale accessn, ol personale
el Consurzio, af manufit] per Ta regolaione, derivasione e il pissagpde dellacaua;

- la formiturs del servizio diguo va dal 15 maggio at 15 souembre, sulvo cast di forza
mapgiore (nlsmuion emporanes per puast, manvtenzion, eve. ) al &F fuord 81 mle
periado non vi S garangia delle disponibilith Blrion

- &1 ricoada che la gestione e manutenzione 03 tudte le condedte 2 depdt orpani 4
manoves, post a valie dells sarscinesca di decivozione, resterd perpeivamente a
corive dell concessionarie (o del suecossbel ubillezaioey

gl soancin sono subsedinsti olla oormative vigente o materia & matels delle acgue
dat'inguinaments 4 out ab DLgs. v® 152 dal 32006 e sucesssive modifiche ol
nategrariont
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27 sine azsolutaments vistall gh soarichi di avgue NONW PHVANE;

28, prima zi&pmt;a_prrzfndu:j fa costruzione del manulatio i folwe ded aubla oot promderd gli

st secoedi con 1 guerdiano JF zong ' "

a0y 32, L S e

Pt ;&ui&mm%&muﬁ T__zfm PobR estere modifioue senzs aver offenuto W auovn benestare g

parte del Consorzio; o
A b PSS L foafley e 5 Fiaiod g § e 1 i H
30, 1l rilascio detla concessionedntonzzazione non deve pregudicare ghi evenduali Girtt di termi
e{ia sermpetenzn & ozl altts Ente od Amministeazions, La ditta concassionana deve gsare
Popera al solo seopo por o siene coneesss od in owde che dall'uso i osea non dervinn
danni alle opere consorziali o g terai;

g e R ke n e g ” b e, —_ z - .

il a.ut;:rz%z;_&zwm,= cossa per scadenzm, rinuncia al termine della concessions o raviea, b
presente & accordata in via precaris ¢ per 1a durita di nove angti, ringovabile pat lacitamente
& aane inoanno,

- ael case di cossione, a qualungue tisle, della proprietd cui Ta apessione g riferiace, o
b s P S S 2 57 5 e v s M 7 - ‘“?7
Dhitta desved presentare i serivente Consorzio specifica Btanza, conlrormats anche daf
v priprietario, allo scopo i ouenere 1 trsferiments in cape @ gquest it deila
coppensine, 113 difetto, ognl oners continuerd, o gravare subla Ditte, Riesta invoce srmumessa la
stly CONGEOne i;zmgmrmm& 4 fovore i eveniwli af¥iad della jEaprictd, cm la

eoneessione st riferisce, purehd disciplinaa da regolare comlyatio registeabo © frusoritto,

Lk
Sk

Drtstingt salali.

VISTA LA RELAZIONE ISTRUTTORIA TECNICA 192/2015

Istruttoria Tecnica per la valutazione di incidenza riguardante la verifica di assoggettabilitd a VAS per il PUA
"Riese Pio X Fg. 21 Mapp. 1248" - Ditta Florian Legno spa, nel Comune di Riese Pio X (TV).
Pratica n. 3145

La soltoscritta:

VISTA la documentazione pervenuta;

VISTE le norme che disciplinano listituzione, la gestione e ia procedura di valutazione di incidenza relative
afla rete Natura 2000: direttive 892/43/Cee e ss.mm.ii. "Habitat", 2009/147/Ce e ss.mm.i. “Uccell?”,
D.PR. n. 357/97 e ss.mm.ii., Decreto del Ministro per 'Ambiente e della Tutela de! Territorio e del
Mare n. 184 del 17.10.2007, Legge Regionale 5 gennaio 2007, n. 1, D.G.R. n. 2371 del 27.07.2006 e
in particolare la D.G.R. n. 2299 del 09.12.2014 che preveda la guida metodologica per ta valutazione
di incidenza, le procedure e le modalita operative;

VISTI i provvedimenti che individuano i siti della rete Natura 2000 e gli habitat e specie tutelati all'interno e
all'esterno di essi nel territorio regicnale: DD.G.R. n. 1180/2006, 441/2007, 4059/2007, 4003/2008,
220/2011, 3873/2005, 3919/2007, 1125/2008, 4240/2008, 2816/2009, 2874/2013, 2875/2013,
1083/2014, 2200/2014 e la circolare del Segretario Regionale all’Ambiente e Territorio, in qualita di
Autorita competente per I'attuazione in Veneto della rete ecologica europea Natura 2000, prot. n.
250930 del 08/05/2009 sulle modalita per la modifica delle cartografie di habitat e habitat di specie
negli studi per la vaiutazione di incidenza;

ESAMINATE la dichiarazione di non necessita delia procedura di valutazione di incidenza e la relativa
relazione tecnica, a firma di Pamela Mansueti, frasmesse con nota acquisita al prot. reg. con n.
467246 det 17/11/2015;

PRESO ATTO che nella dichiarazione di non necessita di procedura delia valutazione di incidenza in esame
viene riconosciuta per l'istanza in argomento la fattispecie riferibile al numero 1 del paragrafo 2.2
dellallegato A alla DGR 2299/2014: “piani, progetti e inferventi da realizzarsi in attuazione del piano
di gestione approvato del sitc Natura 20007,

CONSIDERATO che tale dichiarazione non € coerente con le disposizioni di cui alla D.G.R. 2299/2014 in
quanto non € presente per 'area in esame alcun piano di gestione approvato per i siti Natura 2000,

CONSIDERATO che tale dichiarazione manifesta esclusivamente la volontad del proponente di chiedere
al’Amministrazione una verifica sulla necessita di procedere con la valutazione di incidenza, in
guanto essa ¢ formalmente e sostanzialmente imperfetta per i motivi sopra richiamati;

PRESO ATTO che it P.R.G. sottopone 'ambito d'intervento alla redazione di un Pianc Urbanistico Attuativo
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(P.UA. - C.22) e fissa un indice di utilizzazione territoriale (U.t.} di 1.00 mc/mg, I'altezza massima
prevista & di 7.50 m e il numero massimo di due piani;

PRESG ATTO che it PUA prevede di realizzare un complesso residenziale costituito da sei unita da
destinarsi in parte ai figh e in parte ad alloggi ai fini aziendali, con la piantumazione di essenze
arboree locali su aree verdi sistemate a prato, lungo la pista ciclo-pedonale a sud, neil’area a verde
lungo la strada di accesso alle abitazioni e nell'area a sud (in quest'area & prevista la piantumazione
di alberi ad alto fuste, al fine di realizzare una barriera naturale tra area residenziale e strada
esistente);

PRESQ ATTO e VERIFICATO che lintervente in argomento non interessa ambiti compresi nei siti della rete
Natura 2000;

CONSIDERATO che gli ambiti interessati dalla presente variante corrispondono ad aree attribuite alle
categorie “12110 - Aree destinate ad attivita industriali e spazi annessi”, “13320 - Suoli rimaneggiati e
artefatti”, “21200 - Terreni arabili in aree irrigue”, “31100 - Bosco di latifoglie” nella revisione del 2012
della Banca Dati della Copertura del Suoclo di cui all'lDT della Regione Veneto e che tale attribuzione
e coerente per 'area in esame,

CONSIDERATO che, in riferimento alla D.G.R. n. 2200/2014, in ragione delle specifiche attitudini
ecologiche, F'area in esame potrebbe disporre delle caratteristiche di idoneita per le seguenti specie
di interesse comunitario: Triturus carnifex, Hyla intermedia, Rana latastei, Lacerta bilineata, Podarcis
murafis, Hierophis viridiflavus, Coronelfla austriaca, Pernis apivorus, Circaetus gafficus, Caprimulgus
europaeus, Dryoccopus martius, Eptesicus serotinus;

CONSIDERATO che, per l'istanza in esame e rispetto alle suddette specie {di cui allegato I, IV alla Direttiva
92/43/Cee e allegato | alla Direttiva 2009/147/Ce), in ragione della loro attuale distribuzione {di cui
alla D.G.R. n. 2200/2014), delle caratteristiche note di home range e di capacita di dispersione, la
popolazione rinvenibile nell’lambito in esame & aitresi riferibile ai siti della rete Natura 2000 del
Veneto;

CONSIDERATO che ai fini dellapplicazione della disciplina di cui all’art. 5 del D.P.R. n. 357/97, e s.m.i, &
necessario garantire 'assenza di possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000, in
riferimento agli habitat e alle specie per i quali detti siti sono stati individuati (di cui all’allegato | della
direttiva 2009/147/Ce e agli allegati | e |l della direttiva 92/43/Cee);

RITENUTO che l'ipotesi di non necessita delia valutazione di incidenza pertinente pud essere quella riferibile
al caso generale “piani, progetti e interventi per i quali non risuitanc possibili effetfi significativi
negativi sui siti della refe natura 2000" solo ed esclusivamente nel caso in cui gh interventi
discendenti dall'intervenio in argomenio non abbiano effetti a carico di nessun habitat e specie di cui
alle direttive 92/43/Cee e 2009/147/Ce;

CONSIDERATO che gli effetti conseguenti all'atiuazione dell'intervenio in argomento non devono
determinare variazioni strutturali e funzionali agli ambienti frequentati dalle specie presenti all'interno
delambito di influenza a carico della specie di interesse comunitario per la quale risultano designati i
siti della rete Natura 2000;

RITENUTO che per l'attuazione dell'intervento in argomento non si ravvisano possibili effetti significativi
negativi nei confronti di habitat e specie dei siti della rete Natura 2000 del Veneto nella misura in cui,
sulla base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e delle specie di cui
alle Direttive comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce, non vari Fidoneita degli ambienti interessati
rispetto alle specie segnalate ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneitd per le specie
segnalate;

CONSIDERATO che l'art. 12, ¢.3 del D.PR. 357/97 e ss.mm.ii., vieta la reintroduzione, Fintroduzione e il
ripopolamento in natura di specie e popolazioni non autoctone;

RITENUTO che per gl impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee siano impiegate esclusivamente
specie autoctone e ecologicamente coerenti con la flora locale e non si ulilizzino miscugli
commerciali contenenti specie alloctons;

RITENUTO che sia verificato e documentato # rispetto delle indicazioni prescrittive, dando adeguata
informazione all’ Autorita regionale per la valutazione di incidenza;

RITENUTO che, in ragione di quanto sopra, i requisiti di non necessita della valutazione di incidenza siano
sussistenti in guanto non sono possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000;

PERTANTO

PRENDE ATTO

di guanto riportato nella documeniazione acquisita agli atti

DICHIARA
che per |a verifica di assoggettabilita a VAS per il PUA "Riese Pio X Fg. 21 Mapp. 1248" - Ditta Florian Legno
spa, nel Comune di Riese Pio X (TV) ¢ stata verificata I'effettiva non necessita della valutazione di incidenza
e
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sulla base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e delle specie di cui alle
Direttive comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce,
PRESCRIVE
1. di mantenere invariata I'idoneita degh ambienti ricadenti nell’ambito di attuazione dell'intervento
in argomento rispetto alle specie di interesse comunitario di cui & possibile o accertata la
presenza in tale ambito secondo ta D.G.R. n. 2200/2014 (Triturus carnifex, Hyla intermedia,
Rana latastes, Lacerta bilineata, Podarcis muralis, Hierophis viridifiavus, Coronella austriaca,
Pernis apivorus, Circaetus galficus, Caprimulgus europaeus, Dryocopus martius, Fptesicus
serotinus) ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneita per le specie segnalate;
2. diimpiegare per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee nelle aree destinate a
verde esclusivamente specie autoctone e ecologicamente coerenti con la flora locale (evitando
Futilizzo di miscugli commerciali contenenti specie alloctone);
3. diverificare e documentare, per il tramite del comune di Riese Pio X, il rispetto delfle suddette
prescrizioni e di darne adeguata informazione all’Autorita regionale per la valutazione

PERTANTQ
PRENDE ATTO

di quantoe riportato nella documentazione acquisita agli atti
DICHIARA

che per la verifica di assoggettabilith a VAS per il PUA “Riese Pio X - FG.21 mapp. 1248” presentato dalla
ditta Florian Stefano Legno s.p.a. in Comune di Riese Pio X (TV).

e
sulla base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e delle specie di cui alle
Direttive comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce,

PRESCRIVE

+ di mantenere invariata V'idoneita degli ambienti ricadenti nellambito di attuazione dell'intervento in
argomento rispetio alle specie di interesse comunitario di cui & possibile o accertata la presenza in
tale ambito secondo la D.G.R. n. 2200/2014 (Triturus carnifex, Bufo viridis, Hyla intermedia, Rana
dalmatina, Rana latastei, Emys orbicularis, Lacerta bilineata, Podarcis muralis, Hierophis viridiflavus,
Natrix tesseltata, Pipistrellus kuhlii, Nyctalus noctula, Hypsugo savii, Eptesicus serotinus, Plecotus
auritus) ovvere di garantire una superficie di equivalente idoneita per le specie segnalate;

= diimpiegare per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee nelle aree destinate a verde
pubblico esclusivamente specie autoctone e ecologicamente coerenti con la flora locale (evitando
Tutilizzo di miscugli commerciali contenenti specie alloctone);

e diverificare e documentare, per il tramite del comune di Cadoneghe, il rispetto delle suddette
prescrizioni e di darne adeguata informazione al’ Autorita regionale per la valutazione di incidenza.

ESAMINATI gli atli, comprensivi del RAP e della Valutazione di incidenza Ambientale n. 192/2015

VISTA la relazione istruttoria tecnica predisposta dalla Sezione Coordinamento Commissioni
VAS-VIncA-NUVYV, in data 1 gennaio 2016, che evidenzia per it PUA “Riese Pio X FG.21
mapp. 1248” Ditta Florian Stefano Legno s.p.a. nel Comune di Riese Pio X non debba
essere sottoposto a procedura VAS, in quanto non determina effetti significativi
sul’ambiente e che propone che in fase di attuazione dovranno essere messe in atto
tutte le misure di mitigazione e/0 compensazione previste dal RAP e recepite le
indicazioni efo prescrizioni previste nei pareri delle Autorita Ambientali sopraccitati,
nonché le prescrizioni VincA precedentemente riportate.

VISTE
s La Direttiva 2001/42/CE
s Lal.R. 11/2004 e s.m.i.
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L'art. 6 co. 3 del D.Igs 152/06
La DGR 791/2009

l.a DGR 1646/2012

La DGR 1717/2013

® % 9 ©

TUTTO CIO CONSIDERATO
ESPRIME IL PARERE DI NON ASSOGGETTARE
ALLA PROCEDURA V.A.S.

il PUA “Riese Pio X FG.21 mapp. 1248” Ditta Florian Stefano Legno s.p.a., nel Comune di Riese
Pio X, in guanto non determina effetti significativi sul’ambiente con le seguenti prescrizioni da
ottemperarsi in sede di attuazione:
e dovranno essere messe in atto tutte le misure di mitigazione e/o compensazione previste
dal RAP;
e dovranno essere recepite le indicazioni e/o prescrizioni previste nei pareri delle Autorita
Ambientali sopra riportati, nonché le prescrizioni VIncA precedentemente evidenziate.

HiPresidente
defla Commissione Regionale VAS
{Direttore del Dipartimento Territorio)

Arch. Vindenzb Rabris }

f: i Furlanis

R

il presente parere si compone din. 10 pagine.
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