REGIONE b VENETO |

glunta regionale
GCommissione Regionale per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS)

PARERE MOTIVATO
n. 5C in data 24 Febbraio 2016

Oggetto: Verifica di Assoggettabilita per la variante al PRG n. 1/2015 “Cartiera” Comune di
Loreo {RO).

L’AUTORITA COMPETENTE PER LA VAS
PREMESSO CHE

» la Legge Regione 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governo del territorio ed i materia di
paesaggio”, con la quale la Regione Veneto ha dato attuazione alla direttiva 2001/42/CE
del Parlamento Europeo e del Consiglio del 27 giugno 2001 concernente {a valutazione
degli effetti di determinali piani e programmi sull'ambiente;

e f{art. 6 co. 3 del Decreto legisiativo 3 aprile 2008, n. 152 recante “Norme in materia
ambientale’, concernente “procedure per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS), per
la Valutazione di Impatto Ambientale (VIA) e per l'autorizzazione ambientale integrata
(IPPC) e s.m.i, che all'art. 6 co 3° prevede che in caso di modifiche minori dei piani e dei
che determino l'uso di piccole aree a livelio locale, debba essere posta in essere la
procedura di Verifica di Assoggettabilita di cui all'art. 12 del medesimo D.Igs;

e f[arl. 14 della Legge Regionale 4/2008, per quanto riguarda l'individuazione deilAutorita
Compelente a cui spetta 'adozione del provvedimento di Verifica di Assoggettabilita,
nonche l'elaborazione del parere motivato di cui agli artt. 12 e 15 del D.igs 4/2008, & ai
sensi e per gli effelti dellart. 7 del medesimo D.lgs ta Commissione Regionale VAS gia
nominata con DGR 3262 del 24.10.06 e DGR n. 23 del 21.01.14;

e la Giunta Regionale con Deliberazione n. 781 del 31 marzo 2009 con la quale sono state
approvate le indicazioni metodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale
Strategica secondo gli schemi rappresentati negli allegati alla medesima deliberazione di
cui formane parte integrante;

s con la citata delibera 791/2008 la Giunta Regionale ha individuato, guale supporto tecnico-
amministrativo alla Commissione VAS per la predisposizione delle relative istruttorie, la
Direzione Valutazione Progetti ed Investimenti (ora Sezione Coordinamento Commissioni
Vas-Vinca-NuVV) nonché per le eventuali finalita di conservazione proprie della

Valutazione di incidenza, 1| Servizio Reti Ecologiche e Biodiversita della Direzione
Pianificazione Territoriale e Parchi (ora Sezione Coordinamento Commissioni Vas-Vinca-
NuvVv),

« la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1646 del 7 agosto 2012, con la guale si prende
atto del parere VAS n. 84/12 per fornire linee di indirizzo applicative a seguito del c.d.
Decreto Sviluppo;

e la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1717 del 3 ottobre 2013, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 73/13, ha fornito alcune linee di indirizzo applicativo a seguito della
Senienza della Corte Costituzionale n. 58/2013;
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La Commissione VAS si & riunita in data 24 febbraio 2016 come da nota di convocazione in
data 22 Febbraio 2016 ns. prot. reg. 67623;

ESAMINATA la documentazione trasmessa dal Comune di Loreo con nota prot. n. 2015/9383 del
02/12/2015 acquisita al protocollo regionale al n. 493425 del 02/12/2015 relativa alla richiesta di
Verifica di Assoggettabilita per la variante al PRG n. 1/2015 “Cartiera” nel Comune di Loreo:

ESAMINATI i pareri pervenuti dai seguenti soggetti competenti in materia ambientale, che in
sintesi si riportano:

@

Regione Veneto - Bacino ldrografico Adige Po — Sezione di Rovigo nota prot. regionale n.
526521 del 28/12/2015:

Con riferimento alla nota prof. n. 503575 def 10 dicembre 2015, con la quale veniva richiesto di

esprimere un parere in merite agll eventuali effetti significativi derivanti dail’altuazione della variante in
oggetto, e, come precisato dafie procedurs di YAS individuate con DGR 791/2009, si comunica guanto
segue.

L'attivita prioritaria di questo Ufficio & relativa agh aspetti idraulici del territorio e primariamente ai corsi

d'acqua pringipali,

Al fint della pianificazione, lo scrivente esprime il propric parere in occasione della redazione del

P.AT. e diP.l (o divarianti agi stessi) da parte dagli Enti Locali, ai sensi dela D.G.R.V. n. 2848/2009.

Perfanto, aftivitd svolia & quella di verificare Pesecuzione delle opere inerenti il sistema di

laminazione delle acque pluviali in eccesso durante gli eventi metereclogicl critici e le misure compensative
zdottate volte a mantenere costante il coefficiente udometrico seconds il principio dell'invarianza idraulica a
seguito di interventi eseguili sul territorio che non dovranno aggravare |'esistente livello di rischio idraulico né
pregiudicare la poessibilita di riduzione di tale livello.

Per lo svolgimento di tale attivita lo scrivente si avvale de! parere di competenza rifasciate dal

Consorzio di Bonifica interessata, che gestisce ia rele idraulica minore su cui vanno a canfluire le acque di
scarico ded volumi d'invaso.

A tale riguardo si fa presente che non & ancora state approvato it PAT ed il relativo P.1. del Comune di

Loreo {RO) e la suddetla variante & slala redatla ai sensi dellart. 48, comma septies della 1..R. 23 aprile
2004 n. 11, la quale prevede che sulle zone con vincoii decadull, come in questo caso, si possa seguire la
procedura di varianie parziale al PRG, seguendo art, 50 della L.R. n. 61/1885.

Per quanto suddetto e relativamente alla variante in oggetio, i ritiene che debbano essere rispetiate

le condizioni sopradescritte e le evertuali prescrizioni impartite dal Consorzio di Bonifica mentre resta in
capo al Comune interessato P'accertamento del rispetto dei paramelri prescritti e la verifica delle opere
compensative che devono essere realizzate.

L]

Regione Veneto - Bacino Idrografico Adige Po Sezione di Rovigo nota prot. regionale n.
530361 del 30/12/2015 che trasmette it parere del Consorzio di Bonifica Adige PO:

Con riferimento slla nota prot. 8688 jn data 12.11.2015, dell’ Amministrazione
Comunale di Loreo (Ro), relativa alla trasmissione della documentazione finalizzata
all*'acquigizione del parcre idraulico in merito alla variants al Plano Regolatore
Generale comumale denominato Varlante PRG n. 172015, proposto dalla Societd
Cartiera del Polesine SpA di Lorgo, interessante gli irmmobili ubicati nel Comune di
Loreo, foglic 29, mappali 44, 72, 45 ¢ 65, della su;se‘rﬁcie complessiva di m* 14,733,

- wvista la “Relazione Tecnica Hlustrativa® ¢ gli elaborati prafici allegati alla
fuceitata nota redatti dal dott. ing. Enzo Cocolicchio:

Rilevato:

~ che il Comune di Loreo risulta attnalmente privo del PAT comunale e quindi in
assenza di indicazioni preliminari riguardanti I’ aspetro ideantico;

- che le opere di progeito interferiscono con Pattuale agsetto idraulico di wn’area.
tribataria del canale Vallesells, mediante condotta di pubblica fognatura;

-~ ¢he le dimensioni dell’area oggette di trasformazione rentrano nei casi provisti
nell ailepain A alla DGRY 2948/’20(19, nella classe d'intervento di *Sipnificativa
impermeabilizzazione potenziale™

- che per quanto riguarda Pagpetic zdrauhca dell’area pitt ampia nel quale ricade Ia
zoug oggetto di frasformazione uxbamstaca, occorre prestare opporlune atiensiont
per la presenza di una infensa e consolidata urbanizzazione, oltre alia presenza di
una condotta pubblica di smaltimento delle acque meteoriche che collegn Parea in
quéstioans con la rete di bonifica gestita dal Consorzio, gestita da altro Enfe;
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- che 'area effettiva oggetto di trasformazions e variante risulia essere di m? 13,625
per la presenza di una fascia di rispetto ferroviara nella quale non risulta
praticabile alcuna trasformarione; (

~ i volmni d'invase, riportatl nella citata relazions, che il Teenico' ha calcolato
assumendo un tempo di titorno di 50 anni, nell’ipotesi approssimativa del grado di
impermenbilizzazione che caratiorizzera 1 leoghi oggetto delle trasformazioni in
funzione delfa specifica destinazions whanistica “D7 speciale” pari a m® 940,
corrispondenti a cirea 689 m/ha; :

- ohe i succitati volumi saranno ottenuti mediante il risezionamento & miovi canali
@ la creazione di aree contermini allagabili; ’

- che lo smaltimento delle acque presenti nei citati bacini di laminazions avverrd
mediante sollevamento meccanico garantito da n, 2 elettropompe della portata
massima garantita di 8,2 I/s ciascuna, funzionanti alternativamente;

Congiderato:

- ¢he traftandosi di varlante al PRG, nel corso del complessivo  processo
approvative degli interventi wrbanistico-edilizi, qualora nelle aree oggetto di
trasfurmarzione dovessers venire realizzati insediamenti ad elevato prado di
alterazione deli’uso del sucle, aventi coefficienti di impermeabilizzazione diversi
da quelli considerati nel docamoento di valutarione della compatibilitd idravlica
allegato, dovrabno essere individuate adeguate misure compensative sulla base
della effettiva necessitd della zona da modificare;

~  vamno evitati volumi &'invaso in posizione depressa rispetto alla falda
superficiale; ,

~ che appare opportuno nei casi in cui le superfici da lottizzare ricadano in zone
putticolarmente sofferenti dal punto di vista {draulico, adottare misure che
consentanc fa mitigazione concorrente dei problemi dovuti alln gid esistente
difficolta di drenaggio delle acque; .

- che dovra essere richiesto apposito nulla osta all’Ente gestore della tombinatura il
quale definitd la portata massima ammissibile: .

= ¢he inoltse appare necessario che il manufatto di searico finale dimensionato per
limitare la portata a 6/W/s/ha, seconde quanto indicato dal Tecnico progettisia, sia
dotato di apparecchiature ecletivomeceaniche per le gquali sia garantita Ia
ridondanza di approvvigionamento energetico mediante sistemia alternative e di
s0ccorso, utie ad assicurare lo smealtimento dell’aequa immagazzinata anche in
assenzq di alimentazione elettrica principale;

= che in tale condizione & necessario che Pimpianto sia gestito da Ente/Organismo
che ne garnntises funzionalitd ed efficienza nel tempo; .

- che a gaenzie della funzionalith deélle opere di laminazione dovid essere
assicurata uel fempo un’adeguats manutenzione delle stessc al fine di non
pregiudicarne la finzione per le quall sono state costruite;

I Comune dovid quindi, prima dell’approvazione dei singoli interventi di
significativa impermeabilizzazione potenziale, predispowre opportune approfondite
relazioni, che dovranno essere soltoposte per il parere di competenza, anche al
Consorzio di Bonifica Adige Po,
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Nei Himiti delle competenze del Consorzio e fatti salvl ed impregiudicati § diritti i
Enti efo Terzi e il rilascio da parte di alire Autoritd ed Enti competenti di permessi,
nulla osta, aulorizzazioni, licenze o simili eventuelmente prescritti, si esprime parere
favorevole, per quanto riguarda aspetto idraulico, al progetto descritto in oggetto con
Tosservanza dei succitati considerato. -

« Azienda Ulss n. 19 pec prot. n. 464 del 11/01/2016 acquisita al prot. regionale n. 7354 del
11/01/2016:

Con riferiments olla richiesto di variante al PRG . 172015 del Comune di Lores relutivamente ol urea annessa nlke cartiera,

questo servizie fermuin alcune ossarvaziont:
&  Trattasi di una ottivitd dossificata ai sensi del DMS del 03/09/94 tra le industiie insalubri di T dasse;

@ Lo stahilimento & ubicato in pieno centro storico, oll'interno di une zena residenziale e prospicdente ad un edificio

scalastien.

Premesso ci si ritiene che lo variozione deli'ored da verde pubblico od attivitd pertivenziali all'uttivitg produttiva do
trasferire posse, dal punte di vista igienico saniterio, incrementore avmento degli inquinasti che derivane dal sito.

Segretariato Regionale del Ministero dei Beni e delle Attivita Culturali e del Turismo per il
Veneto pec prot. n. 391 del 08/01/2016 acquisita prot. regionale n. 5543 del 11/01/2016
che inolfra i pareri della Sovrintendenza Archeologica del Veneto e della Sovrintendenza

Belle Arti e paesaggio:

In riferimento all*oggetto, a riscontro delia nota della Regione del Veneto, prot. 503575 de! 10.12.2015

acquisita agli atti di questo Ufficio con
: : prot. 15646 del 14.12.2015 i i icati i
web regionale, si trasmette i1 parere endoprocedimentale dj compete’nizrfsa vt deatl elaborar scarieat] dl sio

La variante i icade i i i
te ai PRG in oggetto ricade in un’area non interessata da provvedimenti di dichiarazione di

i!lt&!eSSe arche();(}g!(io = Lil(« ad ()f.‘ ] p ] q { g £9E3 s{ Ig)i t:[]tEQ non 1 SIE!{Z} aver restituio
. l I . ’ El, € Uaﬂt(} & il atn dt i i ‘ itui
: i ! ) g . 1 Za, ; i ¢estiln

' [5 tal“o pef qlfﬁ“t() {.‘;E Cam )(:Ef: 124, st l!“‘e!]e F)OSSE]? & ! [+ iusl i+ del fd(iﬁlta Y anie &”a H?Cedula
?
v A 3 1; 3G ¥ la S art d p

Resta salvo, in ogni caso, quanto previsto daflart. 90 def decreto legislativo 42/2004, cirea Vobblige di dare

immediata comunicazione a yue i i

sta Soprintendenza in ca i ri i i iti di
: i o d i todi
interosse archeologiee S0 i rmvenimenti fortuiti di reperti efo contesti di

Con riferimento alla procedura in argomento, questa Soprintendenza ha esaminato la documentazione
incrente fn suddenta Vadante, verificando che la stessy non risulta interessare arce o beni soggett ai
disposa delle Para 11 ¢ 1 del D. Lgs. 1. 42/20004 ¢ s.n.i., di competenza delio Serivente,

Non st oritiene inoltre dover evidenziare la presenza ¢ aspedi di patricolare Interesse, espomendo
contestualmente i parere di non necessaria assoggettabilita alla procedura V.AS,

Arpav Dipartimento di Rovigo pec prot. n. 3789 del 15/01/2016 acquisita prot. regionale n.
17634 del 18/01/2016:
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Con riferimento alla nota prof. 503575 del 10 dicembre 2015 di pari oggetto con fa quale
la Regione Veneto ha richiesto il parere e frasmesso la documentazione necessaria , con la
presente sl esprime valutazione favorevole alla attuazione della variante in oggetio.

Con riferimento alla presenza di zone SIC - ZPS sirimanda alla valutazione della Strutiura
regionale competente |

A proposito della installazione di impianti tecnologici funzionali alle attivitd produttive si
evidenzia che le acque di scarico , i fumi | le esalazioni, ie polveri e i rumori prodotti non
dovranno risultare nocivi per 'uomo e Pambiente.

Si raccomanda massima cautela nel gestire le acque di dilavamento al fine di evitare 1a
contaminazione dei corpi idrici da parte di depositi o attivita alfaperto che possono rilasciare
sostanze pericolose per lambiente. Se necessario le acque dovranno essere irattate con
idonei sisterni di depurazione prima dello scarico.

VISTA LA RELAZIONE ISTRUTTORIA TECNICA 209/2015

Istruttoria Tecnica per la valutazione di incidenza riguardante la verifica di assoggettabilitd a VAS per per la
Variante al P.R.G. n® 1/2015 "Cartiera" ai sensi dellart. 48 comma 7 septies della L.R. 11/2004 per modifica
della destinazione d'uso da zona "F3" - Verde pubblico, esistente e di progetio a zona "D7 speciale” - zona
per attivita pertinenziali alla attivita produttiva da trasferire, nel Comune di Loreo (RO).

Pratica n. 3157

La sottoscritia;

VISTA la documentazione pervenuia;

VISTE le norme che disciplinano listituzione, la gestione e |la procedura di valutazione di incidenza relative
alla rete Natura 2000: direttive 92/43/Cee e ss.mm.ii. "Habitat", 2009/147/Ce e ss.mm.ii. “Uccelli’, DP.R. n.
357/97 e ss.mm.it,, Decreto del Ministro per 'Ambiente e della Tulela del Territorio e del Mare n. 184 del
17.10.2007, Legge Regionale 5 gennaio 2007, n. 1, D.G.R. n. 2371 del 27.07.2006 ¢ in particolare la D.G.R.
n. 2299 del 09.12.2014 che preveda la guida metodologica per la valutazione di incidenza, le procedure e le
modalita operative;

VISTI i provvedimenti che individuano i siti della rete Natura 2000 e gli habitat e specie tutelati all'interno e
alfesterno di essi nel territorio regionate: DD.G.R. . 1180/2006, 441/2007, 4059/2007, 4003/2008,
220/2011, 3873/2005, 3919/2007, 1125/2008, 4240/2008, 2816/2009, 2874/2013, 2875/2013, 1083/2014,
2200/2014 e la circolare del Segretario Regionale al’ Ambiente e Territorio, in qualita di Autorita competente
per I'attuazione in Veneto della rete ecologica europea Natura 2000, prot. n. 250930 de! 08/05/2009 sulle
modaiita per la modifica delle cartografie di habitat e habitat di specie negli studi per la valutazione di
incidenza;

ESAMINATE la dichiarazione di non necessitd della procedura di valutazione di incidenza e ta relativa
relazione tecnica, a firma di Enzo Cocolicchio, trasmesse con nota acquisita al prot. reg. con n. 493425 del
02/12/2015;

PRESO ATTO che nella dichiarazione di non necessitd di procedura della valutazione di incidenza in esame
viene riconosciuta per listanza in argomento la faitispecie riferibile al caso generale “piani, progetti e
interventi per i quali non risuftano possibili effetli significativi negativi sui siti delfa rete natura 2000” del
paragrafo 2.2 dell’allegate A alla DGR 2299/2014;

VERIFICATO che & possibile procedere alla istruttoria tecnica con le infomazioni gia in possesso
del’amministrazione relativamente agli habitat e alle specie oggetto di {utela con le direttive 92/43/Ceee e
2009/147/Ce;

PRESO ATTO che lintervento prevede la variante relativa al cambio di destinazione d'uso da zona “F3" -
Verde pubblico, esistenie e di progetto a zona "D7 Speciale” - Zona per attivita pertinenziali alla attivita
produttiva da trasferire{mappali n. 65 (parte), 44, 45, 72 del foglio 29, per complessivi 14773 m?);

PRESO ATTO che 'intervento destina le aree dei mappali 65 (parte), 44 (parte), 45 e 72 a ZTO D speciale,
con funzione di pertinenza all'impianto produttivo esistente per attivita e opere pertinenziali e complementari,
non rilevanti dal punto di vista edilizio, senza assegnare alcun indice di edificabilita, consentendo pertanto di
atirezzarle a deposito di materiali di risulta della lavorazione della carta e impianti tecnologici migliorativi in
termini energetici ed ambientali delle atftuali condizioni di esercizio dell'attivita di cartiera, mentre la Soc.
Cartiers del Polesine S.p.a. si impegna a cedere gratuitarmnente al Comune di Loree la proprieta del’area di
m? 1.123 contraddistinta al Foglio 29 parte del mappale n. 44, dopo avervi realizzato a proprie spese un
parcheggio pubblico di complessivi mq 1.410 {per m? 1123 in proprieta privata e per m” 287 in proprietd
comunale)
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RITENUTO che siano impiegati sistemi di illuminazione in grado di attenuare la dispersione luminosa e la
modulazione dell'intensita in funzione delf'orario e della fruizione degli spazi e che le fonti di
iluminazione artificiale sianoc altresi rispondenti ai seguenti criteri: flusso luminoso modulabile, bassa
dispersione e con lampade a ridotto effetto attrattivo (con una componente spettrale dell"UV ridotta o
nuila) in particolar modo nei confronti di lepidotteri, coleoctteri, ditteri, emitteri, neurotteri, tricotteri,
imenotteri e orfotteri;

PRESO ATTO e VERIFICATO che f'intervento in argomento non interessa ambiti compresi nei siti delia rete

Natura 2000,

CONSIDERATO che gli ambiti interessati corrispondono ad aree attribuite alle categorie "12110 - Aree

destinate ad attivita industriali e spazi annessi”, “12240 - Rete ferroviaria con territori associati”, “14140 -

Aree verdi private” nella revisione del 2012 della Banca Dati della Copertura del Suolo di cui alllDT delia

Regione Veneto e che tale attribuzione & coerente per 'area in esame:

CONSIDERATQO che, in riferimento alla D.G.R. n. 2200/2014, in ragione delle specifiche attitudini

ecologiche, t'area in esame potrebbe disporre delle caratteristiche di idoneita per le seguenti specie di

interesse comunitario: Triturus carnifex, Bufo viridis, Hyla intermedia, Rana dalmatina, Rana latastei, Emys

orbicufaris, Testudo hermanni, Lacerfa bilineata, Podarcis muralis, Podarcis siculus, Hierophis viridiflavus,

Nafrix tessellata, Himantopus himantopus, Charadrius alexandrinus, Lanius collurio, Muscardinus

avellanarius, Hystrix cristata;

CONSIDERATO che, per llistanza in esame e rispetto alle suddette specie (di cui allegato i, IV alla Direttiva

92/43/Cee e allegalo | alla Direttiva 2009/147/Ce), in ragione della lore attuale distribuzione (di cui alla

D.G.R. n. 2200/2014), delle caratteristiche note di home range e di capacita di dispersione, la popolazione

rinvenibile nel’ambito in esame é altresi riferibile ai siti della rete Natura 2000 del Veneto;

CONSIDERATO che ai fini delfapplicazione della disciplina di cui all'art. 5 det D.P.R. n. 357/97, e s.m.i., &
necessario garantire 'assenza di possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000, in
riferimento agli habitat e alle specie per i quali detti siti sono stati individuati (di cui all'allegato | della
direttiva 2009/147/Ce e agli allegati | & Il della direttiva 92/43/Ceg);

RITENUTO che lipotesi di non necessita della valutazione di incidenza pertinente pu6 essere quella riferibile

al caso generale "piani, progeiti e interventi per i quali non risultano possibili effetti significativi negativi sui

siti della rete natura 20007 solo ed esclusivamente nel caso in cui gli interventi discendenti dallintervento in

argomento non abbiano effetii a carico di nessun habitat e specie di cui alle direttive 92/43/Cee e

2009/147/Ce;

CONSIDERATO che gl effetti conseguenti allattuazione dell'intervento in argomento non devono

determinare variazioni strutturali e funzionali agli ambienti frequentati dalle specie presenti allinterno

dell'ambito di influenza a carico della specie di interesse comunitario per la quale risultano designati i siti

della rete Natura 2000;

RITENUTO che per I'attuazione dell'intervento in argomento non si ravvisano possibili effetti significativi

negativi nei confronti di habitat e specie dei siti della rete Natura 2000 del Veneto nella misura in cui, sulla

base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat & delle specie di cui alle Direttive
comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce, non vari Fidoneitd degli ambienti interessati rispetto alle specie
segnalate ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneita per le specie segnalate;

CONSIIERATO che Fart. 12, ¢.3 del D.P.R, 357/97 e ss.mm.ii., vieta la reintroduzione, I'intraduzione e il

ripepolamento in natura di specie e popolazieni non autectone;

RITENUTO che per gli impianti delie specie arboree, arbustive ed erbacee siano impiegate esclusivamente

specie autoctone & ecologicamente coerenti con [a flora locale e non si utilizzine miscugli commerciali

contenenti specie alloctone;

RITENUTQO che sia verificato e documentato il rispetto delle indicazioni prescrittive, dando adeguata

informazione all’Autorita regionale per la valutazione di incidenza;

RITENUTO che, in ragione di quanto sopra, i requisiti di non necessita della valutazione di incidenza siano

sussistenti in quanto non sono possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000;

PERTANTO

PRENDE ATTO

di guanto riportato nella documentazione acquisita agli atti

DICHIARA

che per la verifica di assoggetiabilitd a VAS per per la Variante al P.R.G. n® 1/2015 "Cartiera” ai sensi

dell’art. 48 comma 7 septies deila L.R. 11/2004 per modifica della destinazione d'uso da zona "F3" - Verde

pubbiico, esistente e di progetto a zona "D7 speciale” - zona per attivita pertinenziali alla attivitd produttiva

da ftrasferire, nel Comune di Loreo (RO) & stata verificata I'effettiva non necessita della valutazione di

incidenza

e
sulla base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e delle specie di cui alle
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Diretlive comunitarie 82/43/Cee e 2009/147/Ce,

PRESCRIVE

1. di mantenere invariata lidoneita degli ambienti ricadenti nell’'ambito di attuazione dellintervento in
argomento rispetio alle specie di interesse comunitaric di cui € possibile ¢ accertata la presenza in tale
ambito secondo ta D.G.R. n. 2200/2014 (Triturus carnifex, Bufo viridis, Hyla intermedia, Rana
daimatina, Rana latastei, Emys orbicufaris, Testudo hermanni, Lacerta bilineata, Podarcis muralis,
Podarcis siculus, Hierophis viridiflavus, Nalrix tessellata, Himantopus himanfopus, Charadrius
alexandrinus, Lanius collurio, Muscardinus avellanarius, Hysltrix cristafa) ovvero di garantire una
superficie di equivalente idoneita per le specie segnalate;

2. di impiegare sistemi di illuminazione in grado di attenuare la dispersione luminosa e la modulazione
dellintensita in funzione dell'orario e della fruizione degli spazi e altresi rispondenti ai seguenti critert:
flusso luminoso modulabile, bassa dispersione e con lampade a ridotto effetto attrattivo (con una
componente spettrale dell’'UV ridotta o nulla) in particolar modo nei confrontt di lepidotteri, coleotteri,
ditteri, emitteri, neurotteri, tricotteri, imenotteri e ortotteri;

3. di impiegare per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee nelle aree destinate a verde
esclusivamente specie autocione e ecologicamente coerenti con la flora locale {evitando F'utilizzo di
miscugli commerciali contenenti specie alloctone);

4. di verificare e documentare, per il tramite del comune di Loreo, il rispetio delle suddette prescrizioni e di
darne adeguata infermazione all' Autorita regionale per la valutazione di incidenza.

ESAMINAT! gli atti, comprensivi del RAP e della Valutazione di Incidenza Ambientale n. 209/2015;

VISTA la relazione isfruttoria tecnica predisposta dalla Sezione Coordinamento Commissioni
VAS-VincA-NUVY |, in data 24 febbraio 2016, che evidenzia come la variante al PRG n. 1/2015
“Cartiera” nel Comune di Loreo non debba essere sottoposto a procedura VAS, in quanio non
determina effetti significativi sullfambienie e che propone che in fase di attuazione dovranno
essere messe in atto tutte le misure di mitigazione efo compensazione previste dal RAP e recepite
le indicazioni e/o prescrizioni previste nei pareri delle Autorita Ambientali sopraccitati, nonché le
prescrizioni VincA precedentemente riportate;

VISTE
e La Direttiva 2001/42/CE
e Lal. R 112004 esm.i
e |L’art. 6 co. 3 dei D.igs 152/06
e La DGR 781/2009
e LaDGR 1646/2012
¢« LaDGR1717/2013

TUTTO CIO CONSIDERATO
ESPRIME IL PARERE DI NON ASSOGGETTARE
ALLA PROCEDURA V.AS.

la variante al PRG n. 1/2015 “Cartiera” nel Comune di Loreo, in quanic non determina effetti
significativi sul’ambiente con le seguenti prescrizioni da oftemperarsi in sede di attuazione:
» dovranno essere messe in atto tutte le misure di mitigazione efo compensazione previste
dal RAP;
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e dovranno essere recepite le indicazioni efo prescrizioni previste nei pareri delle Autorita
Ambientali sopra riportati, nonché le prescrizioni VincA precedentemente evidenziate.

e Si prescrive la piantumazione di un doppio filare di alberature costituite da essenze
autoctone lungo il confine con l'asse ferroviario.

Il Presidente
della Commissione Regionale VAS
(Direttore del Dipartimento Territorio)

%
Arch. Vincenzo-Fabris

i
% *

Il presente parere & contrefirmato anche dal Direttore delia Sezione
Coordinamento Commissioni (VAS — VINCA — NUVV) quale respensabile del procedimento amministrativo

{Ragia MogmyFuranis
e

Il presente parere si compone din.8 pagine. k!
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