REGIONE pet VENETO |
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. COMMISSIONE REGIONALEVAS
AUTORITA AMBIENTALE PER LA VALUTAZIONE AVMBIENTALE STRATEGICA

PARERE MOTIVATO
n. 195 del 21 otiobre 2016

OGGETTO: Verifica di Assoggettabilita della Variante urbanistica parziale al vigente
P.R.G. ai sensi dell’art. 3 della L.R. n. 4/2015 di modifica della L.R. n.
11/2004 e n. 50/2012. Comune di San Pietro in Cariano (VR).

L’AUTORITA COMPETENTE PER LA VAS

PREMESSO CHE

= |a Legge Regione 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governo del territorio ed i materia di
paesaggio”, con la quale la Regione Veneto ha dato atiuazione alla direttiva 2001/42/CE
del Parlamento Europeo e del Consiglio del 27 giugno 2001 concernente la valutazione
degli effetti di determinati piani e programmi sulf’ambiente;

o lart. 6 co. 3 del Decreto legisiativo 3 aprile 2006, n. 152 recante “Norme in materia
ambientale”, concernente “procedure per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS), per
la Valutazione di Impatto Ambientale (VIA) e per lautorizzazione ambientale integrata
(IPPC) e s.m.i, che all’art. 6 co 3° prevede che in caso di modifiche minori dei piani e dei
che determino l'uso di piccole aree a livello locale, debba essere posta in essere la
procedura di Verifica di Assoggettabilita di cui al’art. 12 del medesimo D.Igs;

» fart. 14 della Legge Regionale 4/2008, per quanto riguarda Vindividuazione dell’ Autorita
Competente a cui spetta l'adozione del provvedimento di Verifica di Assoggettabilita,
nonché 'elaborazione del parere motivato di cui agli artt. 12 e 15 del D.lgs 4/2008, & ai
sensi e per gli effetti dellart. 7 del medesimo D.Igs la Commissione Regionale VAS
nominata con DGR 1222 del 26.07.16;

o la Giunta Regionale con Deliberazione n. 791 del 31 marzo 2009 con la quale sono state
approvate le indicazioni metodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale Strategica
secondo gl schemi rappresentati negli allegati alla medesima deliberazione di cui formano
parte integrante;

e con la citata delibera 791/2009 la Giunta Regionale ha individuato, quale supporto tecnico-
amministrative alla Commissione VAS per la predisposizione delle relative istruttorie, la
Direzione Valutazione Progetti ed Investimenti (ora Unita Organizzativa Commissioni VAS
VincA NUVV) nonche per le eventuali finalitd di conservazione proprie della Valuiazione di
Incidenza, il Servizio Reti Ecologiche e Biodiversita della Direzione Pianificazione
Territoriale e Parchi (ora Unita Organizzativa Commissioni VAS VincA NUVV).

e la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1646 del 7 agosto 2012, con la guale si prende

atto del parere VAS n. 84/12 per fornire linee di indirizzo applicative a seguito del c.d.
Decreto Sviluppo;
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» la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1717 del 3 ottobre 2013, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 73/13, ha fornito alcune linee di indirizzo applicativo a seguito della
Sentenza della Corte Costituzionale n. 58/2013;

ESAMINATA la documentazione trasmessa dal Comune di San Pietro in Cariano con nota prot. n.
17889 del 22.07.2016 acquisita al prolocollo regionale al n. 286059 del 25.07.2016, relativa alla
richiesta di Verifica di Assoggettabilitd per la Variante urbanistica parziale al vigente P.R.G. ai
sensi dell'art. 3 della L.R. n. 4/2015 di modifica della L.R. n. 11/2004 e n. 50/2012;

PRESO ATTO CHE il comune di San Pietro in Cariano con nota pec acquisita al prot. regionale n.
312897 del 12.08.2016 ha inviato dichiarazione del responsabile del Settore Urbanistica ed
inlerventi diretti attestante che entro i termini non sono pervenute osservazioni:

ESAMINATI i pareri inviati dai soggetti competenti in materia ambientale:
Si riporta, di seguito, una sintesi dei pareri espressi dalle Autoritda Ambientali consultate:
e Parere n.20176 del 25.08.16 assunto al prot. reg. al n.322910 del 25.08.16 della
Soprintendenza archeologica del Veneto che di seguito si riporta:
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gmiigmn,a mon s aitene necessanio, per guanto di comperenaa, Passopgemamento alle procedure di valutasione
asnbientale strategion (VAR
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e Parere n.82652del 31.08.16 assunto al prot. reg. al n.337196 del 31.08.16 delf ARPAV di
Verona che di seguifo si fiporta:

lir relazions alla Yostra nota protocsiin WLAUGELY dai 10 agosto 2016 sulls verifics df sssogoettabilits per
YVariante wrbanistics pardale al vipente PRG. 21 sensi delfars? della LR, A2015 & modifica dells LR 1352004 & n
50,2012 del Comune di San Pistro in Cariano (VR), esaminata is dotumentszione altegata, st fitlens che Fattuszions
detis variante nos produred effert] significativi sulfambients.

« Parere n.2061 del 2.09.16 assunto al prto. reg. al n.332610 del 5.09.16 dellAutorita di
Bacino che di seguito si riporta:
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Con nota n. 308827 del 10 agosto 2016 codesta speite Direzione ha richiesio pareve alla
sorivants Autoritd, ai sensi def D, Lgs. n.152/2008 e del successivo . L, n.4/2008, relativaments
alla verifica df assoggeliabilta per la Vadante whanistica parziale af vigente PRG del Comune di
San Pietro in Carang (VR},

A saguifo delln disamina delle decumentezions messa a disposizions in quants Soggetio
compatente in materda amblentale nel ink segralate nella nota citats, i avidenzia che fon sono
state rilevale inddenze né eventuall offetli significalivi derivanti dalfattuazione defla Veriante
indicate in oggetto. Daflanalisi della cartografia allegald al P AL (Plano shalde o Assets
igrogeciogicn] st evinge che 18 arse inleressate dalle arioni dells Variante non ricadeno in zone a
pericolosith rauliea Individuale dal PAL ns compaiong tra quelle classificate a rschio idraufico nat
Plene di Gestione del Rischio di Alluvioni (PGRAY elaborato in atiuazione della Direttva
ZOOTIROICE,

i sitione pertanto di non doversi sottoporre Iz Variante in esame 2l processo di
Vahstazione Amblentale Strategics,

A completaments di quanto sopra riportate @ a fitolo informativo si comunica quanio segue:

nel paragrefi 34 o 5495 del RAP e nel paragrafo 4.8 della VOA appars opportuno
purduslizzare che {1 doocumenio planificatorie cul fare rifedmento per valulare Peventuale

prosenza di aree @ pedcolositd idmudica & § Plane di Assetio Idrogeciogico (FALL La
documeniazione relativa al vigente P.AL per Tarea in oggeto & consultabile alla pagina:

Ity d fupwiie batino-adige It site/pianifoarone/PAL idraylicnlad 27 3 ot

Le mappe di sllagabilits e del rischio di alluvioni song stale slaborate al senst della Direltiva
2007/80/CE o af mamantd non Hedtang riferibili e plenamente vigenth I} Plang di Gestions
del Rischio i Alluvionl (PGRAY cosl come # primo Aggiornamento del Piano di Gestione
defle Acque [{elaborate al sensi della Direftha 2000/80/CE), & stalo adofiato
conghintements dai Comitali {siituzionali defla scrivente Auloritd e di guella deii'dlto
Adrigtico in dats 22 dicembre 2018, & stalo pubblicato sulla G.U. nd del8 gennain 2016
ad infine & stato approvato in data 3 marzo 2018,

La documentazione relativa alfares in ogoette confersta nel PGRA & consultabile alla

CRGING | e feww alpiodentali it

=i B Ph el =047 ~ foplio 003,

PAL g POGRA sono strument] planificator] conesfiuaimsents molto simmill ma sono strufiurati sy
diversi presuppostl teenico-amminisirativi e con differenti Tinalith. Non sono  guind
sovrapponibill, & ullavia prassi consolidata di questa Autorita di bacing considerare nelle
proprie vaiutazioni le mappe i aliagabilitsd & detl rischio di alluvioni cilate costituendo le
medesims ur'utile informazione nel campo della difess idraulica del territono.

Parere n.46957 del 2.09.16 assunto al prot. reg. al n.332602 del 5.08.16 del’lULSS n.22
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Con rifetimente alla nota defla SV, n 300827 del 10.08.2018, relativa aba Verifica di
Assoggetiabia degh inferventt in oggets, si rcorda the, a seguilo del risultato del Refersndum
Popolara abrogativo del 1818 Aprile 1993, gasta quanto disposte dal DPR. 17785, non competone
pili alle AZiende Sanitadie verifiche o valutaziont in materia amblontats,

Con Foceasione, comungue, relativaments a quanto in oggette, dal punis di vista igienieo-
sanitario & di el delia salute pubblica tocorre parre in essere, gid in fase of programmazions
delfasselto terriioriale, ogri possibile strategis efo inforvents alto ad otenere 4 cantengnenio & i
midgazione nel confront! Wi tulte ls diverse sorgentt che possono contrhuire ad ogrd forma di
inguinamento,

Aloune assenazioniindicaziont sulla prosenza o possibill fenomeni di ingunemento beale sone d
seqidta riportate;

razionafizzazione dei flussi veicolar & opportuno effetiuare una stima dei volumi g fralfico
asocompagrala dal’indicazions det provvedimendi che faciliting la mobiiitd alternativa, come il
mighoramentt a linoantivazions di afire forme di fraspordo, anche pubblico, ron nguinants:

devona inchre essere previsll idonel accorgimentt di mitigazione dell'inquinamento acustico, che
risuilarsbibe aumsmlats non solo a causa delfincremento del tratfico veicolare, ma anche per Faltivita
di impiardi tevmici @ di refrigerazione; 2 lal proposite si ricorda che la vigerte nomativae prevede 1a
classilicazions det terdtore In zone acustiche e la predisposiziona -bve oooorra- di un piano i
risanamento acusticn;

8 seguity della predisposiziong dl nuoyl puntl luce associall afedificio o alfarea parcheggl, o
sotiolines lopporfunitd di vabiare Fulificzo per Tiluminazione pubblics & apparatl che non
disperdano la icg verse Fallo e che producans Nllumirazione streflamente necessarnia per glf usi
pravisi, al {ine di avilare Vinguinamento iminoso delf atmosfers;

devono essere atuatl donel o fegquenth miesrventi di raceoits ¢ smaltimento del rifiuti prodots
dalfinsediamento stesso. odeniall alla ilele sd alfigiene ambientad, che evilino ot forma di
cclopazione incontreliate, anche temporanes, degli stessi;

& rigorda fa necessita & un'alfenta valutazione per lNmmissione nefla rete fognaria pubblica degh
scarichi ohll provenient da detto insediamento da parie dellente gesiore deiivpianto o
depurazons nanchd per io smalimernito dells acque meteoriche, In particolare quelte di provenienza
dat piazzai

deveno. infine, essere osservale le dislanze di dapeiio dalfelstirodotio previste dalla normativa
wgerde; sl raccomands comungue ohe vergano adoflall Wil § possibil accorgimenti aflinche

Yespesizions al campo eletiromagnetico delle parsone sk contenuta entro § imili i 0.3 47

Per quanto altisns ad ullerion possibili interventi programmator] st & migliorars Io stato df salue

ranemie delia popolazione, si sottolinea infine Vopportunits di;
g

- contribuire a favorire | isparmio energetics negh edifici di nuove costruzione @ sviluppare soluzion
a basso sonsumo nel processi costrullivi, poiché dalle soluzioni adottals dipendono i consumi futun
degh edifich & noto infatt che regolarita g installarionsfunzinamento ed efficienza energetica degh
mpiant termic: costitluiscone anche # mighor presupposto per il contenimento definquinamenio
afmosterico prodotio dogl stessi;

- inoramantare Fuse 3 energle ronovabill ¢ garantive un uso efficients dellenergia {es. uso della

cogenerazione, del lelerseaidamento, det pannelll solard ecc b
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VISTA larelazione Istruttoria tecnica VincA n. 149/2016:

“Istruttoria Tecnica per la valutazione di incidenza riguardante la VAS per la Variante urbanistica parziale al
vigente P.R.G., ai sensi dell'art. 3 della L.R. n. 42015 di modifica alla L.R. n. 11/2004 e n. 50/2012, nel
Comune di San Pietro in Cariano (VR).

Pratica n. 3332

VISTA la documentazione pervenuta;

VISTE le norme che disciplinano l'istituzione, la gestione e la procedura di valutazione di incidenza relative
alla rete Natura 2000: direttive 92/43/Cee e ss.mm.ii. "Habitat", 2008/147/Ce e ss.mm.ii. “Uccelli’, D.P.R. n.
357/97 e ss.mm.ii., Decreto del Ministro per 'Ambiente e deila Tutela del Territoric e del Mare n. 184 del
17.10.2007, Legge Regionate 5 gennaio 2007, n. 1, D.G.R. n. 2371 del 27.07.2006, D.G.R. n. 786 del 27
maggio 2016 e in particolare la D.G.R. n. 2299 del 09.12.2014 che prevede la guida metodologica per la
valutazione di incidenza, le procedure e le modalita operative;

VISTH i provvedimenti che individuano i siti della rete Natura 2000 e gli habitat e specie tutelati allinterno e
all'esterno di essi nel territorio regionale: DD.G.R. n. 1180/2006, 441/2007, 4059/2007, 4003/2008,
22072011, 3873/2005, 3919/2007, 1125/2008, 4240/2008, 2816/2009, 2874/2013, 2875/2013, 1083/2014,
2200/2014 e la circolare del Segretario Regionale al’Ambiente e Territorio, in qualita di Autorita competente
per 'attuazione in Veneto della rete ecologica europea Natura 2000, prot. n. 250930 del 08/05/2009 sulle
modalita per la modifica delle cartografie di habitat e habitat di specie negli studi per la valutazione di
incidenza;

ESAMINATA la dichiarazione di non necessita della procedura di valutazione di incidenza, di Silvano
Rossato, trasmessa con nota acquisita al prot. reg. con n. 286059 del 25/07/2016;

PRESO ATTO che nella dichiarazione di non necessita di procedura della valutazione di incidenza in esame
viene segnalala per l'istanza in argomento la fattispecie riferibile al caso generale “piani, progetti e interventi
per i quali non risulftano possibili effetti significativi negativi sui siti della rete natura 2000" del paragrafo 2.2
dell'allegato A alla DGR 2299/2014;

PRESO ATTO che la variante prevede un intervento di area complessiva ¢i circa 24300 mq che & suddiviso
in due lotti, uno di superficie pari a 16513.93 mq di proprieta della ditta SAMA. FRUTTA s.r.l., sul quale si
insediera il nuovo punte vendita, uno di superficie pari a 5398.77 mq di proprieta della ditta SOCIETA’
AGRICOLA AL PONTE s.s., che ospitera presumibilmente un'attivita di ristorazione efo gastronomia e una
fascia, larga circa 13 m, adiacente alla S.P. 1/A, di superficie di 2388 mq, che verra utilizzata per la viabilita
di accesso e uscita dal nuovo insediamento, realizzando una controstrada per uniformarsi alla costruenda
rotatoria e relativa viabilita;

PRESO ATTO e VERIFICATO che Tintervento in argomento nen interessa ambiti compresi nei siti della rete
Natura 2000;

CONSIDERATO che gli ambiti interessati dal persente intervento corrispondono ad aree attribuite alle
categorie *2120Q - Terreni arabili in aree irrigue”, 23100 - Superfici a copertura erbacea: graminacee non
soggette a rotazione”, “31100 - Bosco di latifoglie” nella revisione del 2012 della Banca Dati della Copertura

det Suolo di cui alf'iDT della Regione Veneto e che tale atiribuzione & coerente per I'area in esame;
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CONSIDERATO che, in riferimento alla D.G.R. n. 2200/2014. in ragione delle specifiche attitudini

ecologiche, l'area in esame potrebbe disporre delle caratteristiche di idoneita per le seguenti specie di

interesse comunitario: Triturus carnifex, Bombina variegata, Bufo viridis, Hyla intermedia, Rana dalmatina,

Rana latastei, Lacerta bilineata, Podarcis muralis, Hierophis viridiflavus, Zamenis fongissimus, Nalrix

lesselfata, Caprimulgus europaeus, Alcedo atthis, Lanius collurio, Rhinolophus hipposideros, Pipistrellus

kuhlii, Pipistrelius nathusii, Nyctalus noctula, Hypsugo savii, Hystrix cristata;

CONSIDERATO che, per lNistanza in esame e rispetto alle suddette specie {di cui allegato ll, IV alla Direttiva

92/43/Cee e allegato | alla Direttiva 2009/147/Ce), in ragione della loro attuale distribuzione (di cui alla

D.G.R. n. 2200/2014), delle caratteristiche note di home range e di capacita di dispersione, la popolazione

rinvenibile nel’ambito in esame & altresi riferibile ai siti della rete Natura 2000 del Veneto;

RITENUTO che siano impiegati sistemi di itluminazione in grado di attenuare la dispersione luminosa e fa
modulazione dellintensita in funzione dellorario e della fruizione degli spazi e che le fonti di
iluminazione artificiale siano altresi rispondenti ai seguenti criteri: flusso luminoso moduiabile, bassa
dispersione e con lampade a ridotio effetto attrattivo (con una componente spettrale del’UV ridotta o
nuila} in particolar modo nei confronti di lepidotteri, coleotteri, ditteri, emitteri, neurotteri, tricotteri,
imenotteri e ortotteri;

CONSIDERATO che ai fini dell'applicazione della disciplina di cui allart. 5 del D.P.R. n. 357/97, e s.m.i., &
necessario garantire 'assenza di possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000, in
riferimento agli habitat e alle specie per i quali detti siti sono stati individuati (di cui all'allegato | della
direttiva 2009/147/Ce e agli allegati | e || della direttiva 92/43/Cee);

RITENUTO che l'ipotesi di non necessita della valutazione di incidenza pertinente pud essere quella riferibile

al caso generale “piani, progetti e interventi per i quali non risultanc possibili effetti significativi negativi sui

sit della rete natura 2000" solo ed esclusivamente nel caso in cui gli interventi discendenti dall'intervento in

argomento non abbiano effetti a carico di nessun habitat e specie di cui alle direttive 92/43/Cee e

2009/147/Ce;

CONSIDERATO che gli effetti conseguenti allattuazione della variante in argomento non devono

determinare variazioni strutturali e funzionali agli ambienti frequentati dalle specie presenti all'interno

dell'ambito di influenza a carico della specie di interesse comunitario per la quale risultano designati i siti

della rete Natura 2000;

RITENUTO che per I'attuazione della variante in argomento non si ravvisano possibili effetti significativi

negativi nei confronti di habitat e specie dei siti della rete Natura 2000 del Veneto nella misura in cui, sulla

base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e delle specie di cui afle Dirattive
comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce, non vari lidoneita degli ambienti interessati rispetto alle specie
segnalate ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneita per le specie segnalate;

CONSIDERATO che l'art. 12, ¢.3 del D.P.R. 357/97 e ss.mm.ii., vieia |a reintroduzione, l'introduzione e il

ripopolamento in natura di specie e popolazioni non autoctone;
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RITENUTO che per gl impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee siano impiegate esclusivamente
specie autoctone e ecologicamente coerenti con la flora locale e non si utilizzino miscugli commerciali

contenenti specie atloctone;

RITENUTO che sia verificato e documentato if rispetto delle indicazioni prescrittive, dando adeguata
informazione all'Autorita regionale per la valutazione di incidenza;
RITENUTO che, in ragione di quanto sopra, i requisiti di non necessita della valutazione di incidenza siano

sussistenti in guanto non sono possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000;
PERTANTO

PRENDE ATTO
di quanto riportato nella documentazione acquisita agli atti

DICHIARA
che per la verifica di assoggettabilita a VAS per la Variante urbanistica parziale al vigente P.R.G., ai sensi
delf'art. 3 della L.R. n. 4/2015 di modifica alla L.R. n. 11/2004 e n. 50/2012, nel Comune di San Pietro in

Cariano {(VR) & stata verificata I'effettiva non necessita della valutazione di incidenza

e
sulla base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela deghi habitat e delle specie di cui alle
Direttive comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce,

PRESCRIVE

1. di mantenere invariata lidoneita degli ambienti ricadenti nellambito di attuazione degli interventi in
argomento rispetto alle specie di interesse comunitario di cui & possibile o accertata la presenza in tale
ambito seconde la D.G.R. n. 220072014 (Triturus carnifex, Bombina variegata, Bufo viridis, Hyla
infermedia, Rana dalmatina, Rana latastei, Lacerta bilineata, Podarcis muralis, Hierophis viridiffavus,
Zamenis longissimus, Natrix tessellata, Caprimulgus europaeus, Alcedo atthis, Lanius coliurio,
Rhinolophus hipposideros, Pipistrellus kuhlii, Pipistreflus nathusii, Nyctalus noctula, Hypsugo savii,
Hystrix cristata) ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneita per ie specie segnalate;

2. di impiegare sistemi di illuminazione in grado di attenuare la dispersione luminosa e ta modutazione
dell'intensita in funzione dell'orario e della fruizione degli spazi e aliresi rispondenti ai seguenti criteri:
flusso luminoso modulabile, bassa dispersione e con lampade a ridotto effetto attrattivo {con una
componente spettrale dell'UV ridotta o nulla) in particolar modo nei confronti di lepidotteri, coleotteri,
ditteri, emitteri, neurotteri, tricotteri, imenotteri e ortotteri;

3. di impiegare per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee nelle aree destinate a verde
esclusivamente specie autocione e ecologicamente coerenti con la flora locale {(evitando l'utilizzo di
miscugli commerciali contenenti specie alloctone});

4, di verificare e documentare, per if tramite del comune di San Pietro in Cariano, il rispetto delle suddette
prescrizioni e di darne adeguata informazione all' Autorita regionate per la valutazione di incidenza.

ESAMINATI gli atii, comprensivi del RAP e della Valutazione di Incidenza Ambientale n. 149/2016;

VISTA la relazione isfruftoria tecnica predisposta dalla Unita Organizzativa Commissioni VAS
VincA NUVV, in data 21 ottobre 2016, che evidenzia come la Variante urbanistica parziale al
vigente P.R.G. ai sensi dellart. 3 della L.R. n. 4/2015 di modifica della L.R. n. 11/2004 e n.
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50/2012 del Comune di San Pietro in Cariano, non debba essere sottoposto a procedura VAS, in
quanto non determina effetti significativi sull'ambiente e che propone che in fase di attuazione
dovranno essere messe in atto tutte le misure di mitigazione e/o compensazione previste dal RAP
e recepite le indicazioni efo prescrizioni previste nei pareri delle Autorita Ambientali sopraccitati,
nonché le prescrizioni VincA precedentemente riportate;

VISTE

« | a Diretliva 2001/42/CE
LaL.R. 112004 e s.m i,
L'art. 6 co. 3 del D.lgs 152/06
ta DGR 791/2008
La DGR 1646/2012
La DGR 1717/2013

® # @ & @&

TUTTO CIO CONSIDERATO

It Direttore di UO Commissioni VAS, VincA, NUVV attesa la necessita di procedere con urgenza al
parere di assoggettamento o meno a procedura VAS, salva ratifica da parte della Commissione
VAS

ESPRIME Il. PARERE DI NON ASSOGGETTARE
ALLA PROCEDURA V.AS.

fa Variante urbanistica parziale al vigente P.R.G. ai sensi dell'art. 3 della L.R. n. 4/2015 di modifica
della L..R. n. 11/2004 e n. 50/2012 del Comune di San Pietro in Cariano, in quanto, non determina
effetti significativi sull'ambiente con le seguenti prescrizioni da ottemperarsi in sede di attuazione:
= devono essere messe in atlo tutle le misure di mitigazione efo compensazione previste dal
RAP;
» devono essere recepite le indicazioni e/o prescrizioni previste nei pareri delle Autorita
Ambientali sopra riportati, nonché le prescrizioni VincA precedentemente evidenziate.

Considerato che la valutazione effettuata riguarda esclusivamente gli impatti significativi
sullambiente e sul patrimonio culturale ai sensi del Dlgs 152/06 e s.m.i., si ritiene non di
pertinenza valutare le procedure urbanistiche legate agli interventi proposti.

Il Direttore di UO
Commissioni VAS VincA NUVV
Dott. Corrado Soccorso

ol

Il presente parere si compone di 8 pagine
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