REGIONE per VENETO )
giunta regienale
Commissione Regionale per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS)

PARERE MOTIVATQ
n. 101 in data 20 Aprile 2016

Oggetto: Verifica di Assoggettabilitd per il Piano di Lottizzazione “Lucrezia”. Comune di
Ormelle (TV).

L’AUTORITA COMPETENTE PER LA VAS
PREMESSO CHE

» la Legge Regione 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governo del territorio ed | materia di
paesaggio”, con la quale [a Regione Veneto ha dato attuazione alla direttiva 2001/42/CE
del Parlamento Europeo e del Consiglio del 27 giugno 2001 concernente la valutazione
degli effetti di delerminati piani e programmi sullambiente;

s Jart. 6 co. 3 del Decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 recante “Norme in materia
ambientaie”, concernente “procedure per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS), per
fa Valutazione di Impatto Ambientale (VIA) e per l'autorizzazione ambientale integrata
(IPPC) e s.m.i, che all'art. 6 co 3° prevede che in caso di modifiche minori dei piani e dei
che determino F'uso di piccole aree a livello locale, debba essere posta in essere Ia
pracedura di Verifica di Assoggettabilita di cui alfart. 12 del medesimo D.Igs;

« lart. 14 della Legge Regionale 4/2008, per quanto riguarda I'individuazione dell’Autorita
Competente a cui spetta P'adozione del provvedimento di Verifica di Assoggettabilita,
nonché F'elaborazione del parere motivato di cui agli artt. 12 e 15 del D.lgs 4/2008, & ai
sensi e per gli effetti dell'art. 7 del medesimo D.lgs la Commissicne Regionale VAS gia
nominata con DGR 3262 del 24.10.06 e DGR n. 23 del 21.01.14;

» la Giunta Regionale con Deliberazione n. 791 del 31 marzo 2009 con la quale sono state
approvate e indicazioni metodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale
Sirategica secendo gli schemi rappresentati negli allegati alla medesima deliberazione di
cui formano parte integrante;

e con la citata delibera 791/2009 la Giunta Regionale ha individuato, quale supporto tecnico-
amministrativo alia Commissione VAS per la predisposizione delle relative istruttorie, la
Direzione Valutazione Progetti ed Investimenti (ora Sezione Coordinamento Commissioni
Vas-Vinca-NuVV) nonché per le eventuali finalita di conservazione proprie della
Valutazione di Incidenza, il Servizio Reti Ecologiche e Biodiversitd della Direzione
Pianificazione Territoriale e Parchi (ora Sezione Coordinamento Commissioni Vas-Vinca-
Nuvv).

¢ la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1646 del 7 agosto 2012, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 84/12 per fornire linee di indirizzo applicative a seguito del c.d.
Decreto Sviluppo;

e la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1717 del 3 ottobre 2013, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 73/13, ha fornito alcune linee di indirizzo applicativo a seguito della
Sentenza della Corte Costituzionale n. 58/2013;
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» La Commissione VAS si & riunita in data 20 Aprile 2016 come da nota di convocazione in
data 18 Aprile 2016 ns. prot. reg.150647;

ESAMINATA la documentazione trasmessa dal Comune di Ormelle, per conto della ditta
proprietaria Sig.ra Maria Teresa Zanchetta, con nota prot. n. 715 del 03/02/2016 acquisita al
protocollo regionale al n. 53644 del 11/02/2016 relativa alla richiesta di verifica di assoggettabilita
per il il Piano di Lottizzazione “Lucrezig”;

ESAMINATI | pareri pervenuti dai seguenti soggetti competenti in materia ambientale, che in
sintesi si riportano:

e Parere n.2278 del 26.02.16, acquisito al prot. reg. al n.79207 del 29.02.16 della Direzione
Generale Archeologica Soprintendenza Archeologia del Veneto, che di seguito si riporta:

In riferimento a quanto in oggetto e alla nota del Segretariato Regionale MiBACT per il Veneto prot, n, 1837
del 18.1.2016, esaminata la docomentazione allegata e ravvisato Uinteresse prevalente di codesta Soprintendenzs,
si comunica quanto segue ab fini del espressions complessiva ded parere.

I SITUAZIONE VINCOLISTICA DELL’AREA OGGETTO IV INTERVENTO

1.2 Beni srchevlopici

Relativamente all'ambito archeclogico, neli’area interessata dalla lottizzazione in oggeilo non sussistono
provvedimentt di tutels né procedimenti in iringre ai sensi dei decreto legislativo 4272004, parte seconda ¢ parie
ierza.

2. ESPLICITAZIONE DEGLI IMPATTI VERIFICATT O POTENZIALL E VALUTAZIONI CIRCA LA
QUALITA® DELLINTERVENTO

2.3, Beni archenlogic:

*aren intevessata dala Jottizzazione In oggetto € a potenziale rischio archeclogico, n guanto vicade s vna delicata
zoma di cerniera tra le ipotizzate suddivisioni agrarie regolart di et romana note come centurinzioni Nord e Sud di
Oderzo (Rigoni A. N, 1989, Oderzo, in Minware Ia ferva: centuriazione ¢ coloni nef mondo romano - il caso
venete, Modens, pp. 186-19%4, in partic. figg. 163, 164). Le pur sporadiche attestaziont di frequentazione romana
deli’avea agli anti di quests Soprintendenza, del resto, confermano e caratteristiche di un abitato diffuso di fipo
rurale,

in base & tal valutazioni, questa Soprintendenza ritiene opportune che le attivith che comportine manomissione del
sunlo vetigano effetiuate con assistenza archeologica continuativa, & carico delia committenza e sotio la direzione

scientifica di questo Ufficio. Si resta in attesa di conoscere, con congruo anticipo, if nominative della ditta
incaricata delassistenza archeclogica ¢ la data di inizio del lavort,

Pagina 2/12
SEZIONE COORDINAMENTO COMMISSION! (VAS-VINCA-NLUIVY)



REGIONE pit VENETO )

giunta regionale
Commissione Regionale per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS)

= Parere n.5055 del 17.02.16, acquisifo al prot. reg. al n.91197 del 7.03.16 del Ministero dei
beni e delle attivita culturali e del turismo Sovrintendenza belle arti e paesaggio per le

province di Venezia, Belluno, Padova e Treviso che di seguito si riporta:

Con riferimento al piane in argomento, facendo scgnito alle nota della Regione Veneto n, 63033 del
F7.02.2016, (qui pervenula in data 17-02-2016 ed assuniz a protoecilo d'Ufcio n 4381 del 26-02-
2016} con cui 'Amministeazions regionale ha messo a disposizione nella repository web i relativi
elaborati, guesta Soprintendenza ha esaminato i Rapporlo Ambientale Preliminare ¢ la
documentazione incrende al suddelto plana. :

Considerato che il decreto legislativo 152/2006 s, stabilisce che la VAS riguarda i piani che
possonoe avere effellt significativi sull’ambiente e sul patrimonio culturale, visto, in particolare, Part.
13 ¢ Pallegato VT del citato decreto legislativo, questa Soprintendenza, in base alle proprie
competenye territoriali e in ottemperanza alla Clroolare . 26 del 14/85/2012 del Ditertore Regionale
per | beni paesaggistici del Veneto, formula le seguenti valutazioni e osservazioni:

La lowizzarione in oggetto insisie sy ur'arca collocata  al margint dell’abitato della frazione di
Ronecadelle, in corrispondenza delifiatersezione wa la 8P 34 ¢ SP 33; si tratta i vno spazio ad uso
sgricolo poste in cornspondenza dell”accesso alla fiazione, ai margind dell’edificato esisionte,

L'aren =i trova 4 distamwe significative rispetto ai sitl del territorio comunale di Ormelle interessato
dalla presenza di due aree di pregio naturalistico, ¢lassificate dalla Rete Natura 2000, mentre la

porzinne pit  settentrionade dell’arca stessa & ricompresa all’interno della fascia di tutels
pacsaggistica del Bidoggia, (art. 142, comma 1, lett. o) del [x.Lgs 42/2004).

L’intervento si sviluppa in attuazione delia proposta di un accordo pubblico-private approvato con
Dlelibera Comunale n® 15 del 24 Gingno 2013,

L. area oceupa una superficie complessiva di poco superiore al 2 sttarl, all'inferno della quale
saranno realizzati vohumid residenziall per 13.500 me e commerciali (poco meno di 7.000 me).

L intervenio verra cizcondato da una fascia di verde di dimensione variabile.

A parere di questa Soprintendenza la presente verifica di assogpetiabilita si niferisce ad un Plano &
Lotizzazione che se pur di considerevoli dimensioni, innesca relazioni ¢ produce impatti che vanno
valufati cortettamente alla scala del progetto architertonico e non a quella dol piano ferritoriale.

Con fa noty n. 2278 26/02/2016 la Soprintendenza Archeologia del Veneto ha comunicate guanio
SegUE!

“Relativamente all ambito archeologico, nell’area interessata dally lottizzazione in oggelio non
sussistono provvedimenti di tutela nd procediment in ilinere ai sensi del decreto legislaiivo
422004, parte seconda ¢ parie ferza.

Llareq interessata dallo lottizeazione in oggelto ¢ a polenziale rischio archeologico, in quanio
ricade in una delicota zona di cerniera tra le ipotizzate suddivisiond agrarie regolari di etd romana
wote come centuriaziont Novd e Sud di Oderzo (Rigoni A N 1989, Uderzo, in Miswrare la terva:
centiriazione @ coloni nel mondo romuno ~ i case veneto, Modena, pp. 186-194, in pariic. figg.
163 164). Le pur sporadiche attestazionf di frequentazione vomana dell’area agli attf di questa
Soprintendenza, del resto, confermane le caratteristiche di un abitato diffuse di fipo rurale.

In hase a toli valurazioni, guesta Soprintendenga ritiene opportuno che Te aitivita che comporiing
manomissione del suolo vengano effefivate con assistenza archeologica continnativa, a carico della
committenze ¢ souto la direzione scientifica df guesto Ufficio. Si resta in attesa di conoscere, con
congruo anticipo, il nominative defla ditta incaricate dell assistenza archeologica e la daa di
inizio dei favori”,

In base a quanto sopra csposto, vista ia nota di coordinamento n. 16419 del 21-12-2015 del
Segretariato Repionale, Ia serivente Soprintendenza, ai sensi e per gli effetti dell'art. 32, comma 2,
lett. €) del D.P.CM. 17172014, non ravvisg 1a necessitd di sottoporre il Plano di Lottizzazions in
opgetto alla procedura di Valulazione Ambientale Strategica,
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e Parere n.31937 del 17.03.16 assunta al prot. reg. al n.107284 del 17.03.16 dell'ULSS 9 che

di sequito si riporta:

in rifanmento alfoggetio, esaminata la docurnentazione tecnica pervenutaci con Vs nota prot. 63053 a
not pervenulo in data 18.02.2016, si esprime parere favorevole esclusivamente per quants di propria
competenza. Sono fatll salvi | parer obbligatori per legge di enti & servizi competenti in materia.

Unitamente al parare favoravole, siriliene utile & doveroso fomire alcune indicaziont di carattere
generale sui criteri di pianificazione urbana e territoriale che possono avere delle ricadute significative
sulla sicurerza e sulla sadute der cittadini.

Stinvita pertanta a tenere conto delia "componente salute” nella altuazione del Plano degh intervent].
Una buona planificazione urbana & alla base della costruzione di un XXi secolo "sano”.

Lo ha affermato FOrganizzazione Mondiale della Sanita in una note giffusa In occasione del Workd
Hesaith Day 2010,

Gli ambenti urbant possono nasconders problami sanitar legati all'inguinameanto, agli stit di vita non
corretti, agh incidenti stradali e alle malatiie infelive. Nonostante cid, | cenfri whani possono
rapprasentare un'opportumtd. Tenere conto delle ricadute sulla salute delle scelte progetiuali modifica
le opportunita di salde ¢ di benessere delle persone che oi vivono.

L'Organizzazione Mondiale della Sanitd, con alcuni documenti a partire dal 2004, ha prospettato la
possibilitd di ridurre in modo sostanziale, le masletlie croniche e gh incident,

Una oitth sana offre e costruisce ambienti fisici che conidbuiscono alla salute, allo svago e al
benessere, alla sicurezra, al’interazions sociale, alle mobilita facile. D gut i richiamo forte costante

del’OMS perché le autoritd sorvegiing | processi di pranificazione & gestione delle citta & dei quartiert.
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oy, quindi, il nostro contributo come Dipartimento di Prevenzione consiste nel dare le indicazioni
affincheé Putiizzo del territorio dia fa possibilitd non solo di alientanare dagli insediamenti umani gii
agenti {chirici, fisicl, binlogicl) causa di malattie, ma anche di dare indicazion! capaci di consentire e
promuavers it raggiungimento del benessere fisico, mentale e sociale deilindividuo.

Di seguito si riportano alcuni suggerimenti, in gran parte gia seguiti nelfattenta progettazione, che si
invita & considerare nella progettazione i un ambiente wbano che tenga conto anche deila
componants salute nelle scelte di pisntdicazione,

Rete viana

Con P'obiettive di garantire e migliorare {a sicurezza della strada per 'utenza debole (ciclist, pedoni,
bambini, anziani, persong con disabilitd) separando per guanly possibile i raffico di altraversamento
dei centri abitati dal traffico locale/residenziale e con Yobiettivo di favorire una vita di relazioni social
nelle strade di quartiere readendo compatibile 1a rete viaria | percorsi & le zone ciclo pedonall, s invita

&

- organizzare i sisterna stradale in moda da favorire gif spostamenti & pledi, in bicicletta o con i
frasporio pubblico,

- prevedere strade a velocity controliata e | relativi accorgimentt costruttivi,

- progettare fa rete vigria con particolare attenzione a sicurezza, fruibiiita, accessibilita,
conngtare 1a rele viana allinterno del piano di lottizzazione per indurre le auto a procedens
fentaments riducendo {3 careggiate a favore del marciapiedi, frequenti attraversament ciclo
pedonall, slberature,

- realizzare i piano di calpestio degl attraversament] pedonall ad una quota superiore del piano
viario di circa 1-3-5 om., raccordato con quelio dei marciapiedi e della carreggiata stradale con
materiali che H rendanc visibili di giomo e df nolte, anche nelie avverse condizioni
meteorclogiche,

- realizzare la segnaietica stradale orizzontale con materiali che ia renda visibile di giormo e di
notte anche nelle avverse condizioni metsorologiche.

FParcheggi

Con Fobiettive di assicurare la sicurezza pedonale nei parcheggh:
~  curare la pavimentazione del postt auto realizzandola con materiall del tipo permeabile
{grigliati & verde} per un miglicre impatto ambientale @ microctimatico delarea prevedendo
anche [a plantumazions di flora arbustiva ete.

- prevedere attraversament padonall sicuri
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Rote ciclabile

Caon Fobiettivo generale di prormuovere la mobilita ciclabile tavorendo fo sviluppo di una rete ciciabile
indipendente dalla wiabilita ordinaria di tipo motarizzato, garantendo fa sicurezza e la gradevolezza dei
percorsi creanda ung reale concorrenzialith ira percorso ciclabie 2 percorse viario auto veicolare:

- progeftare la rete ciclabile sepsrata dal plano viario da unidonea barriera, possibilmente
avente uraltezza tale, che, Oltre ad evitare lnvasione da parte degli autoveicoli, impedisca ai
pedoni ed al cichist 9i invadere o atiraversare |a sede carabile in maniera incpportuna,

- curare fa progettazione con particolare riferimento a verde, manufafli, disliveli, materiali,
segnaletica, Hluminazione, visibilitd per rendere 1a rete ciclabile sicura,

- preveders ia ricucitura dei percorsi ciclabili di collegamento con i principali centri di interesse
{(seuote, ufficl, neguzi, aree atigianall] e con e sree residenzial,

- progettare interseziont in sicurezze con la viabititg principale,

- prevaedere age ol sosta e parcheggio bici,

- prevaedere la percorrenza integrata con e aree verd

Rete padonale

Con Tobiettive di promuovers fa mobilita pedonsie, garantendone l'accessibilta, la sicurezza,

gradevolezza, e comoditd det percorsi anche per le persone deboli (bambini, anziani, disabilf);
preveders la continuita di percorsi comedi, sicur in partopiare negh ambitl di riqualificazions
urbana e nei nuovi insediament],

- curare s progeftazione dei  percorsi  (larghezze, distiveli, materiall,  segnaletica,
ilumirazione...) prestando particolare attenzione al superaments delle hariere architettoniche
{pendenze lirmitate, differenziazione matenali, semafort sonor. ),
prevedere lungo | parcorst aree di sosta altrezzate {panche, cestini, verde. ) per le diverse
tipologie di utenza,

- limdare le inderseziond con il raffico autornobilistico & ciclabile,

- Drevedere che i iracoiat siang in continuitd con quelli esistenti & garantisne complassivamente
interconnessione g continuita,

- progettare percorsi sicwd, duminatl, integrati con g spazi verdi e | pringipall serviz
assicurando la secializzazione, la qualith amblentale e la gradevolezza.
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e Parere n.30839 del 25.03.16 assuntc al prot. reg. al n.134802 del 6.04.16 dell ARPAV di
Treviso che di seguito si riporta;

i riferimento afla Vs nota Prot. n83053 del 17/02/2016, esaminata la documentarione Fornita, si
avidenziano di seguito gli effett ambientali significativi derivanti dall attuazione def Piano.

Par quanto riguarda la matrice acqua nel Rapporto Ambientale Preliminare viene brevemente
ancennato come Farea oggetic dellintervento ricada nellestesa fascia delle risorgive che interessa
tutto il territorio provinciale.

Viene anche riportato che nelle immediate vicinanze scorre, a monte || Ganale Bidoggia e, ad est, i
Canale Grassaga che del Canale Bidoggia & una derivazione. Entrambi | corsi d'acqua song
classificati come d'interesse comunitario ai sensi della Direttiva 2000/80/CE e del D Lgs. 152/2008
ed in tal senso deveno essers oggetio di particolare attenzicne al fine di raggiungere gli obisttivi ¢i
cralita pravist, ’

Gl interventi oggetto della rchiesta di valulazione non interessarc direttamente | corsi d'acgua
citall ma ia rete idregrafica minore che tuttavia afferisce direttamente a questi corsi dacqua, nel
breve voigere di qualche centinaio di metrl. Desta quind preoccupazione che venga proposto un
nuove insediamento di dimensioni ragguardsvoll in un'area priva di refe fognaria e priva di un
piane certo di estensione deila rete stessa ed, inolire, demandando a successivi approfondiment
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fa descrizione delle soluzioni che si intendano adottare per racooglisre ed, n gualche modo,
tratlare o acqus reflus prodotts.

S‘Emﬂarm@nﬂt@ nel pragetto sl propone che fe acque metesriche e quindi, snche le acque &
dilavamento del plazziall, slano raccolte In Una vases i laminazione o dirsttamenta inviate nel
canale tramite stramazzo, senza chs sia pravisto aloun tipe di trattamento preliminare.

Relativamente alla matrice suclo, il Rapporto per la verifica di assoggetiabiita & VAS al par 3.1
{pag. 12 "Sislema Fisico - Suclo e sottosuole™ non riporla un'adeguata analisi del contesto
ambientale in quanto ignora Pesistenza di una Carta del Sucli i scala 1:50.000 della provingis o
Traviso (ARPAY, 2008) e tralascia tolalmente di valutare le funziont ambientall 5 ccosistemiche
che vengono soltratle alla collettvitd nel momente in sul Il suclo viene eliminato e occupato da
superfic] impermeabili. Si rammenta infatll, Achiamando quanto riportato dalla Strategia Tematica
Europea sul Suole (CORMIZI2/2008), che il susio svolge molteplici funzioni tra cul le pil importanti
sono # sostemtamanto - del cicli biclogicl, = protezione delle acque, fa conservazions della
biodiversita, la produzions di aliment], hiomassa e materle prime,

Con rferimenlo a quanto riportato nel capiolo 8 {pag. 34 ‘Effettl sullambisnte®), per ia
components ambientale "Bucle”, sl evidenzia che lmpatio delfinterventa viene valutato solo sotto
Faspeito geologico ed idrogeoclogice nerents allidoneltd edificatoria, mentre Peffsito del consumo
o suclo viene dato per scontato e non adeguataments considerato; si afferma inollre che essendo
Fares ad uso agricolo ma non destinata a vigneto, dsulta avere una acarsa valenza economica. Si
deve invece evidenziare che || consumo di suple rappresenta una perdita irreversibile di valore
amblentale (ndipenderde dal suo ulilizze attuale) per i servizl ecosistemicl che B suddo stesso
garanfisce, e cui | pil imporiant song,

- capaciid d'use (Ciod propensione alla produzions di cibo & blomasse),

- serbatoin o carbonio {n grade di contrastare efficacements Teffetio sera & | camblamant
clirnatioll;

- regolaziong del microckima; : :

- regolazicne del deflusso superficiate ¢ dell'infiltrazione dellacgua,

- ricarica delle faide & capacita depurativa;

- sede o catalizzatore dei cich biogeoohimich

- supporto alle planie, agh animall e slle aflivit umane;

- portatare di valost culturali,

bi vutie inoltre soticlinears come nel paragrafo 6.2 (pag. 40 “Condiziors off sosianibilita ambientale,
mritigazion] & compensaziont”) non si prevedano adeguate misure di compensazions degh effett]
legati alfaumento della superficie mpearmeabilizzata,

In casc i totele impermeabllizzazions (sigilatrs) de! suolo per effetto di interventi di
urbanizzazions, la quasi tolalitd di tall servizl, di cul in allegato sl riporta una sintetica desecrizione,
viers sliminats in mode permanends o rigvstingbile solo & cost non sostenibilk

Tenuto confo guindl che il Piano preveds la asformazions di clrca 20500 my df superficie
fondiare che risulterd impermaabilizzeta per § 35%, come riportato nel capitolo 6 (pag. 34 "Effett
sullambiente”) per la componente ambientale “Acque”, & che dopo la resdizzazione del progetto a
superficie impermeabile & aumentala rispetio a qualls relativa alla configurazions attuale” come
risulta defla Valulazions di Compatiolita idraulica {presente tra gli aflegatiy a pag 20, si rileva che
Finterverdo non risulta coerente con le finata della Leggs regionale 23 aprile 2004, n. 11,
redativarmente al principlo dellulilizzo di nuove dsorse territordall solo guends non esistano
alfernative alla riorganizzazions e rgusiificazions del tessulo nsadistivo esistente.

Far tale molive s rillens necessario avidenziare Fopporiunita che Pamminiglrazions comunale
praveda adeguale azioni di compensazione {ad es. priotana riqualficarions dl aree whane o
orodutlive dagradate o non utilizzate) allo scopo & cordenere complessivamente # consumo i
sucio sul terdiorio comunale, walulando pil compiltamente gl effelll regafivi derventi dal
corsume di suole,

Si invita infine ad individuare ‘e mitigazioni da inserire nelie norme tecniche per ridurre al minimo ia
copartura dei
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suolo (ad s, pavimentazione delle aree parzialmente coprente, aumento delle ares verdl, eco

infine, per quarto riguarda la malrice rifiull, s soliclinea che, come presupposto df agni
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VISTA LA RELAZIONE ISTRUTTORIA TECNICA 46/2016

Istruitoria Tecnica per la valutazione di incidenza riguardante la VAS per il Piano di Lottizzazione "Lucrezia®,
nel Comune di Crmelle (TV}.
Pratica n. 3206

La sotfoscritta;

VISTA la documentazione pervenuta;

VISTE le norme che disciplinano l'istituzione, la gestione e la procedura di valutazione di incidenza relative
alia rete Natura 2000: direttive 892/43/Cee e ss.mm.ii. "Mabitat", 2009/147/Ce e ss.mm.i. “Uccelli”, D.P.R. n.
357/97 & ss.mm.ii., Decreto del Ministro per 'Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare n. 184 del
17.10.2007, Legge Regionale 5 gennaio 2007, n. 1, D.G.R. n. 2371 del 27.07.20086 e in particoiare [a D.G.R.
n. 2298 del 09.12.2014 che preveda la guida metodologica per 1a valutazione di incidenza, le procedure e le
modalita operative;

VIST! i provvedimenti che individuano i siti della rete Natura 2000 e gli habitat e specie tutelati all'interno e
all'esterno di essi nel territorio regionale: DD.G.R. n. 1180/2006, 441/2007, 4059/2007, 4003/2008,
220/2011, 3873/2005, 3819/2007, 1125/2008, 4240/2008, 2816/2009, 2874/2013, 2875/2013, 1083/2014,
2200/2014 e |a circolare del Segretario Regionale alllAmbiente e Terriforio, in qualita di Auterita competente
per I'attuazione in Veneto della rete ecologica europea Natura 2000, prot. n. 250930 del 08/05/2009 sulle
modalita per la modifica delle cartografie di habitat e habitat di specie negli studi per la valuiazione di
incidenza;

ESAMINATO lo studio di selezione preliminare per la valutazione di incidenza, redatto dal dott. Damiano
Solat, frasmesso dal Comune di Ormelle e acquisito al prot. reg. con n. 53644 del 11/02/2016;

PRESQO ATTO che Tarea occupa una superficie complessiva di poco superiore ai 2 ettari, alfinterno della
guale saranno realizzati volumi residenziali {13.500 mc, nell'area piu orientale) e commerciali (poce meno di
7.000 mc, nella zona prospicente la 5.P. 34);

PRESO ATTQ che nello studio di selezione preliminare per la valutazione di incidenza & segnalato che
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lintervento ripristinera spazi ed elementi funzionali alla presenza delle specie anche secondo guanto

prescritto dal vigente PAT;

PRESO ATTO e VERIFICATO che lintervento in argomente non interessa ambiti compresi nei siti della rete

Natura 2000;

CONSIDERATO che & previsto in tali casi dalla D.G.R. 2299/2014 che “qualora per l'identificazione e misura

degli effetti si facesse ricorso a metodi soggettivi di previsione quali ad esempio il cosiddetto “giudizio

esperto”, la valutazione e la conseguente approvazione dovra contenere una prescrizione che obbliga allo
svolgimento di un monitoraggio in accordo con un programma di monitoraggio redatto secondo il successivo

paragrafo 2.1.3, con metodi che permettano di distinguere chiaramente gli effetti dovuti al piano, progetto o

intervento, da altri eventuali effetti concomitanti”;

PRESO ATTO che lo studio per la valutazione di incidenza in argomento individua P'area di analisi rispetto ai

seguenti fattori (cosi come codificati a seguito della decisione 2011/484/Ue): “A06.04 - Abbandono della

produzione colturate”, “B02.01.01 - Reimpianto forestale di specie autoctons”, “B02.02 - Disboscamento

{taglio raso, rimozione di tutti gli individui)”, “D01.01 - Sentieri, piste, piste ciclabili {incluse piste e strade

forestali non asfaltate)’, “D01.02 - Strade, autostrade (include tutte le strade asfaltate o pavimentate)”,

*D01.03 - Parcheggi e aree di sosta”, “E01.01 - Urbanizzazione continua”, “E01.04 - Altre forme di

insediamento”, “£02.03 - Altre aree commerciali o industriali (inclusi centri commerciali)”, “H04.03 - Altri

inquinanti dell'aria”, “H06.01.01 - Inquinamento da rumore e disturbi sonori puntuali o irregolari”, “H06.02 -
inquinamento luminoso”;

RITENUTO che siano impiegati sistemi di iluminazione in grado di attenuare la dispersione luminosa e Ia
modufazione dell'intensita in funzione dell'orario e della fruizione degli spazi e che le fonti di
iHuminazione artificiale siano altresi rispondenti ai seguenti criteri: flusso luminoso modulabile, bassa
dispersione e con lampade a ridotto effetto attrattivo (con una componente spettrale dell’UV ridotta o
nulla) in particolar modo nei confronti di lepidotteri, coleotteri, ditteri, emitteri, neurotteri, tricotteri,
imenotteri e orfofteri;

PRESO ATTO che nello studio non risultano indicate coinvolte superfici riferibili ad habitat di interesse

comunitario;

FRESO ATTO che nello studio risultano indicate coinvolte le seguenti specie: Cofumba palumbus, Corvus

cornix, Lanius collurio, Myotis daubentonii, Pica pica, Podarcis muralis, Sturnus vulgaris, Turdus merula;

CONSIDERATO che gli ambiti interessati dalfa presente variante corrispondono ad aree attribuite alie

categorie “21200 - Terreni arabili in aree irrigue” nefla revisione del 2012 della Banca Dati della Copertura

del Suolo di cui all'IDT della Regione Venelo e che tale attribuzione & coerente per 'area in esame;

CONSIDERATO che, in riferimento alla D.G.R. n. 2200/2014, in ragione delle specifiche attitudini

ecologiche, l'area in esame potrebbe disporre delle caratteristiche di idoneitd per le seguenti specie di

interesse comunitario: Bufo viridis, Hyla intermedia, Rana latastei Emys orbicularis, Lacerta bilineata,

Podarcis muralis, Hierophis viridiflavus, Coronella austriaca, Natrix tessellata, Ixobrychus minutus,

Caprimulgus europaeus, Myotis daubentonii,

CONSIDERATO che, per l'istanza in esame e rispetto alle suddette specie (di cui allegato {l, IV alla Direttiva

92/43/Cee e allegato | alla Direttiva 2008/147/Ce), in ragione della loro attuale distribuzione {di cui alla

D.G.R. n. 2200/2014), delle caraiterisiiche note di home range e di capacita di dispersione, la popolazione

rinvenibile nel’ambito in esame & altresi riferibile ai siti della rete Natura 2000 del Veneto:

CONSIDERATO che ai fint dell'applicazione della disciplina di cui all'art. 5 del D.P.R. n. 357/97, e s.m.i, &
necessario garantire 'assenza di possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000, in
riferimento agli habitat e alle specie per i quali detti siti sono stati individuati {di cui all’allegato 1 della
direttiva 2009/147/Ce ¢ agli allegati | e i della direttiva 82/43/Cee);

CONSIDERATO che gli effetti conseguenti all'attuazione dellintervento in argomento non devono

determinare variazioni strutiurali e funzionali agli ambienti frequentati dalle specie presenti all'interno

delfambito di influenza a carico della specie di interesse comunitario per la quale risultano designati i siti

delfa rete Natura 2000;

RITENUTO che per P'attuazione dellintervento in argomento non si ravvisano possibili effetti significativi

negativi nei confronii di habitat e specie dei siti della rete Natura 2000 del Veneto nella misura in cui, sulla

base del principio di precauzione e ai fini esclusivi delia tutela degti habitat e delle specie di cui alle Direttive
comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce, non vari lidoneita degli ambienti interessati rispetio alle specie
segnalate ovverc di garantire una superficie di equivalente idoneita per le specie segnalate;

CONSIDERATO che l'art. 12, ¢.3 del D.P.R. 357/97 e ss.mm.ii,, vieta |la reintroduzione, Pintroduzione e il

ripopolamento in natura di specie € popolazioni non autoctone;

RITENUTO che per gl impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee siano impiegate esclusivamente

specie autoctone e ecologicamente coerenti con ia flora locale e non si utilizzino miscugli commerciali

contenenti specie alloctone;
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RITENUTO che sia verificato e documentato i rispetto delle indicazioni prescrittive, dando adeguata
informazione all' Autorita regionale per la valutazione di incidenza:
RITENUTO che, in ragione di quanto sopra, i requisiti di non necessita della valutazione di incidenza siano
sussistent! in quanto non sonc possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000:
PERTANTO

PRENDE ATTO
di quanto riportato nella documentazione acquisita agli atti

DICHIARA
che per la verifica di assoggettabilith a VAS per il Piano di Lottizzazione "Lucrezia”, nel Comune di Ormelle
(TV) & stata verificata I'effettiva non necessita delia valutazione di incidenza
e
sulla base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e delle specie di cui alle
Direttive comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce,
PRESCRIVE

1. di mantenere invariata l'idoneita degli ambienti ricadenti nel’ambito di attuazione degli interventi in
argomento rispetto alle specie di inferesse comunitario di cui & possibile o accertata la presenza in tale
ambito secondo la D.G.R. n. 2200/2014 (Bufo viridis, Hyla intermedia, Rana lataste, Emys orbicularis,
Lacerta bilineata, Podarcis muralis, Hierophis viridiflavus, Coronella austriaca, Natrix fessellata,
Ixobrychus minutus, Caprimuigus europaeus, Myotis daubentonii) ovvero di garantire una superficie di
equivalente idoneita per le specie segnalate (in accordo con quanto indicato nello studio di selezione
preliminare per la valutazione di incidenza & segnalato che l'intervento ripristinera spazi ed elementi
funzionali alla presenza delle specie anche secondo quanto prescritto dal vigente PAT);

2. di impiegare sistemi di illuminazione in grado di attenuare la dispersione lumingsa e la modulazions
dellintensita in funzione deli’orario e della fruizione degli spazi e altresi rispondenti ai seguenti criteri:
flusso luminoso modulabile, bassa dispersione e con lampade a ridotto effetto attrattivo (con una
componente spettrale dell'UV ridotta o nulla) in particolar modo nei confronti di lepidotteri, coleotteri,
ditteri, emitteri, neurotteri, tricotteri, imenotteri e ortotteri;

3. di impiegare per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee nelle aree destinate a verde
pubblico esclusivamente specie autoctone e ecologicamente coerenti con la flora locaie (evitando
Futilizzo di miscugli commerciali contenenti specie alloctone);

4. diverificare e documentare, per il tramite del comune di Ormelie, it rispetto delle suddette prescrizioni e
di darne adeguata informazione all’ Autorita regionale per la valutazione di incidenza.

ESAMINATI gl atli, comprensivi del RAP e della Valutazione di Incidenza Ambientale n. 46/2016;

VISTA la relazione istruttoria tecnica predisposta dalla Sezione Coordinamento Commissicni
VAS-VincA-NUVV | in data 20 aprile 2016, che evidenzia come il Piano di Lollizzazione “PDL
Lucrezia” in Comune di Ormelle, non debba essere sottoposto a procedura VAS, in quanto non
determina effetti significativi sull’ambiente e che propone che in fase di attuazione dovranno
essere messe in atto tutte le misure di mitigazione e/o compensazione previste dal RAP e recepite
te indicazioni e/o prescrizioni previste nei pareri delle Autorita Ambientali sopraccitati, nonché le
prescrizioni VIncA precedentemente riportate;

VISTE
e La Direltiva 2001/42/CE
e Lal.R 11/2004 e s.m.i.
e L'arl. 6 co. 3 del D.igs 152/06
= La DGR 791/2009
e La DGR 1646/2012
e LaDGR1717/2013
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TUTTO CIO CONSIDERATO
ESPRIME IL PARERE DI NON ASSOGGETTARE
ALLA PROCEDURA V.A.S.

il Piano di Lottizzazione “PDL Lucrezia” in Comune di Ormelle in quanto non determina effett
significativi sull'ambiente con le seguenti prescrizioni da oftemperarsi in sede di attuazione:
e devono essere messe in atlo tutte le misure di mitigazione e/o compensazione previste dal
RAP;
e devono essere recepite le indicazioni efo prescrizioni previste nei pareri delle Autorita
Ambientali sopra riportati, nonché le prescrizioni VIncA precedentemente evidenziate.

I Presidente
delfla Commissione Regionale VAS
(Direttore del Dl;}artlmento Territorio)
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Il presente parere & controﬁrr&ato anche dal Diretiore della Sezione
Coordinamento Commissioni (VAS - VINGA NUWVV) quale responsabile del procedimento amministrativo
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Il presente parere si compone di n,12 pagine.
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