REGIONE ps VENETO )

gluriks regionaie
. COMMISSIONE REGIONALE VAS
AUTORITA AMBIENTALE PER LA VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA

PARERE MOTIVATO
n. 160 del 9 agosto 2016

OGGETTO: Verifica di Assoggettabilita al Piano Urbanistico Attuativo del Comparto PN 6
della variante SFMR del PRG in localita Oriago di Mira. Comune di Mira (VE)

L’AUTORITA COMPETENTE PER LA VAS

PREMESSO CHE

e la Legge Regione 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governo del territorio ed | materia di
paesaggio”, con la quale la Regione Veneto ha dato attuazione alla direttiva 2001/42/CE
del Parlamenio Europeo e del Consiglio del 27 giugno 2001 concernente la valutazione
degli effetti di determinati piani e programmi sullambiente;

e lart. 6 co. 3 del Decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 recante “Norme in materia
ambientale”, concernente “procedure per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS), per
la Valutazione di Impatio Ambientale (VIA) e per l'autorizzazione ambientale integrata
(IPPC} e s.m., che all'art. 6 co 3° prevede che in caso di madifiche minori dei piani e dei
che determino t'usc di piccole aree a livello locale, debba essere posta in essere la
procedura di Verifica di Assoggettabilita di cui all'art. 12 del medesimo D.Igs;

o flart. 14 della Legge Regionale 4/2008, per quanto riguarda lindividuazione dell’Autorita
Competente a cui spetta I'adozione del provvedimento di Verifica di Assoggettabilita,
nonche Pelaborazione del parere motivato di cui agli artt. 12 ¢ 15 del D.Igs 4/2008, & ai
sensi e per gli effetti dellart. 7 del medesimo D.gs la Commissione Regionale VAS
nominata con DGR 1222 del 26.07.16;

» la Giunta Regionale con Deliberazione n. 791 del 31 marzo 2009 con la quale sono state
approvate le indicazioni metodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale Strategica
secondo gli schemi rappresentati negli allegati alla medesima deliberazione di cui formano
parie integrante;

e con la citata delibera 791/2009 la Giunta Regionale ha individuato, quale supporto tecnico-
amministrativo alla Commissione VAS per la predisposizione delle relative istruttorie, la
Direzione Valutazione Progetti ed Investimenti (ora Unita Organizzativa Commissioni VAS
VincA NUVV) nonché per le eventuali finalita di conservazione proprie della Valutazione di
Incidenza, il Servizio Reli Ecologiche e Biodiversitd della Direzione Pianificazione
Territoriale e Parchi (ora Unita Organizzativa Commissioni VAS VincA NUWV).

» la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1646 del 7 agosto 2012, con la quale si prende
atio del parere VAS n. 84/12 per fornire linee di indirizzo applicative a seguito del c.d.
Decreto Sviluppe;

= la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1717 del 3 ottobre 2013, con la quale si prende

atio del parere VAS n. 73/13, ha fornilo alcune linee di indirizzc applicativo a seguito della
Sentenza della Corte Costituzionale n. 58/2013;
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= La Commissione VAS si & riunita in data 9 Agosto 2016 come da nota di convocazione in
data 5 Agosto 2016 prot. reg. 303717;

ESAMINATA Ja documentazione trasmessa dal Comune di Mira con nota prot. n.
AQO.C_F229.25/06/2016.0024004 acquisita al protocollo regionale al n. 205818 del 25.05.20186,
relativa alla richiesta di Verifica di Assoggettabilita per il Piano Urbanistico Attuativo del Comparto
PN 6 della variante SFMR del PRG in localita Qriago;

ESAMINATL i pareri inviati dai soggetti competenti in materia ambientale che di seguito si
riportanao:

» Parere n.7876 del 28.06.16 assunto al prot. reg. al n.251590 del 28.06.16 della
Sovrintendenza archeologica del Veneto che di seguito si riporta:

Facendo seguito al’inshro della documentazione preliminare du parte del richiedente in ogaetio per il
tramite della Regione Veneto (prot. 0, 214428 del 3105 2018), assunta agli attl di guesia Soprintendenza con
prot. . 587 del 070620186,

vista [ suddetta documentazione, scaricata dal reposiiory web deila stessa Regione ~ Diparifimento
Tareitario,

vista la Circolare 7. 26 del 14 maggio 2012 (prow. B907) defle Direzions regionale per 1 beni culturali o
passageistici el Veneto,

considerato che il D.Lgs. 15272006 s.m . stabilisce che la VAS viguarda i pisni o programmi che possono
gvere effetd significativi sull"ambiente ¢ sul patrimonio culturale,

visto, in particolare, Part. 13 & PVallegato VI del citato decreto Jegislative,

questa Soprintendenza, in base alle proprie competenzs territoriali & In ottemperanza alla Clreolare n. &
duk 19 marzo 2010 det Divertors Generale PaBAAC, formula le scguenti valutaziont & osservazioni,

Gli intenti progettnali mirano a convertire 1'area in oggetto, attualmente a verde, mediante interventi a
caratiere residenziale, che comprendono snche 1 neeessar] Javort di adeguamenin dei servizl pubblics
(viabilita, infrastrutture di rete, et}

La documentazione non presenta devaghi teenicl specificl circa la realizeazione di tali mterventi; cid
implica Pimpossibilith df une corretta disymina delle profonditd degli interventi di manonsssione det
sottosuoto & quindi i una valutazione del potenziale impatto delle opers in termini archeologici.

Mell'area non vi sono, al momanto, provvedimenti dichiarativi ai sensi della parte 3 del Codice dei Beni
Culwral e del Passaggio (D, Lgs. 4272004) riguardo struthure efo reperti archieofogicl; & tultavia presente una

fascia ricompresa nella Zona di cul alla parée 11 dello stesso D Lgs., wit. 142, comma 1, m) (“Laguna i
Venezia™). 81 segnala, ad esempio, che nellaren di Dogalemto sono emersi resti archeologict di rilevante
mteresse. In particolare, neil*area n esame sono ben evidenti tracce di antichi palec-alvei ed & aitestata
unarmpia frequentazione di etd post-antics,

Cid considerato, questo Eifficio ravvisa fa necessita che 1 Plano In nggetto sia softoposto a VAS, al
senst degh arte, 11-18 del £, Lgs. 15272006,

Resta salva la necessith che mal 1 lavord di interesse pubblico previsti siano adeguatamente proceduti
dalla Verifica preventiva dell 'imeresse archeologivo in sede of progetio prefimimore, at senst del D, Lgs.
42420804, B2 Lgs. 1632006 e Ir. Lps, 3072006, art. 235,

51 ramments ohe, gualors Vesito Tinale dells procedurs i porso comportt esclusione dell’opera m

ogeetio deil*assoggetiabilitd & VAS, Ia committenza sard ugoabnente tenula ad osservare gii ebblighi previst
datla normativa sopra oitaia.
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« Parere n.46446 del 28.06.16, assunio al prot. reg. al n.256899 del 30.06.16, delfULSS 13
che di seguito si riporta:

Presa visione della documentazione di cui all’oggetto, per quanto di competenza dello scrivente
Dipartimento s1 esprime parere favorevole, visto in particolare quanto previsto sullorientamento degli
edifici e Ia compatibilita sdraulica; per quanto riguarda la eomponente “rumore” deve essere rispetiato il
chima acustico pri favorevole atla fipologia di insediaments previsti (residenziall), mettendo in atto tutte le
possibili misure di protezione dal yumore {in particolare Uisolamento degli edifics).

VISTA la RELAZIONE ISTRUTTORIA TECNICA 116/2016

“Istruttoria Tecnica per la valutazione di incidenza riguardante la VAS per il Piano Urbanistico Attuativo
relativo al Piano Norma comparti PN n. 6 e PN n. 6/b e al Piano di Lottizzazione C1/24, in localita Oriago, via
Monte Sommo e via Monte Tinisa, nel Comune di Mira {VE).

Pratica n. 3297

VISTA la documeniazione pervenuta;

VISTE le norme che disciplinano {'istituzione, la gestione e ta procedura di valutazione di incidenza relative
alla rete Natura 2000: direttive 92/43/Cee e ss.mm.ii. "Habitat", 2009/147/Ce e ss.mm.ii. “Uccelli”, DP.R. n.
367/87 e ss.mm.ii,, Decreto del Ministro per 'Ambiente e della Tuteia del Territoric e del Mare n. 184 del
17.10.2007, Legge Regionale 5 gennaic 2007, n. 1, D.G.R. n. 2371 del 27.07.2008, D.G.R. n. 786 del 27
maggio 2016 e in particolare la D.G.R. n. 2299 del 09.12.2014 che prevede la guida metodologica per la
valutazione di incidenza, le procedure e le modalita operative;

VISTI i provvedimenti che individuano i siti della rete Natura 2000 e g¢li habitai e specie tutelati all'interno e
all’'esterno di essi nel territorio regionale: DD.G.R. n. 1180/2008, 441/2007, 4059/2007, 4003/2008,
220/2011, 3873/2005, 3918/2007, 1125/2008, 4240/2008, 2816/2008, 2874/2013, 2875/2013, 1083/2014,
2200/2014 e la circolare del Segretario Regionale all Ambiente e Territorio, in qualita di Autorita competente
per I'attuazione in Veneto della rete ecologica eurcpea Natura 2000, prot. n. 250930 del 08/05/2009 sulle
modalitd per la modifica delle cartografie di habital e habitat di specie negli studi per la valutazione di
incidenza;

ESAMINATA |a dichiarazione di non necessita della procedura di valutazione di incidenza, di Giovanni
Battista Pisani, trasmessa con nota acquisita al prot. reg. con n. 205818 del 25/05/2016;

PRESQO ATTO che nelia dichiarazione di non necessita di procedura deila valutazione di incidenza in esame
viene segnalata per ['istanza in argomento la fattispecie riferibile al caso generale “piani, progetti e interventi
per i quali non risuftano possibili effetti significativi negativi sui siti della rete natura 2000" del paragrafo 2.2
dell'allegato A alta DGR 2299/2(14,;

PRESO ATTQ che la dichiarazione non & debitamenie firmata;

PRESC ATTQO che Pintervento prevede la realizzazione di un complesso edilizio con caratieristiche
volumetriche, dimensionali, di destinazioni d’usc in ossequio alle indicazioni del PRG; lindividuazione delie
aree destinate a standard urbanistici in conformita al DM 1444/1968 (aree di cessione), ovvero degli
standard gualitativi a servizio dell'intero intervento; lo studic delle aggregazioni edilizie e dei servizi connessi,
dei comparti edificatari e deile relative pertinenze in ossequio del Regolamento Edilizio; l'individuazione e
verifica degli standard destinati 2 parcheggio (Legge 122/1989) a servizio della residenza; le indicazioni
progettuali per la realizzazione delle infrastrutture, ovvero delle urbanizzazioni primarie (strade, impianti
fognari, impianti illuminazione pubblica, gas, {elefoniche ecc..} e secondarie (verde pubblico, parcheggi
pubblici, aree di interesse generale); la verifica dei vincoli; la formulazione delle norme che regolano il
processo realizzativo {(NTA); la formulazione di uno schema di convenzione che regoli i rapporti tra ia P.A. ed
il lottizzante;

PRESO ATTO e VERIFICATO che lintervento in argomento non interessa ambiti compresi nei siti della rete
Natura 2000;

UNITA ORGANIZZATIVA COMMISSIONI VAS VINCA NUVV 3/6



REGIONE pet VENETO )
glunta regionals

i COMMISSIONE REGIONALE VAS
AUTORITA AMBIENTALE PER LA VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA

CONSIDERATQ che gli ambiti interessati dal persente intervento corrispondono ad aree attribuite alle
categorie “14140 - Aree verdi private”, “21200 - Terreni arabili in aree irrigue”, “23100 - Superfici a copertura
erbacea: graminacee non soggette a rotaziona” nella revisione del 2012 della Banca Dati cdella Copertura del
Suolo di cui all'lDT della Regione Veneto e che tale atiribuzione & coerente per Parea in esame;
CONSIDERATO che, in riferimento alla D.G.R. n. 2200/2014, in ragicne delle specifiche attitudini
ecologiche, l'area in esame pofrebbe disporre delle caratteristiche di idoneita per fe seguenti specie di
interesse comunitario: Triturus carnifex, Bufo viridis, Hyla intermedia, Rana dalmatina, Rana latastei, Emys
orbicularis, Lacerta bilineata, Podarcis muralis, Hierophis viridiflavus, Coronella austriaca, Natrix iessellata,
fxobrychus minutus, Ardea purpurea, Circus aeruginosus, Circus pygargus, Falco peregrinus, Lanius
coliurio, Myotis emarginatus, Pipistrellus kuhlji, Pipistrellus nathusii, Hypsugo savii, Muscardinus
avellanarius;

CONSIDERATO che, per l'istanza in esame e rispetto alle suddette specie (di cui allegato Il, IV alla Direttiva
82/43/Cee e allegato | alla Direttiva 2009/147/Ce), in ragione della loro attuale distribuzione {di cui alia
D.G.R. n. 2200/2014), delle caratteristiche note di home range e di capacita di dispersione, la popolazione
rinvenibile nell'ambito in esame & altresi riferibile ai siti della rete Natura 2000 del Veneto;

RITENUTO che siano impiegati sistemi di illuminazione in grado di attenuare la dispersione luminosa e la
modutazione dell'intensita in funzione deif'orario e della fruizione degli spazi e che le fonti di illuminazione
artificiale siano altresi rispondenti ai seguenti criteri: flusso luminoso modulabile, bassa dispersione e con
lampade a ridotto effetto attrattivo (con una componente spettrale dell’'UV ridotta o nulla) in particolar modo
nei confronti di lepidotteri, coleotteri, ditteri, emitteri, neurotteri, tricotteri, imenotteri e ortotteri:
CONSIDERATC che ai fini deli’appiicazione della disciplina di cui all'art. 5 del D.P.R. n. 357/97, e s.m.i., &
necessario garantire Passenza di pessibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000, in
riferimento agli habitat e alle specie per i quali detti siti sono stati individuati (di cui alf'allegato | della direttiva
2009/147/Ce e agli allegati [ e Il della direttiva 82/43/Cee);

RITENUTO che Ipotesi di non necessita delia valutazione di incidenza pertinente pud essere quella riferibite
al caso generale “piani, progetti e interventi per i quali non risultano possibili effetti significativi negativi sui
siti delfa rete natura 2000” solo ed esclusivamente nel caso in cui gli interventi discendenti dall'intervento in
argomento non abbiano effetti a carico di nessun habitat e specie di cui alle direttive $2/43/Cee e
2009/147/Ce;

CONSIDERATO che dli effetti conseguenti all'attuazione delintervento in argomento non devonc
determinare variazioni strutturali e funzionali agl ambienti frequentati dalle specie presenti alllinterno
dell'ambito di influenza a carico della specie di interesse comunitario per la quale risultano designati i siti
defia rete Natura 2000;

RITENUTO che per l'attuazione dell'intervento in argomento non si ravvisano possibili effetti significativi
negativi nei confronti ¢i habitat e specie dei siti della rete Natura 2000 del Veneto nelfla misura in cut, sulla
base del principio di precauzione e al fini esclusivi della tutela degli habitat e delle specie di cui alle Direttive
comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce, non varl l'idoneitd degli ambienti interessati rispetto alle specie
segnalate ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneitd per le specie segnalate;

CONSIDERATO che l'art. 12, ¢.3 del DLP.R. 357/97 e ss.mm.ii., vieta la reintroduzione, lintroduzione e |l
ripopolamento in natura di specie e popolazioni non autoctone;

RITENUTQO che per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee siano impiegate esclusivamente
specie autoctone e ecologicamente coerenti con fa flora locale e non si utilizzino miscugli commerciali
contenenti specie alloctone;

RITENUTO che sia verificato e documentato il rispetto delle indicazioni prescrittive, dando adeguata
informazione all’ Autorita regionale per la valutazione di incidenza;

RITENUTO che, in ragione di quanto sopra, i requisiti di non necessita della valutazione di incidenza siano
sussistenti in quanto non sono possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000;

PERTANTO

PRENDE ATTO

di quanto riportato nella documentazione acquisita agli atti

DICHIARA

che per la verifica di assoggettabilita a VAS per il Piano Urbanistico Attuative relativo al Piano Norma
comparti PN n. 6 e PN n. 6/b e al Piano di Lotfizzazione C1/24, in localita Oriago, via Monte Sommo e via
Monte Tinisa, nel Comune di Mira (VE) & stata verificata l'effettiva non necessita della valutazione di
incidenza
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RELELERE

e
sulla base del principio di precauzione e ai fini esciusivi della tutela degli habitat e delle specie di cui alle
Direttive cormnunitarie 92/43/Cee & 2009/147/Ce,

PRESCRIVE

1. di mantenere invariata l'idoneita degli ambienti ricadenti nellambito di attuazione degli interventi in
argomento rispetto alle specie di interesse comunitario di cui & possibile 0 accertata |a presenza in
tale ambito secondo la D.G.R. n. 2200/2014 (Triturus carnifex, Bufo viridis, Hyla intermedia, Rana
dalmatina, Rana lafastei, Emys orbicularis, [acerta bilineata, Podarcis muralis, Hierophis viridiflavus,
Coronella austriaca, Natrix tessellata, Ixobrychus minutus, Ardea purpurea, Circus aeruginosus,
Circus pygargus, Falco peregrinus, Lanius collurio, Myotis emarginatus, Pipistrellus kuhlii,
Fipistrellus nathusii, Hypsugo savii, Muscardinus aveffanarius) ovvero di garantire una superficie di
equivalente idoneitd per le specie segnalate;

2. diimpiegare sistemi di iluminazione in grade di attenuare 1a dispersione luminosa e la modulazione
dellintensita in funzione dell'orario e della fruizione degli spazi e altresi rispondenti ai seguenti
criteri: flusso luminoso modulabile, bassa dispersione e con lampade a ridotto effetto atirattivo {con
una componente spettrale dell’'UV ridotta o nulla} in particolar modo nei confronti di lepidotteri,
coleotteri, ditteri, emitteri, neurotter, tricotteri, imenoiteri e ortotteri:

3. di impiegare per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee nelle aree destinate a parco
esclusivamente specie autoctone e ecologicamente coerenti con fa flora locale (evitando I'utilizzo di
miscugli commerciali contenenti specie alloctone);

4. diverificare e documentare, per il tramite del comune di Mira, il rispetto delle suddette prescrizioni e
di darne adeguata informazione all’Autorita regionale per la valutazione di incidenza.

e

RACCOMANDA

all’Autorita competente per I'approvazione del piano in argomento di provvedere, ai fini del perfezionamento
dell'atto per la parte relativa alla valutazione di incidenza, di acquisire dal Proponente ovvero dall’Autorita
Procedente la documentazione dichiarazione di non necessita di procedura della valutazione di incidenza di
cui all'allegato E alla DGR 2299/2014 completa in ogni sua parte e firmata con firma elettronica qualificata o
certificata o, qualora non fosse possibile, firmata in originale net documento cartaceo dal dichiarante.”

ESAMINATI gli atti, comprensivi del RAP e della Valutazione di Incidenza Ambientale n. 116/2016:

VISTA la relazione istruttoria tecnica predisposta dalla Unitd Organizzativa Commissioni VAS
VincA NUVV, in data 9 agosto 2016, che evidenzia come il Piano Urbanistico Attuativo del
Comparto PN 6 delfla variante SFMR del PRG in localita Qriage nel Comune di Mira, non debba
essere sottoposto a procedura VAS, in quanto non determina effetti significativi sul’lambiente e che
propone che in fase di attuazione dovranno essere messe in atto tutte le misure di mitigazione efo
compensazione previste dal RAP e recepite le indicazioni e/o prescrizioni previste nei pareri delle
Autorita Ambientali sopraccitati, nonché le prescrizioni VincA precedentemente riportate;

VISTE
» La Direttiva 2001/42/CE
La LR 11/2004 e s.m.i.
L'art. 6 co. 3 del D.lgs 152/06
La DGR 791/2009
La DGR 1646/2012
La DGR 1717/2013

& ® & & 9

TUTTO CIO CONSIDERATO
ESPRIME I PARERE DI NON ASSOGGETTARE
ALLA PROCEDURA V.A.S.
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il Piano Urbanistico Attuativo del Comparto PN 6 della variante SFMR del PRG in localita Oriago
nel Comune di Mira, in quanto non determina effetti significativi sul’ambiente con le seguenti
prescrizioni da ottemperarsi in sede di attuazione:
« devono essere messe in atto tutte le misure di mitigazione /o compensazione previste dal
RAP;
» devono essere recepite le indicazioni e/o prescrizioni previste nei pareri delle Autorita
Ambientali sopra riportati, nonché le prescrizioni VIncA precedentemente evidenziate.

Il Presidente
della Commissioné ?fg;iona!e VAS

{Direttore della Direziopl’é,__.Cb whissioni Valutazioni)
Dot/ Ligi/Masia

e

it presente parere é controfirmato anche dai Direttore dellUnita Operativa
Commissioni {(VAS — VINCA — NUVV) quale responsabile del procedimento amministrativo

Il Direttore di UO
Commissioni VAS VincA NUVV
Dott. Geol. Corrado Soccorso

A

it presente parere si compone di 6 pagine
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