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giunta regionale
Commissione Regionale per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS)

ST

PARERE MOTIVATO
r. 255 del 20 dicembre 2016

OGGETTO: Verifica di Assoggettabilitd della Variante 1 al Piano degli interventi. Comune di
Cornedo Vicentino (VI).

L’AUTORITA COMPETENTE PER LA VAS

PREMESS0O CHE

» la l.egge Regione 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governo del territorio ed i materia di
paesaggio”, con la quale la Regione Veneto ha dato attuazione alla direttiva 2001/42/CE
del Parfamento Eurcpeo e del Consiglic del 27 giugno 2001 concernente la valutazione
degli effetti di determinati piani e programmi sull ambiente;

= lart. 6 co. 3 de] Decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 recante “Norme in materia
ambientale”, concernente “procedure per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS), per
la Valutazione di Impatto Ambientale (VIA) e per l'autorizzazione ambientale integrata
(IPPC) e s.m.i, che all'art. 6 co 3° prevede che in caso di modifiche minori dei piani e dei
che determino l'uso di piccole aree a livello focale, debba essere posta in essere la
procedura di Verifica di Assoggettabilita di cui all’art. 12 del medesimo D.lgs;

« farl. 14 della Legge Regionale 4/2008, per quanto riguarda l'individuazione dell’Autorita
Competente a cui spetta 'adozione del provvedimento di Verifica di Assoggettabilita,
nonché l'elaborazione del parere motivato di cui agli artt. 12 e 15 del D.lgs 4/2008, & ai
sensi e per gh effetti dellart. 7 del medesimo D.lgs la Commissione Regionale VAS
nominata con DGR 1222 del 26.07.16;

= la Giunta Regionale con Deliberazione n. 791 del 31 marzo 2009 con la quale sono state
approvate le indicazioni metodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale
Strategica secondo gli schemi rappresentati negli allegati alla medesima deliberazione di
cui formano parte integrante;

= con la citata delibera 791/2009 la Giunta Regionale ha individuato, quale supporto tecnico-
amministrativo alla Commissione VAS per la predisposizione delle relative istruttorie, la
Direzione Valutazione Progetti ed Investimenti (ora Unita Organizzativa Commissioni VAS
VincA NUVV) nonche per le eventuali finalita di conservazione proprie della Valutazione di
Incidenza, it Servizio Reti Ecologiche e Biodiversita della Direzione Pianificazione
Territoriale ¢ Parchi (ora Unita Organizzativa Commissioni VAS VincA NUVV),

= la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1646 del 7 agosto 2012, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 84/12 per fornire finee di indirizzo applicative a seguito del ¢.d.
Decreto Sviluppo;

¢ la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1717 del 3 ottobre 2013, con la quale si prende

atto del parere VAS n. 73/13, ha fornito alcune linee di indirizzo applicativo a seguito della
Sentenza della Corte Costituzionale n. 58/2013;
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» La Commissione VAS si & riunita in data 20 Dicembre 2016 come da nota di convocazione
in data 19 Dicembre 2016 prot. n. 494219;

EVIDENZIATO che ta Commissione Regionale VAS con parere n. 187 in data 06.10.16, aveva
ritenuto necessaric richiedere un supplemento istruttorio al Rapporto Ambientale Preliminare
mediante uno specifico studio specialistico, relativo alla viabilita, in termini cumulativi, connesso
con le problematiche ambientali alla luce anche del faito che, come definito nel Rapporto
Ambientale stesso, “L’area in esame riveste un ruolo strategico per gli impatti correlati alla viabilita,
trovandosi a ridosso del costruendo caselfo autostradale della Pedemontana in collegamento con
fe principali arterie di distribuzione della viabilita”.

ESAMINATA la documentazione integrativa denominala “Relazione-Approfondimenti studio
viabilistico — Integrazione mairice viabilitd” trasmessa dal Comune di Cornedo Vicentino con nota
prot. 19784/2016 in data 25.11.16, acquista al prot. reg. con pec prot. n. 462159 in data 25.11.16
relativa alla richiesta di Verifica di Assoggettabilita per ta Variante 1 al Piano degli Interventi;

ESAMINATI i pareri inviati dai soggetti competenti in materia ambientale che di seguito si
riportano:

Siriporta, di seguito, una sintesi dei pareri espressi dalle Autoritd Ambientali consultate:

= Parere n.233 del 5.08.16 assunto al prot. reg. al n.304188 del 5.08.16 dell'Autorita di
Bacino che di seguito si riporta:

con riguardo aj couent fella documentazione presenfala, st comunion s.,,ha“ no
i}' &l Pimo draiein per Vosieito fcff?}gu;mﬁrc o del bacive del e Bronta-Baccligiione, (. tav 23 del -
PAL Bre m%d»%idw zmimﬂ@}' &al Plano di gestione del Fischio o alluviont (cf A/ Avww &%pmz‘imiﬁh it
- . NOS ) per Farea in i%s:i;a.‘i’fﬂ allo stato g&msaia«, ;’zan f;i’i%mh&‘«ﬁli} condi ;zn}m ¢i pericolositd note, nié vineuh
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o Parere n.18818 del 5.08.16 assunto al prot. reqg. al n.304218 del 5.08.16 della
Soprintendenza archeologica che di seguito si riporta:

La vangots in oggeto mira alls dquabificazione dl un tmon della 3P 246 grazie al

potenzmmento  delle atrivitd di un punto vendita gia esistente della soctetd Supermercati Tosano Cerea
srl. Llambito oggeto dells vadante & colloeate 2 S-E del cenero arbans & Cornedo, alfimtersesiones
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h 8P 246 e via Pigaferts, qualche decine di centuaia 2 nord del complesse oode swadale previsto in
redazione aflo wmecﬂu di Casrelgomberto della costraenda Supers stracda Pedernontana. La vadante in
questions, in particolare, prevede 1@1‘3?5%1’}'&6{%0 del punto vendite verso NO a seapito dellattaale
parcheggo fin zona mista produttva-comerciale), Is realizzazione di puov parchepgal di sopra di un
lotto atualmente 4 prate, con superficl verdih di rmidgazione, i {fwl’k;’?luxﬁ”‘ﬁiﬂl{, deght onerl di
urbanzzagione con R ocostruzione i una pism cledabde longo wia © Ampagaa. fa superficie
complessivamente mteressata dat lavor ¢ diclrea 22,500 mq e Pinnceo sul snele saed dovuto alio seave
di swove fondazion: per l'ampliamenty del fabboicato e soprattuno alla realizaazione di un sistema di
eaccoita di scque mereariche tramite una rete df wbaziont e vn vasto invaso (68312 m) al di serto defle
ausve aree i parcheggio previste,
L'area in oul 31 colloca fa variante al B non ¢ intecessata da provvediment dichiarasd ai senss
delis parte 11 del Codice def Beal Culturalt ¢ ded i“’ama;; gio (12 Lgs. 4272004 rigoardo strattue ¢/ o
rcg;t:ﬁi archeologicl né da vincoll pacsagpistict ai sensi della parie 3]% del suddetto codice relatin a zone
di interesse archeologico fare 142 comma | lettera mi. {Juesta Soprintendenza rilevs che 1 Rapporto
Ambientale Preliminare non prende in considerazione Taspetto archeclogivo: del esto, pon seno noti,
per quanto agi atth & guesto Liicio, dnvenimentl df interesse archeslogico nelle immediate vicinanae
dell’ares i progeeo.
Per i motvi suespostl, st ritdene possibile Pesclusione del plano 0 opgetto dalls procedura o goar
nel dgperto defle seguend preseriziond:
1. H chiede di commnicare a questo vificio la data di nivio dd lavor eon congruo anticipo, o mo-
dorda poter orgaaizzare eventuali sopralleoghi del personale tecnico-sdentifice;
1o caso Jf Bovvenimenta o repertl, strutiuee o stratigratic di interesse archedlogico nel coso ded
lavar, doved esserne data immedia comunicazions & questa ‘*&r;prmtm;{c:.nm TOWE PLEVISIO
dall'ars M0 del 13 Lygs. 42/2004,

e
T

¥
Ao

o Parere ARPAV n.81624 del 26.08.16 assunto al prol. reqg. al n.323923 del 26.08.16 che di
seguito si riporta:

Con riferhmento alla nota sopra richiamata (aciuisita al prot, ARPAY W, 72364 de) 25407714, pari ongetio, presa
visiong deila dovomentazione resa disponibile i fonmato elettronics tramite mE;egam*ﬁm vt ndicano, sl esprime per
ali aspefti di campﬁieﬂm i rpresta Agenzia il segueste parore.
1y Le operazioni di movimentamone di ferre ¢ rocce da seave vengans esegpite nel rispetto defle disposizioni
polamentari vigentt {031 pe. 15272006, DM 1612012, L. 982013 ¢ saniy
23 1 rifiuti provenianti da operaziond d demolizions ¢ f:::)simamm Vet peatit conformenente atia normativa di
riferimento (Dgs 15272000 ¢ sami, DAL 05021998 & s.om i)
3% Le superfict scoperte destinste a parcheggio e a viabilith inlerns dellaituvith commerciale doveanng soddisfare §
requisitd indicatd allart, 3% commi 3, 4, 7 ¢ 10 delle Norme Teoniche di Attuazione del Pano & Tatela delle Acque Jdelia
Regione Venoto (Allegaio AT della Deliberazione del Consigho Regionale n. 107 del 03.11.2009 ¢ s.n.1.) per 1o parti
riguardantt rispittivaments il tratinments delle acgue & prima ploggia e Vsstensione delle superfici %i'npumg,a%aiii?mm
Sy Netlelaborsto progettaale “Studio df compatibilita idrawlica e progetip dei atfaspa%mw per i poverno delle aogue™ 1
dichiara che Pinvase di lamionzions verrd realizzato inforeato {per now selivarre spazio aile superficie 4 mmhﬁggm}
eon posa i opera di elementt modulart seatoliart in ealosstruzzo. Per iale soluzione dovrd essere parantita ia fenuty
idrouliza delle congiunziont dei suddetti manufatti prefabbricati,
53 1l sistema i iHuminazions estorna dovrd sssere realizzato conformemente alle normative df seitore, in particolare
dells LR n 17 del 07082009
&) Relativarente allo “Sudip Viehihistioo” compresoe ﬁ-f:i Rapporto Ambisntale Proliminare {paragrafn 7.9 TRAFFICOR
per ba verifica dei Bussi veloodard indotti sulia rete vieria esistenie dal progetto prospetiato, sppare spporiong che
quanie rilevam nellz campapna 4i indagine condotin dallo studio Societh Plan S.r.l di Mardova vengane confrontato
annhe con § dafi eventualmenie disponibill prosso gl Entl proprietart delle strade alle seopo di sconglurare possibili
Hvellt df copgestione, A maggior ragione, gualors preliminzrmente alla realizzazione delia struttura esistente fossero
stati prodotal degli studi previsionali di impatto visbilistico, questi devono essors confrontati con la situazione attuale.
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Parere n.63084 del 21.09.16 assunto al prot. n.356027 del 21.09.16 della Provincia di
Vicenza che di seguito si riporta:

Facendo seguito alla V. nota prot. o, 285120 del I5/07/2016, con iz presents si

corrunica cha i relazione alfoggettn, presso Pufficio del Settore Swviluppo Economico =

servizi al territonie @ pervenuta, a mezzo mail in data 19/09/2016, la comunicazione, di

sequitn riportata, del Dirigente del Settore Lavort Pubblicl delia Provincia di vicenza:
"Redazie prograrnmatioa:

- & pag.d s evidenzia fa f?r’;*if{f:‘::’:?fé?a"fé o manifivare la trasformaionedrrpuaiificarions del

territorn, ma la varante F cw frattasi pon prevede sostanzialmente  significativi

fnterventy mighiorativi @ favore dolls viabiita esistente a Fronte ded nuowt insedionenti ofe

contribuivanno a rendegre ancora pit oritica una situazione visbilistica gid particolarments
peiirzaty, senza che a breve siano previst con suffictente corfozzs nume irtervents

viabifisitics che potrebbere contribuire ad adevolada, in promis i completamento dells

variante alle 50 245, per # guale oo vi 6 ailp steto sftusie slcuna corfezzs o ordine o

finanziamento né rigoards &lls definizione della fase pro
-l 5P 246 viene givstamente definita Tstrada mercato”

Fetliaie;
i consitferazione del profiferare

depli insediamenti converciali, ma tafe strada conbinua pur semywe g svolgere fa

funziene of strada o scorrimento per il colfegamento del centrl abitati & retta la valle

deli'Agne, i che va in contrasto con e esigenze viabilistiche Jf wutenza prottaments

cormnesciabn ohe i vaoke imvece favorive it

‘ormente ncromentande ed ingrandendo |

i of attrattivita oF tal geners;

;:vf*»:w,«‘:a;sfg apertura o traffico delfa S8V comporterd con ogoi probabilits  un

vazione defie problematiche viebilistiche gid o carico delfa BP 248, che a pag3

viere definita "strade orbana ad afta intensika of raffce™ ohe si oollocs in Cune sttuaziones

che rischiz OF diventars sempre pio caolica ™

3.;"

E

figrnentto s

i rifeva ung parboolare crffictd dotp dalla previsione oF pn ulteriors |
west delfia HP 240 opposto & quello swl cud insiste [ supermercsin Tfjﬁi‘;‘f?{}ﬂ Ia cuid

uenza sidla viabilita andrebbe analizzata assiome g guella oggetfo defla pre
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vartante wbanistica, che npon dovrebbe prescindere ds  tale analisi in quanio
ecpreamentys ¢ complementariamente influenzante Passetto viabilistico defla 5P 248,
- Passestamento defla funzione commaerciole della 8P 246 neff'ambite urbanistico o cui
trattasi, pud essere ammissibife solo 8 seguito della reslizzazione dedla sua va riaebe

i piv punti defla relazione, fa SP 246 viene erroneamente definita “strade statale” o 5%
245 {ad €s. @ pag. 3} mentre tole strady & dal 2001 divenuta strada provinciale guicdi 59
ferrata denonmvinazions [ W punti degh
elaborati di varante ove tale errore roorra;

246 & pertanto NeCessarg Coegeers

g pag.2l sono indicali gl accessi ma oy fe uscite;

Anafisi vighilistica

- come anche detta a pag.®, vis Campagna e via Giarrotte coskituiscono un iHnersno
afternative alfa 5P 246 da ¢ per # contro abitato of Comedo ed andrebbero pertanto
magpormente gtlizzate i alternativa alla 5P 246 per acceders al centro comwnerciale e
DEF GSCHTER]

- Hntantochd non sis realizzato If completamento della variante alfa 58 248, & necessario
cire wengano adoliate delle soluzioni viabifistiche atte a rendere pbbligatoriamente
percarrnbdl via Cammagng ¢ via Glarette in aternabiva alle 58 245 da sradeguatd quods

parte delf'utenza dei centri commerciall che fnsistono su quest'ultima; a pag. 10 & paila
di una conformazigne delle corsie che ben permeltte Of smaltive i Ausso i veicoll che
percorre fa strada provincale, ma risefta invecs che sussistano  delfe  ofveltive
proffematiche of ordine viebilfstico lungo tale strada;

# bencficio che sard indotio dalla 5PV al braffice, cost come descritte o pag 58
rguacrdera | fralli of SP 246 a sud del nuove caselio superstradale & non §# fratto oggetts
off valbazione;
< per non gravare ufteriorrerde sidlla 5P 246 sorebbe forse dpotizzabyle o mantensre i
augve parchegeio non colfegato %f’ﬁf}‘éﬁfﬁﬁ?{}?{??fiﬁ‘{?Efnfff' cony guelio esistente,  inducendo
pertanto Pulteriore traffico velcolare ohe fo riguarda ad uwtifizzare via Campagna per g
spostament] dy ¢ pey # centro abitato of Corpedo; sarcbbe inoltre ybile un coflegameanto

P

vigrnio direfto fra vig Campagna ¢ la rotatoria esistente poco pid & nord fungo la 5P 748

i eprrispondenza delflinizio del suo bralto o competenza comunaie;

- # maggior afflusse da vie Campagna dev ro agevolato trerpie sppositi intervent!

F e

serd tratty comunals della 246 che siano fal da incontivarme | magogiungimento (corsie o

avcumufo cendrali, noovg asse vierio o coflegamento fra vie Campagra ¢ kb rotatoria

i lizio deilta tratia comunate deila 246, gool§)
- nefla tav. 2, | fratto of 58 { £ che approccia da nord d centro abitato of Brogliany non &

ﬁdﬁ{;& tarnerte disegnato, in quante v del ralto oF pIG recente realizzasione ohe 5
ot gl torrents svitando o parte contrale deliabitato;

& richams comiarpee Pobblio del rspeltn delle norme ¢ dolle direttive vigent nella
regliczaione pratica Jf butte Ie previsiont whanistiche afferenti in wiabifita, con ciferpmento

1t particolare alla funzionalitd delle intersesiond,”
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VISTA LA VALUTAZIONE D’INCIDENZA AMBIENTALE:
RELAZIONE ISTRUTTORIA TECNICA 125/2016

"Istruttoria Tecnica per la valutazione di incidenza riguardante la VAS per la Variante al Piano degli
Interventi, nel Comune di Cornedo Vicentino (VI),
Pratica n. 3289

VISTA la documentazione pervenuta;

VISTE le norme che disciplinano listituzione, fa gestione e la procedura di valutazione di incidenza relative
alla rete Natura 2000: direttive 92/43/Cee e ss.mm.ii. "Habitat”, 2009/147/Ce e ss.mm.ii. “Uccelli”, D.P.R. n.
357/97 e ss.mm.ii,, Decreto del Ministro per I'Ambiente e della Tutela del Territorio e de] Mare n. 184 del
17.10.2007, Legge Regionale 5 gennaio 2007, n. 1, D.G.R. n. 2371 del 27.07.2006, D.G.R. n. 786 del 27
maggio 2016 e in particolare la D.G.R. n. 2299 del 09.12.2014 che prevede la guida metodologica per la
valutazione di incidenza, le procedure e le modalitd operative;

VISTI T provvedimenti che individuano i siti della rete Natura 2000 e gli habitat e specie tutelati all'interno e
al'esterno di essi nel territorio regionale: DD.G.R. n. 1180/2006, 441/2007, 4059/2007, 4003/2008,
220/2011, 3873/2005, 3915/2007, 1125/2008, 4240/2008, 2816/2009, 2874/2013, 2875/2013, 1083/2014,
2200/2014 e la circolare del Segretario Regionale all’/Ambiente e Territorio, in qualitd di Autoritd competente
per l'attuazione in Veneto della rete ecologica europea Natura 2000, prot. n. 250930 del 08/05/2009 sulle
modalita per la modifica delle cartografie di habitat e habitat di specie negli studi per la valutazione di
incidenza;

ESAMINATA la dichiarazione di non necessita delfa procedura di valutazione di incidenza, di Michele Benetti,
trasmessa con nota acquisita al prot. reg. con n. 201959 del 23/05/2016;

PRESO ATTO che neila dichiarazione di non necessita di procedura della valutazione di incidenza in esame
viene segnalata per listanza in argomento la fattispecie riferibile al caso generale “piani, progetti e intervents
per i quali non risullano possibili effetti significativi negativi sui siti della rete natura 20007 del paragrafo 2.2
dell'allegato A alla DGR 2299/2014;

PRESO ATTO che l'intervento prevede le modalita di ampliamento della grande struttura di vendita esistente
nella zona D2/36 attestata sulla S.P. 246 Valdagnese, allinterno di un‘area di estensione di circa 2 ha,
interessata dal progello di realizzazione di un ampliamento del punto vendita esistente (4000 mq) e
Fimplementazione dell'area adibita a parcheggio {7701 mq);

PRESO ATTO e VERIFICATO che lintervento in argomento non interessa ambiti compresi nei siti della rete
Natura 2000;

CONSIDERATO che gli ambiti interessati dal persente intervento corrispondono ad aree attribuite alle
categorie 12110 - Aree destinate ad attivita industriali e spazi annessi”, “12260 - Aree adibite a
parcheggio”, “13420 - Aree in trasformazione”, “23100 - Superfici a copertura erbacea: graminacee non
soggette a rotazione” nella revisione del 2012 della Banca Dati della Copertura del Suolo di cui alVIDT della
Regione Veneto e che tale attribuzione & coerente per I'area in esame;

CONSIDERATO che, in riferimento alla D.G.R. r, 220072014, in ragione delle specifiche attitudini ecologiche,
Farea in esame potrebbe disporre delle caratteristiche di idoneita per le seguenti specie di interesse
comunitario: 7riturus carnffex, Bombina variegata, Bufo viridis, Hyla intermedia, Rana dalmatina, lacerta
bilineata, Podarcis muralis, Hierophis viridiflavus, Zamenis longissimus, Natrix tesseliata, Caprimulgus
evropaeus, Lanius collurio, Emberiza hortuiana, Hystrix cristata;

CONSIDERATO che, per l'istanza in esame e rispetto alle suddette specie (di cui allegato 11, IV alla Direttiva
92/43/Cee e allegato 1 alla Direttiva 2009/147/Ce), in ragione della iloro attuale distribuzione (di cui alla
D.G.R. n. 2200/2014), delie caratteristiche note di home range e di capacita di dispersione, la popolazione
rinvenibile nell'ambito in esame & altresi riferibile ai siti della rete Natura 2000 del Veneto;

RITENUTO che siano impiegati sistemi di illuminazione in grado di attenuare la dispersione luminosa e la
modulazione dellintensitd in funzione dell'orario e della fruizione degli spazi e che te fonti di illuminazione
artificiale siano altresi rispondenti ai seqguenti criteri: flusso luminoso modulabile, bassa dispersione e con
lampade a ridotto effetto attrattivo (con una componente spettrale dell'UV ridotta o nulla) in particolar modo
nei confronti di iepidotteri, coleotter, ditteri, emitteri, neurotteri, tricotteri, imenotteri e ortotteri;
CONSIDERATO che ai fini delfapplicazione della disciplina di cui all'art. 5 del D.P.R. n. 357/97, e s.m.i., &
necessario garantire l'assenza di possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000, in
riferimento agli habitat e alle specie per i quali detti siti sono stati individuati (di cui allallegato I della
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direttiva 2009/147/Ce e agii allegati I e II della direttiva 92/43/Cee):

RITENUTO che Iipotesi di non necessita della valutazione di incidenza pertinente pud essere quella riferibile
al caso generale “piani, progetti e interventi per i quali non risultano possibili effetti sigrifficativi negativi suf
sit della rete natura 2000” solo ed esclusivamente nel casc in cui gli interventi discendenti dallintervento in
argomento non abbiano effetti a carico di nessun habitat e specie di cui alle direttive 92/43/Cee e
2009/147/Ce;

CONSIDERATO che gli effetti conseguenti all'attuazione dellintervento in argomento non devono
determinare variazioni strutturali e funzionali agli ambienti frequentati dalle specie presenti allinterno
dell’ambito di influenza a carico della specie di interesse comunitario per la quale risultano designati i siti
della rete Natura 2000;

RITENUTO che per Yattuazione dellintervento in argomento non si ravvisano possibili effetti significativi
negativi nei confronti di habitat e specie dei siti della rete Natura 2000 del Veneto nella misura in cui, sulla
base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e delie specie di cui alle Direttive
comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce, non vari lidoneitd degli ambienti interessati rispetto alle specie
segnalate ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneita per le specie segnalate;

CONSIDERATO che lart. 12, ¢.3 del D.P.R. 357/97 e ss.mm.ii., vieta la reintroduzione, introduzione e il
ripopolamento in natura di specie e popolazioni non autoctons;

RITENUTO che per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee siano impiegate esclusivamente
specie autoctone e ecologicamente coerenti con la flora locale e non si utilizzino miscugli commerciali
contenenti specie alloctone;

RITENUTO che sia verificato e documentato il rispetto delle indicazioni prescrittive, dando adeguata
informazione all'‘Autorita regionale per ia valutazione di incidenza;

RITENUTC che, in ragione di quanto sopra, i requisiti di non necessita della valutazione di incidenza siano
sussistenti in quanto non sono possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000;

PERTANTO
PRENDE ATTO
di quanto riportato nella documentazione acquisita agli atti

DICHIARA
che per la verifica di assoggettabilita a VAS per la Variante al Piano degli Interventi, nel Comune di Cornedo
Vicentino (VI) e stata verificata I'effettiva non necessita della valutazione di incidenza

e
sulla base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e delle specie di cui alle
Direttive comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce,

PRESCRIVE

1. di mantenere invariata idoneita degli ambienti ricadenti nell'ambito di attuazione degli interventi in
argomento rispetto alle specie di interesse comunitario di cui & possibile o accertata la presenza in
tale ambito secondo la D.G.R. n. 2200/2014 ( Triturus carnifex, Bombina variegata, Bufo viridis, Hyla
intermedia, Rana dalmatina, Lacerta bifineala, Podarcis muralis, Hierophis viridiflavus, Zamenis
longissimus, Natrix tessellala, Caprimulgus europaeus, Lanius colfurio, Emberiza hortulana, Hystrix
cristata) ovvero di garantire una supeificie di equivalente idoneita per le specie segnalate;

2. di impiegare sistemi di illuminazione in grado di attenuare la dispersione luminosa e la modulazione
dellintensita in funzione dell'orario e della fruizione degli spazi e altresi rispondenti ai segquenti
criteri; flusso Juminoso modulabile, bassa dispersione e con lampade a ridotto effetto attrattivo (con
una componente spettrale dell’'UV ridotta o nulla) in particolar modo nei confronti di lepidotterd,
coleotteri, ditteri, emitteri, neurotteri, tricotteri, imenotteri e ortotteri;

3. diimpiegare per gli impianti delie specie arboree, arbustive ed erbacee nelle aree destinate a parco
esclusivamente specie autoctone e ecologicamente coerenti con la flora locale (evitando l'utilizzo di
miscugli commerciall contenenti specie alloctone);

4. di verificare e documentare, per it framite del comune di Cornedo Vicentino, i rispetto delle suddette
prescrizioni e di darne adeguata informazione all'Autorita regionale per la valutazione di incidenza.”

ESAMINATI gii atti, comprensivi del RAR;

UNITA ORGANIZZATIVA COMMISSIONI VAS VINGA NUVV
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ghunta regionale
Commissione Regionale per Ia Valutazione Ambientale Strategica (VAS)

VISTA la relazione istruttoria predisposta dalla Unita Organizzativa Commissioni VAS VincA
NUVV, in data 20 dicembre 2016,

VISTE

e La Direttiva 2001/42/CE
La L.R. 11/2004 e s.m.i.
L'art. 6 co. 3 del D.lgs 152/06
La DGR 791/2009
La DGR 1646/2012
La DGR 1717/2013

® @ & € @

TUTTO CIO CONSIDERATO
ESPRIME IL PARERE DI NON ASSOGGETTARE
ALLA PROCEDURAV.AS.

la Variante 1 al Piano degli Interventi nel Comune di Cornedo Vicentino in quanto non determina
effetti significativi sullambiente con le seguenti prescrizioni da ottemperarsi in sede di attuazione,:

» devono essere recepite le indicazioni e/o prescrizioni previste nei pareri delle Autorita
Ambientali sopra riportati;

= deve essere coordinato e verificato con il competente Ente gestore della viabilita, il sistema
dei collegamenti viari, in considerazione degli accessi esistenti e di progetto;

» devono essere recepite le prescrizioni Vinca.

Considerato che la valutazione effetiuata riguarda esciusivamente gli impatti significativi
sulfambiente e sul patrimonio culturale ai sensi del D.gs 152/06 e s.m.i., si ritene non di
pertinenza valutare le procedure urbanistiche legate agli interventi proposti.

it Presidente
della Commissione Regionale VAS
{Direttore di UO Commissioni VAS VincA NUVV)
Doit. Geol. Corrade Soccorso
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