ginta regionale
) COMMISEIONE REGIONALE VAS R
AUTORITA AMBIENTALE PER LA VALUTAZIONE AMDIENTALE STRATEGIOA

PARERE MOTIVATO
n. 49 del 10 aprile 2017

OGGETTQ: Verifica di Assoggettabilita per la Variante al Piano degli Interventi per la
disciplina degli Spazi acquei interni. Comune di Caorle (VE).

L’AUTORITA COMPETENTE PER LA VAS

PREMESSQO CHE

s la Legge Regione 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governo del territorio ed i materia di
paesaggio”, con la quale la Regione Veneto ha dato attuazione alla direttiva 2001/42/CE
del Parlamenio Europeo e del Consiglio del 27 giugno 2001 concernente la valutazione
degli effetti di determinati piani e programmi sull'ambiente;

« Jart. 6 co. 3 del Decreto legislativo 3 aprile 2008, n. 152 recante “Norme in materia
ambientale”, concernente “procedure per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS), per
la Valutazione di impatto Ambientale (VIA) e per l'autorizzazione ambientale integrata
(IPPC) e s.m.i, che all'art. 6 co 3° prevede che in caso di modifiche minori dei piani e dei
che determino Puso di piccole aree a livello locale, debba essere posta in essere la
procedura di Verifica di Assoggettabilita di cui all'art. 12 del medesimo D.lIgs;

» {arl. 14 della Legge Regionale 4/2008, per quanto riguarda l'individuazione dell'Autorita
Competente a cui spetta I'adozione del provvedimento di Verifica di Assoggettabilita,
nonché 'elaborazione del parere motivato di cui agli artt. 12 e 15 del D.lgs 4/2008, & ai
sensi e per gli effetti delfart. 7 del medesimo D.gs ia Commissione Regionale VAS
nominata con DGR 1222 del 26.07.16;

e la Giunta Regionale con Deliberazione n. 791 del 31 marzo 20089 ha approvato le
indicazioni metodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale Strategica secondo gli
schemi rappresentati negli allegati alla medesima dgiilserazione di cui formano parte
integrante;

e con la citata delibera 791/2009 ia Giunta Regionale ha individuato, quale supporto tecnico-
amministrativo alla Commissione VAS per la predispesizione delle relative istrutiorie, la
Direzione Valutazione Progetti ed Investimenti (ora Unita Organizzativa Commissioni VAS
VincA NUVV) nonché per le eventuali finalita di conserviazione proprie della Valutazione di

Incidenza, il Servizio Reti Ecologiche e Biodiversita della Direzione Pianificazione
Territoriale @ Parchi funzione svolta ora dalla Unita Organizzativa Commissioni VAS VincA
NUVV).

« la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1646 del 7 agosto 2012, ha preso atto del parere
VAS n. 84/12 che fornisce le linee di indirizzo appicative a seguito del c.d. Decrete
Sviluppo;

e la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1717 del 3 oftobre 2013, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 73/13, ha fornito alcune linee di indirizzo applicativo a sequito deila
Sentenza della Corte Costituzicnale n. 58/2013;

* |a Commissione VAS si & riunita in data 10 aprile 2017 come da nota di convocazione in
data 7 aprile 2017 prot. n.140869; '
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ESAMINATA la documentazione trasmessa dal Comune di Caorle con nota prot. n. 00011696 del
08/04/2016 acquisita al protocollo regionale al n. 142857 del 12/04/2016 e della successiva
integrazione del 7.03.17 assunta al prot. reg. al n. 92159 del 7.03.17 relativa alla richiesta di

Verifica di Assoggettabilita per la variante al Piano degli Interventi per la disciplina degli spazi
acquel interni;

PRESQO ATTO CHE la Commissione Regionale per la VAS con parere n. 239 del 7.12.16 aveva
chiesto un'integrazione al Rapporto Ambientale Preliminare al fine di approfondire ed analizzare gii
impatti relativi a:
¢ l'aumentata concentrazione di ormeggi nei canali Nicesolo, Maranghetto, Livenza Morta e
Fiume Livenza, e dal cambiamento di fruizione che ne deriva;

» il cambiamento della tipologia di ormeggi nel canale dell'Orologio e nel canale Saetta e dal
cambiamenio di fruizione che ne deriva;

« la realizzazione di ulteriori parcheggi in prossimita dei nuovi approdi e H relativo
cambiamento in termini di viabilita che ne deriva;

PRESO ATTO CHE sone pervenuti | seguenti pareri da parte dei soggetti competenti in materia
ambientale:

e Parere n.47538 del 12.05.16 assunto al prot. reg. al n. 187606 del 12.05.16 dellARPAV di
Venezia;

o Parere n.11948 del 25.05.16 assunto al prot. reg. al n.207207 del 26.05.16 della
Soprintendenza Belle Arti e Paesaggio per le Province di Venezia, Belluno, Padova e
Treviso,

pubblicati e scaricabili al seguente indirizzo internet http://www regione veneto.it/'web/vas-via-
vinca-nuvv/pareri-motivati;

ESAMINATI gli atti, comprensivi del RAP, della Valutazione di Incidenza Ambientale n.112/2016
pubblicata al seguente indirizzo internet: hitp://www regione. veneto.itfweb/vas-via-vinca-
nuvvipareri-motivati;

VISTA la relazione istruttoria predisposta dalla Unita Organizzativa Commissioni VAS VincA
NUVV, in data 10 aprile 2017;

VISTA la Relazione istruttoria Tecnica n.112/2016:

Istruttoria Tecnica per la valutazione di incidenza riguardanie la verifica di assoggettabilita a procedura di
VAS per la Variante n. 3 al P.1. relativa alla disciplina degli spazi acquai interni, in Comune di Caorle (VE)
Pratica 3260

Codice SiTI NATURA 2000: 1T3250033 "Laguna di Caorle - Foce del Tagliamento”, 173250041 "Valle
Vecchia - Zumelle - Valli di Bibione®, IT3250042 "Valii Zignago - Perera - Franchetti - Nova”.

La softoscritta;

VISTA ia documentazione pervenuta:

VISTE le norme che disciplinanc listituzione, la gestione e la procedura di valutazione di incidenza relative
alla rete Natura 2000: direltive 92/43/Cee e ss.mm.ii. "Habitat", 2009/147/Ce e ss.mm.ii. “Uccell’, D.P.R. n.
357197 e ss.mm.it., Decreto del Ministrc per 'Ambiente e delta Tutela del Territorio e dei Mare n. 184 del
17.10.2607, Legge Regionale 5 gennaio 2007, n. 1, D.G.R. n. 2371 del 27.07.2006, D.G.R. n. 786 del 27
maggioc 2016 e in particolare fa D.G.R. n. 2289 del 09.12.2014 che preveda la guida metodologica per la
valutazione di incidenza, le procedure e le modalita operative;
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VISTI i provvedimenti che individuano i siti della rete Natura 2000 e gli habitat e specie tutelati allinterno e
allesterno di essi nel territorio regionale; DD.G.R. n. 1180/2006, 441/2007, 4059/2007, 4003/2008,
22072011, 3873/2005, 3919/2007, 1125/2008, 4240/2008, 2816/2009, 2874/2013, 2875/2013, 1083/2014,
2200/2014 e ia circolare del Segretario Regionale all Ambiente e Territorio, in qualita di Autorita competente
per l'attuazione in Veneto della rete ecologica europea Natura 2000, prot. n. 250930 del 08/05/2009 sulle
modalitd per la modifica delle cartografie di habitat e habitat di specie negli studi per la valutazione di
incidenza;

ESAMINATO lo studio di selezione preliminare per la valutazione di incidenza, redatto dal dott. Davide
Scarpa, acquisito ai prot. reg. con n. 1428857 del 12/04/2016;

PRESQO ATTO dei contenuti del Piano in argomento che prevede finsediamento negli specchi acquei interni
di infrastrutiure funzicnali alla navigazicne al disciplinando la realizzazione di pontili, cavane, bilance da
pesca, approd,

CONSIDERATO che la localizzazione degli ambiti di ampliamento nuclei di attracchi e ormeggi (OR) e di
riserva (ORR), degh ambiti di riorganizzazione cavane (CR), degli ambiti di nuovo insediamento cavane
{CN}, ha carattere indicativo e potra essere modificata in sede di attuazione con provvedimento motivate del
Consiglio Comunale e considerato che in sede attuativa, sono ammesse piccole traslazioni alle
focalizzazion! previste, determinate da particolari condizioni dello stato dei luoghi, che dovranno essere di
volta in volta approvate con provvedimento della Giunta Municipale;

PRESO ATTO che lo studio per la valutazione di incidenza in argomento individua I'area di analisi rispetto ai
seguenti fattori (cosi come codificati a seguito delia decisione 2011/484/Ue): *A03 - Mietitura - sfalcio - taglio
dei prati, “B01.01 - Piantagione forestale su terreni non boscati di specie autoctone”, "D03.04.02 - Moli, porti
turistici e pentili da diporte”, “E08.01 - Demolizione di edifici, manufatti e altre strutture prodotte dali'uomo”,
"E06.02 - Ricostruzione, ristrutturazione e restauro di edificl’, “GD1.01.01 - Sport nautici motorizzati’,
“H06.01.01 - tnquinamento da rumore e disturbi sonori puntuali o irregolari®, *J03.01 - Riduzione o perdita di
strutture e funzioni di habitat & habitat di specie”™

PRESO ATTO che per ciascuno dei suddetti fattori perturbativi & stato definito il dominio spaziale e
temporale;

PRESO ATTO e VERIFICATO che, relativamente alla localizzazione rispetto i siti della rete Natura 2000, gli
effetti del piano in argomento ricadonc parziaimente allinterno dei seguenti siti: 73250033 "Laguna di
Caorle - Foce del Tagliamento®, [T3250041 "Valle Vecchia - Zumelle - Valli di Bibione", 1T3250042 "Valli
Zignago - Perera - Franchelti - Nova”;

CONSIDERATO che gli ambiti interessati dagli interventi in argomento sono altresi disciplinati, ai fini
deil'integritd e delia coerenza della rete Natura 2000, dal BD.M. del MATTM n. 184/2007 e ss.mm.ii., & dalla
D.G.R. n. 788/2016 e dalla L.R. n. 1/2007 (allegato E);

RITENUTO che nelfesecuzione degl interventi in argomento si provveda al rispetto dei divieti e degli
obblighi fissati dal D.M. del MATTM n. 184/2007 e ss.mm.ii., dalla L.R. n. 1/2007 (allegato E) e dalla D.G.R.
n. 786/2016;

PRESO ATTO e VERIFICATO che dallo studio risultano coinvolti | seguenti habitat di interesse comunitario:
1140 - Distese fangose o sabbiose emergenti durante la bassa marea, 1150” - Lagune costiere, 1320 - Prati
di Spartina (Spartinion maritimae), 1410 - Pascoli mondati mediterranei (Juncefalia maritimi), 1420 - Praterie
e fruticeti alofili mediterranet e termo-atlantici (Sarcocornietea fruticoss), 1510* - Steppe salate mediterranse
(Limonietalia), 2110 - Dunhe embrionaii mobili, 2230 - Dune con prati dei Malcolmietalia; '
RISCONTRATQO che, rispetto alla vigente cartografia distributiva degli habitat deila Regione del Veneto di cui
alla D.G.R. n. 4240/2008 risulta coinvolto anche Phabitat 2120 - Dune mobili del cordone litorale con
presenza di Ammaophila arenaria (dune tianche};

PRESQO ATTO che nello studio risultanc indicate coinvolte le seguenti specie; Emys orbicularis, Ardecla
ralloides, Ardea purpurea, Ixobrychus minutus, Botaurus stellaris, Nycticorax nycticorax, Egrelta garzelta,
Phalacrocorax pygmeus, Falco peregrinus, Circus pygargus, Circus cyaneus, Falco columbarius, Circus
aeruginosus, Pluvialis apricaria, Aythya nyroca, Sterna hirundo, Recurvirostra avosetta, Himantopus
himantopus, Sterna albifrons, Lanius collurio, Alcedo atthis, Knipowitschia panizzae, Pomaltoschistus
canestrinii, Aphanius fasciatus, Salicornia veneta, Kosteletzkya pentacarpos, Larus melanocephalus, Sterna
sandvicensis, Lycaena dispar, Acipenser naccarii, Triturus carnifex, Bufo viridis, Hyla intermedia, Lacerta
bilineata, Podarcis muralis, Hierophis viridiflavus, Milvus migrans, Falco vespertinus, Charadrius
alexandrinus, Alosa fallax, Barbus plebejus, Protochondrostoma genei, Cobitis bilineata, Salmo marmoratus,

UNITA ORGANIZZATIVA COMMISSIONI VAS VINCA NUVV
3/8



REGIONE pet VENETO )

giunts regionais
. COMMISSIONE REGIONALE VAS
AUTORITA AMBIENTALE PER LAVALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA

P

Rana dalmatina, Rana latastei, Gladiolus palustris, Pinna nobilis, Podarcis sicutus, Coronella austriaca,

Zarmenis longissimus, Natrix fessellata, Spiranthes aestivalis, Gelochelidon nilotica;

RISCONTRATO che, rispetto alia vigente cartografia distributiva delle specie della Regione del Veneto di cui

alla D.G.R. n. 2200/2014, le specie di cui & possibile 0 accertata la presenza (Direttive 92/43/Cee e

2009/147/Ce) comprendono:  Anacamptis pyramidalis, Spiranthes aestivalis, Gladiolus palustris,

Kostelelzkya pentacarpos, Salicornia veneta, Pinna nobilis, Lucanus cervus, Lycaena dispar, Euplagia

quadripunctaria, Acipenser naccarii, Alosa fallax, Barbus plebejus, Protochondrostoma genei, Chondrostoma

soetta, Rutilus pigus, Cobitis bilineata, Aphanius fasciatus, Knipowitschia panizzae, Pomatoschistus
canestrinii, Triturus camifex, Bombina variegata, Bufo viridis, Hyla intermedia, Rana dalmatina, Rana
latastei, Emys orbicularis, Testudo hermanni, Lacerta bilineata, Podarcis muralis, Podarcis siculus, Hierophis
viridiftavus, Coronella austriaca, Zamenis longissimus, Natrix tessellata, Aythya nyroca, Phalacrocorax
pygmeus, Botaurus stellaris, Ixobrychus minutus, Nycticorax nycticorax, Ardeola ralloides, Egretta garzelta,

Ardea purpurea, Milvus migrans, Circus aeruginosus, Circus pygargus, Falco vespertinus, Falco peregrinus,

Himantopus himantopus, Recurvirostra avosetta, Charadrius alexandrinus, Larus melanocephalus, Sterna

albifrons, Gelochelidon nifotica, Sterna sandvicensis, Sterna hirundo, Caprimulgus europaeus, Alcedo atthis,

Coracias garruius, Lanius coliurio, Myotis mystacinus, Pipistrelius kuhlii, Muscardinus avellanarius:

RISCONTRATO che rispetto alla verifica dell'idoneita delle precedenti specie, nellarea di analisi sono

presenti | seguenti ambienti attribuiti alle categorie “11110 - Centro cittd con uso misto, tessuto urbano

continuo molte denso”, “11210 - Tessuto urbano discontinue denso con uso misto (Sup. Art. 50%-80%)”,

“11220 - Tessuto urbano discontinue medio, principalmente residenziale (Sup. Art. 30%-50%)", “11230 -

Tessuto urbano discontinuo rado, principalmente residenziale (Sup. Art. 10%-30%)", 11310 - Complessi

residenziali comprensivi di area verde”, 11320 - Strutture residenziali isolate (discrimina le residenze isolate

evidenziando il fatto che sono distaccate da un contesto territoriate di tipo urbano)”, "12110 - Aree destinate
ad attivita industriali e spazi annessi’, “12130 - Aree destinate a servizi pubblici, militari e privati (non legati al
sistema dei trasportl)”, "12140 - Infrastrutture per l'approvvigionamenio idrico, difese costiere e fluviali,
barriere frangiflutti, dighe”, 12150 - Infrastrutture tecnologiche di pubblica ufilita: impianti di smaltimento
rifiuti, inceneritori e di depurazicne acque”, “12230 - Rete stradale secondaria con territori associati (strade
regionali, provinciali, comunali ed aliro)”, “12260 - Aree adibite a parcheggio”, “12310 - Aree portuali
commerciali®, “12320 - Aree portuali per diporto”, “13310 - Cantieri e spazi in costruzione e scavi”, 14140 -

Aree verdi private”, “14210 - Campeggi, strutture turistiche ricettive a bungalows o simili.”, "14220 - Aree

sportive {Calcio, atletica, tennis, ecc.}).”, 21100 - Terreni arabili in aree non irrigue”, 21200 - Terrenj arabili

in aree irrigue”, “22100 - Vigneti”, "22200 - Frutteti”, “22400 - Altre colture permanenti’, "23100 - Superfici a

copertura erbacea: graminacee non soggette a rotazione”, “23200 - Superfici a prato permanente ad

inerbimento spontaneo, comunamente non lavorata”, "24200 - Sistemi colturali e particellari complessi”,

“31100 - Bosco di latifoghie”, "31163 - Saliceti e altre formazioni riparie”, “33100 - Spiagge, dune, sabbig”

“41100 - Ambienti umidi fluviali”, 42130 - Barene”, "42140 - Vegetazione a dominanza di canneti/giuncheti

(zone umide costiere)”, "42150 - Valli da pesca”, “51110 - Flumi, torrenti e fossi”, "51120 - Canali e idrovie”,

“52200 - Mari e Oceani” nella revisione del 2012 della Banca Dati della Copertura def Suolo di cui all'tDT

delta Regione Veneto;

CONSIDERATQ che fart. 12, ¢.3 del DPR n. 357/97 e ss.mm.ii., vieta la reintroduzione, l'introduzione e il

ripopelamento in natura di specie e popclazioni non autoctone;

RITENUTO che per gl impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee siano impiegate esclusivamente

specie autoctone e ecologicamente coerenti con la flora locale e non si ufilizzino miscugh commerc;a!:

contenenti specie alloctone;

VERIFICATO che rispetio a tali ambili non varia lidoneita degli ambienti interessati rispetto alle specie

segnalate purché siano utilizzate specie vegetali autoctone e locall, coerenti con #l contesto ecologico

dellarea;

RITENUTO che, gualora necessario, siano impiegati sistemi di illuminazione in grado di attenuare la
dispersicne luminosa e la modulazione dellintensita in funzione delforario e della fruizione degh
spazi e che le fonti di illuminazicne artificiale siano altresi rispondenti ai seguenti criteri: flusso
luminose modulabile, bassa dispersione e con lampade a ridotto effetfo attrattivo {con una
componente spetirale dell'UV ridotta o nulla) in particolar modo nei confronti di lepidotteri, coleotteri,
ditteri, emitteri, neurotteri, tricotieri, imenocfteri e ortotteri;

CONSIDERATC che ai fini delf'applicazione della disciplina di cuf all'art. 5 del D.P.R. n. 357/97, e s.m.i., &

necessario garantire Fassenza di possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000, in
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riferimento agli habitat e alle specie per i quali detti siti sono stati individuati {di cui alfailegato | della direttiva

2009/147/Ce e agli allegati | e |i della direttiva 92/43/Cee);

CONSIDERATO che lo studio in argomento esclude la possibifita di effetti a carico di habitat e specie di cui

alle direttive 92/43/Cee e 2009/147/Ce presenii nelfarea di analisi:

PRESO ATTO di quante dichiarato nella relazione di selezione preliminare per la valutazione di incidenza;

CONSIDERATO che per l'attuazione del piano in argomentio non si ravvisano possibili effetti significativi
negativi nej confronti di habitat e specie dei siti della rete Natura 2000 del Veneto nelia misura in cui
siano correttamente attuate le seguenti indicazioni prescrittive;

CONSIDERATO che per l'analisi della possibilita di incidenza risulta applicato un metodo soggettivo di
previsione (i cd. “giudizio esperto’} e che cid impone f'obbligo di effettuare ¥ monitoraggio delle
specie e dei fattori di pressione e minaccia di cui alla presente istanza secondo le indicazioni di cui al
par. 2.1.3 dell'allegato A alla D.G.R. n. 2299/2014;

RITENUTO che it Comune verifichi la corretta attuazione delle indicazioni prescrittive e che a seguito della
verifica, sia trasmessa specifica reportistica alla struttura regionale competente per la valutazione di
incidenza;

RITENUTO che qualora non si provveda alla suddetta reportistica o la stessa dia evidenza di possibili
incidenze nei confronti degli elementi oggetto di tutela, sia effettuato il monitoraggio di habitat, specie
e fattori di pressione e minaccia, secondo le indicazioni riportate al par. 2.1.3 delfallegato A alla
D.G.R.n 2299/2014;

RITENUTO che tutto quanto non espressamente valutato nello studio per la valutazione di incidenza pu6
essere atfuato a seguito di una specifica pianificazione o progettazione degli intervent
esclusivamente nel rispetto della procedura di valutazione di incidenza di cui agli articoli 5 e 6 del
D.P.R. 357/97 e ss.mm.ii,;

CONSIDERATO che un effetto comporta una incidenza significativa negativa se il grado di conservazione
degli habitat e delle specie allinterno limiti spaziali e temporali delfanalisi cambia sfavorevolmente in
riferimento al sito e alla regione biogecgrafica, rispetto alla situazione in assenza del piano;

CONSIDERATO che il grado di conservaziene degli habitat, cosi come definito dalla decisione 2011/484/Ue,
comprende tre sottocriteri (1. grade di conservazione delia struttura, 2. grado di conservazione delle
funzioni, 3. possibilita di ripristino) e che nel particolare:

1. il grado di conservazione della struttura compara la struttura di un habitat con i dati del manuale
d'interpretazione e con le altre informazioni scientifiche pertinenti, quali i fattori abiotici a seconda
dell’habitat considerato;

2. il grado di conservazione delle funzioni prevede a verifica del mantenimento delle interazioni tra
component! biotiche e abictiche degh ecosistemi e della capacita e possibilita di mantenimento
future della sua struttura, considerate le possibili influenze sfavorevoli, nonché tutte le ragionevoli
e possibii iniziative a fini di conservazione;

3. la possibilita di ripristino & considerata esclusivamente se I'nabitat subisce effettive incidenze
significative negative;

CONSIDERATO che il grado di conservazione delle popolazioni delle specie, cosi come definito dalla
decisione 2011/484/Ue, comprende due sottocriteri (1. it grado di conservazione degli elementi
dell'habitat importanti per la specie (habitat di specie) e 2. la possibilita di ripristino):

1. il grado di conservazione degii elementi dellhabitat importanti per la specie valuta nel loro
insieme gli elementi degli habitat in relazicne ai bisogni biologici della specie {gli elementi relativi
alla dinamica della popolazione sono tra i pitl adeguati, sia per specie animali che per quelle
vegetali, oltre alla struttura degli habitat di specie e ai fattori abiotici che devono essere valutati),
definendo a.) le aree occupate dalla popolazione della specie nelle diverse stagioni; b) i requisiti
{delle aree effettivamente occupate) che soddisfano tutte le esigenze vitali della specie
(tipicamente aree di: residenza; reclutamento e insediamento; alimentazione; nursery;
riproduzione e accoppiamento; nidificazione e deposizione; sosta temporanea {comprese
migrazioni); sosta prolungata (comprese migrazioni, svernamento, estivazione, ecc.); ¢) ie
relazioni dei differenti habitat di specie rispetto ai diversi cicli di vita;

2. la possibilita di ripristinc & considerata esclusivamente se Phabitat subisce effettive incidenze
significative negative;

CONSIDERATO che i motivi imperativi di rilevante interesse pubblico si riferiscono a situazioni in cui i piani, i
progetti e gk interventi risultano essere indispensabili:
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1. nel quadro di azioni o politiche volte a tutelare valori fondamentali per la vita dei cittadini (salute,
sicurezza, ambiente);

2. nel quadro di politiche fondamentali per lo Stato e la societa;

3. net quadro di attivita di natura economica o sociale rispondenti ad obblighi specifici di servizio
pubblico;

CONSIDERATO inclire che per il riconoscimento della sussistenza dei motivi imperativi di rilevanie interesse
pubblico devono essere soddisfatti | seguenti requisiti:

1. linteresse pubblico deve essere rilevante anche rispetto agli obieftivi della direttiva 92/43/Cee e
2009M1471Ce;

2. linteresse pubblico deve essere a lungo termine e tale orizzonte temporale deve essere definito;

VERIFICATO che il Piano non rappresenta motivi imperativi di rilevante interesse pubblico e che pertanto
non sono possibili le deroghe di cui agli artt. 5 e 6 del D.P.R. 357/97 e ss.mm.ii,, ossia l'potesi di
misure di compensazione in presenza di incidenze significative negative;

CONSIBDERATO che si é tenuti a rispettare il "Principio di precauzione”, che in sostanza dice che “in caso di
rischio di danno grave o irreversibile, 'assenza di certezza scientifica assoluta non deve servire da
pretesto per rinviare Fadozione di misure adeguate ed effettive, anche in rapporto ai costi, diretti a
prevenire it degrado ambientale™,

PER TUTTO QUANTO SOPRA si segnala che Felaborato in esame risulta solo parzialmente conforme alla
D.G.R. n. 2289/2014, i giudizi espressi nel presenie studio sulia significativitd delle incidenze, altresi
derivanti da metodi soggetiivi di previsione (e non espliciti rispetto la variazione del grado di
conservazione), possono risultare ragionevolmenie condivisibili solamente in conseguenza
dell'attuazione delle seguenti prescrizioni;

CONSIDERATO che, ai sensi del D.P.R. n. 357/97 e s.m.i., la valutazione di incidenza & effettuata
daif Autorita competente e che questa, sulla base dei dati in proprio possessc provvede, tenendo
conio del principio di precauzione, a verificare ed eventualmente rettificare le informazioni riportate
nelle studio presentato dal proponenie;

RITENUTO di prescrivere, sulla base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e
delle specie di cui alle Direttive comunitarie 92/43/Cee e 09/147/Ce
1. che sia vietato, in assenza di adeguata verifica del rispetto delia procedura per la valutazione di

incidenza, lo svolgimento ¢ lattuazione di atiivita diverse da quelle riportate nello studio
esaminato e caratterizzate rispetto ai fattori di perturbazione di cui allallegato B alla D.G.R. n.
2299/2014 e di seguito riportate: "A03 - Mielitura - sfalcio - taghio dei prati’, “B01.01 - Piantagione
forestale su terrent non boscati di specie autoctong”, “D03.01.02 - Moli, porti turistici e pontili da
diporto”, "E06.01 - Demolizione di edifict, manufatti e altre strutture prodotte dali'uomo”, *EG6.02 -
Ricostruzione, ristrutturazione e restauro di edifici”, "G01.01.01 - Sport nautici motorizzat”,
"H06.01.01 - Inquinamento da rumore e disturbi sonorn puntuat o irregolar?”, *J03.01 - Riduzione
o perdita di strutture e funzion: di habitat e habitat di specie”;

2. che per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee siano impiegate esclusivamente
specie autoctone e ecologicamente coerenti con la flora locale e non si utilizzino miscugh
commerciali contenenti specie alloctone;

3. che, gualora necessari, siano impiegall sistemi di illuminazione in grado di attenusre la
dispersione luminosa e la modulazione dell'intensita in funzione dell'orario e della fruizione degli
spazi e altresi rispondenti ai seguenti criteri: flusso luminoso modulabile, bassa dispersione e
con lampade a ridotto effetto attrattive (con una componente spettrale dellUV ridotta o nulla) in
particolar modo nei confronti di lepidotteri, coleotteri, ditteri, emitteri, neurcttert, tricotteri,
imenotieri e ortotteri;

4. di provvedere al rispetto dei divieti e degli obblighi fissati dal D.M. del MATTM n. 184/2007 e
ss.mm.ii., dalla 1.R. n. 1/2007 {allegato E) e dalla D.G.R. n. 786/2016;

5. che sia predlsposta apposita relazione sul rispetio delle presenti prescrizioni da comunicare per
tramite del Comune di Caorle allautorita regionale per ia valutazione d'incidenza e di comunicare
ia data di avvio e di conclusione degli interventi relativi alla fase di cantiere (e gli eventuali periodi
di sospensione);

6. che qualora non si provveda alla suddetta reportistica o0 fa stessa dia evidenza di possibili
ncidenze nei confronti degli elementi oggetto di tutela, sia effettuato | monitoraggic di habitat,
specie e fattorl di pressione e minaccia, secondo le indicazioni riportate al par. 2.1.3 dell'allegato
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Aalla D.G.R n. 2299/2014;

7. di comunicare qualsiasi variazione rispetio a quanto esaminato che dovesse rendersi necessaria
per Finsorgere di imprevisti, anche di natura operativa, alfautortd competente per la valutazione
di incidenza per le opportune valutazioni del caso;

8. di comunicare tempestivamente alle Autorita competenti ogni difformita riscontrata nella corretta
attuazione degli interventt e ogni situazione che possa causare la possibilita di incidenze
significative negative sugli elementi dei siti della rete Natura 2000 oggetto di valutazione nello
studio per la Valutazione di Incidenza esaminato;

PERTANTO

PRENDE ATTO
della dichiarazione del dott. Davide Scarpa, | quali dichiarano che “La descrizione del Pianc riportata nel
presente studio & conforme, congruente e aggiornata rispetto a quanto presentato ail'Autoritd competente
per la sua approvazione” e che “con ragicnevole certezza scientifica, si pud escludere il verificarsi di effetti
significativi negativi sui siti della rete Natura 2000”

PROPONE
un esito favorevole con prescrizioni della valutazione di incidenza riguardante la verifica di assoggettabilita a

procedura di VAS per la Vanante n. 3 al P.1. relativa alla disciplina degli spazi acquei interni, in Comune di
Caorle {VE)

VISTE
e La Direttiva 2001/42/CE
« lLalLR 112004 e s.m.i.
e L'arl. 6 co. 3 del D.igs 152/06 e ss.mm.il.
e La DGR 791/2009
+ |La DGR 1646/2012
e LaDGR1717/2013

TUTTO CIO CONSIDERATO
ESPRIME IL PARERE DI NON ASSOGGETTARE
ALLA PROCEDURA V.AS.

la variante al Piano degli Interventi per la disciplina degli spazi acquei interni det Comune di Caorle
in guanto non determina effetti significativi sullambiente, con le seguenti prescrizioni da
ottemperarsi in sede di attuazione:

+ devono essere messe in atlo tutte le misure di mitigaziocne efo compensazione previste dal
RAP:

» devono essere recepite le indicazioni efo prescrizioni previste nei pareri delle Autorita
Ambientali consultate;

s devono essere recepite le prescrizioni Vinca.
La valutazione effettuata riguarda esclusivamente gli impatti significativi sullambiente e sul

patrimonio culturale ai sensi del D.lgs 152/06 e ss.mm.ii.. Non vengono qui valutate le procedure
urbanistiche legate agli interventi proposti.
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Infine si raccomanda ['utilizzo esclusivo del legno per la realizzazione degli ormeggi e delle

cavane, come per altro gia previsto dall'Allegato n. 1 alle N.T.Q.: Repertorio degli approdi e delle
cavane.

I} Presidente /
della Commissionie Ragionale VAS
(Direttore della Direziohe Cdmmpissioni Valutazioni)
DT LUieQ;if. '

i presente parere & controfirmato anche dai Direticre dell'Unita Organizzativa
Comimissioni (VAS — VINCA — NUVV) quale responsabile del procedimento amministrativo

H Direttore di UO
Commissioni VAS VincA NUVV
Dott. Geol. Corrado Soccorso

§ OAAOR

Il presente parere st compone di 8 pagine
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