REGIONE pet VENETO |

ghunta regionalz
. COMMISSIONE REGIONALE VAS
AUTORITA AMBIENTALE PER LAVALUTAZIONE AVBIENTALE STRATEGICA

PARERE MOTIVATO
n. 141 del 27 OTTOBRE 2015

OGGETTO: Comune di PIANIGA (VE). Piano Urbanistico Attuativo di iniziativa privata in via
Zumianelia n.1.
Verifica di Assoggettabilita.

L'AUTORITA’ COMPETENTE PER LA VAS

PREMESSO CHE

» la Legge Regione 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governo del territorio ed i materia di
paesaggio”, con la quale la Regione Veneto ha dato attuazione alla direttiva 2001/42/CE
del Parlamento Europeo e del Consiglio del 27 giugno 2001 concernente la valutazione
degli effetti di determinati piani e programmi sull’ambiente;

e« fart. 6 co. 3 del Decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 recante “Norme in materia
ambientale”, concernente “procedure per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS), per
la Valutazione di Impatto Ambientale (VIA) e per {autorizzazione ambientale integrata
(IPPC) e s.m.i, che all'art. 6 co 3° prevede che in caso di modifiche minori dei piani e dei
che determino l'uso di piccole aree a livello locale, debba essere posta in essere la
procedura di Verifica di Assoggettabilita di cui all'art. 12 del medesimo D.lgs;

e Vart. 14 della Legge Regionale 4/2008, per quanto riguarda Pindividuazione dellAutorita
Competente a cui spetta 'adozione del provvedimento di Verifica di Assoggettabilita,
nonche l'elaborazione del parere motivato di cui agli artt. 12 e 15 del D.lgs 4/2008, & ai
sensi e per gli effetti defl'art. 7 del medesimo D.lgs la Commissione Regionale VAS gia
nominata con DGR 3262 del 24.10.06 e DGR n. 23 del 21.01.14;

» la Giunta Regionale con Deliberazione n. 791 del 31 marzo 2009 con la quale sono state
approvate le indicazioni metodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale Strategica
secondo gl schemi rappresentati negli aliegati alla medesima deliberazione di cui formano
parte integrante;

» con la citata delibera 791/2009 la Giunta Regionale ha individuato, quale supporto tecnico-
amministrativo alla Commissione VAS per la predisposizione delle relative istruttorie, la
Direzione Valutazione Progetti ed Investimenti (ora Sezione Coordinamento Commissioni
Vas-Vinca-NuVV) nonché per le eventuali finalitd di conservazione proprie della

Valutazione di incidenza, il Servizic Reti Ecologiche e Biodiversita della Direzione
Pianificazione Territoriale e Parchi (ora Sezione Coordinamento Commissioni Vas-Vinca-
NuVVv),

* la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1646 del 7 agosto 2012, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 84/12 per fornire linee di indirizzo applicative a seguito del c.d.
Decreto Sviluppo;

SEZIONE COORDINAMENTO COMMISSIONI (VAS-VINCA-NUVV) 119



REGIONE pei VENETO )

giunta regionale
. COMMISSIONE REGIONALE VAS
AUTORITA AMBIENTALE PER LA VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA

* la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1717 del 3 ottobre 2013, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 73/13, ha fornito alcune linee di indirizzo applicativo a seguito della
Sentenza della Corte Costituzionale n. 58/2013;

» La Commissione VAS si & riunita in data 27 ottobre 2015, come da nota di convocazione in
data 23 ottobre 2015, prot. Regionale n. 428936/71.03.

ESAMINATA la documentazione, sotto elencata, dal tecnico Valutatore Geom. Enzo Milan, per
conto delle dilte proprietarie Barolo Carmelo e Cenchiaro Coretta, con pec acquisita at protocollo
regionale al n. 304678 del 23/07/2015, ha fatto pervenire la seguente documentazione relativa alla
richiesta di Verifica di Assoggetiabilita per il Piano Urbanistico Attuativo in Via Zumianella n. 1
Comune di Pianiga (VE):

e Elenco Autoritd competenti in materia Ambientale;

e Rapporto Ambientale Preliminare;

e Estratti Planimetrie;

o Deliberazione della Giunta Comunale n. 42 del 16/06/2015.

&

CONSIDERATO che con da una verifica della documentazione presentata, non risultavano
trasmessi tutti gli atti relativi al procedimento amministrativo, per cui, per completare listruttoria e
quindi sottoporre il tutto alla Commissione per I'espressione del parere di compatibilita ambientale,
la Sezione Coordinamento Commissioni (Vas-Vinca-Nuvv), chiedeva, con nota prot n. 315974 del
31/07/2015, un'integrazione di quanto addotto.

CONSIDERATO che con nota prot n. 314145 del 30/07/2015 la Sezione Coordinamento

Commissioni (VAS- VINCA- NUVV) ha inviato richiesta di pareri ai seguenti soggetti competenti in

materia ambientale:

- Arpav Dipartimento di Venezia

- Provincia di Venezia

- Consorzio di Bonifica Acque Risorgive

- Azienda Ulss n. 13 Mirano

- Comune di Pianiga (VE)

- Segretariato Regionale del Ministero dei Beni e delle Attivita culturali e del Turismo per |l
Veneto

- Soprintendenza per i Beni Archeologici del Veneto

- Soprintendenza Belle Arti e Paesaggio per le Province di Venezia, Belluno, Padova e Treviso.

CONSIDERATO che con nota prot n. 315974 del 31/07/2015 la Sezione Coordinamento
Commissioni (VAS- VINCA- NUVV) ha inviato richiesta di dichiarazione relativamente ad eventual
osservazionifopposizioni pervenute.
Agli alti defla pratica non risulta alcuna di dichiarazione relativamente ad eventuali
osservazioni/opposizioni pervenute.

VISTA Ia documentazione integrativa pervenuta dal progettista con nota pec acquisita al prot.
regionale n. 331209 del 12/08/2015, relativa alle integrazioni Vinca.

ESAMINATI i pareri pervenuti dai seguenti soggetti competenti in materia ambientale, che in

sinfesi si riportano:

» L’Azienda Ulss n.13 con pec prot. n. 111.4/66213 | EDU del 26/08/2015 acquisita al prot.
regionale n. 345175 del 27/08/2015 ha fattc pervenire parere, nel quale non ravvede, dal punio
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di vista igienico-sanitario, particolari problematiche inerenti eventuali effetti significativi derivanti
dall'attuazione del PUA.

¢ L’Arpav Dipartimento di Venezia con pec prot. n. 84444/15/SSA del 31/08/2015 acquisita al
prot. regionale n. 348626 del 31/08/2015 ha fatto pervenire parere, che di seguito si riporta:

3

In relazione a quanto in oggetio il Dipartimento ARPAY Provinciale di Venezia invia il seguente
contributo partecipativo sul documento Rappotto Ambientale Preliminare, relativo al procedimento
di V.AS. per il Piano Urbanistico Attuativo in via Zumianella n. 1 in Comune di Pianiga.

In generale, rispondendo u quanto previsto dalla procedura di verifica di assoggetiabilitd, -
I"intervento descritto si contigura in linea con la pianificazione generale regionale, provinciale ¢
comunale vigente. [l Rapporto Ambicatale Preliminare esaminato non descrive pero aleuni dei con-
tenuti previsti dall’ All. V1 del D. Lgs. 4/2008 e che dovranno essere inseriti nel Rapporta Ambien-
tale definitivo; in particolare, nel documento ricevuto non si delineano in modo apportune lo atato
attuale dell’ambiente e la sua probabile evoluzione senza Pattuazione del progetto in questione.

51 evidenzia inoltre che, pur ritenendo impatti transitori quelli legati alle fasi di canticrizzazione, ti-
sulta fondamentale che siario in ogni caso adottate tutte le misure volte a minimizzare gli impatti
sull’ambiente dell’ intervento proposto.

In relazione a quanto in oggetto il Dipartimento ARPAY Provinciale di Venezia invia il seguente
contributo parlecipativo sul documento Rappotte Ambientale Preliminare, relativo al procedimento
di V.A.S. per il Piano Urbanistico Atinative in via Zumianella n. 1 in Contune & Pianiga.

In generale, rispondendo a guanto previsto dalla procedura di verifica di assoggeitabilita,
I"intervento descritto si configura in linea con la pianificazione generale regionale, provinciale e
comunale vigenie. Il Rapporto Ambicatale Prefiminate esaminato non deserive perd alcuni dei con-
tenuti previsti dall’ ALL VI del 1. Lgs. 4/2008 ¢ che dovranno essere inseriti nel Rapporio Ambien-
tale definitivo; in particolare, nel documerto reevuto non si delineano in modo opportuno o stato
attuale dell’ambiente e la sua probabile evoluzione senza lattuazione del progelio in questione.

Si evidenzia inolire che, pur ritenendo impatti transitori quellt legati alle fasi di cantierizzazione, ri-
sulta fondamentale che siaio in ogni caso adottate tutte le misure volle a minimizzarc gli impaiti
sull’ambicnte dell’intervenio proposto.

S1 forniscono di seguito informazioni ed osservazioni su possibili impatii sull’ambicnte legati alla
realizzazione delle opere, da tenere in considerazione. :

Stato dell’ambiente o _
Considerando che la documentazione prodotta deve contenere dati il pi possibile aggiornati e coe-

renti per poter trarre le adeguate conoscenze e considerazioni, si fa presente che detti dati ambien-
- “tali sono a disposizione sul silo ARPAV www.arpa.veneto.it, che riporta documenti di sintesi e dati
recenti, fino agli anni 2013-2014 per tutte le principali componenti/matrici ambientali,
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Matrice Atmosfera

In generale non si evincono particolari interferenze del progetto verso questa matrice, ad esclusione
della fase di cantierizzazione per la quale, come detto, sono da adottare tutte le precauzioni & miti-
gazioni del caso (v. presenza di mezzi operativi, produzione di polveri ¢ di pas di scarico, ecc,).
Deiti effetti sembrano comunque modesti, fimitati nel tempo e reversibili ed il livello di impatto at-
teso sembra poter esseve definite basso-trascurabile. '

In riferimento al Rapporte Ambientale Preliminare esaminato, si fa presente che 1l testo definitivo
dovra contenere una pil opportuna descrizione dello stato attuale della qualita dell’aria nell’area in-
teressala dal Piano. A tal fine, si invita a completare e/o aggiornare le informazioni contenute nel
documento ricevuto, facendo riferimento ai seguenti link presenti sul sito internct deli’ Agenzia:

- campagna di monitoraggio della quality dell’aria effettuata in Comune i Pianiga
(http-//www.arpa. veneto. itfarpav/chi-e-arpav/file-e-allegati/dap-venezia/aria/dap-venezia-.
campagne-di-monitoraggio-qualita); _

-~ rapporti anmuali sulla qualitd delParia in Provincia i Venezia, fino al 2014
{hitp:{fwww,arpa.vcneto.i_i/ar;:»av[chi~c-amav/ﬁlcﬂc~al1egatifdar)~venezia);

- nuova zonizzazione © classificazione del territorio regionale
(http://bur regione.veneto iVBurvServices/Pubblica/DettaglioDer.aspx 7id=243420):

- stime a livello comunale dei principali macroinquinanti derivanti dalle attivita naturali ed
antropiche riferite all'anno 2010, in revisione esterna (httpy/www.arpa veneto.it/temi-
ambientali/aria/emissioni-di-inquinantiinventario-emissioni).

Si ritiene inolire di wfilitd Papprofondimento, con una specifica stima quantitativa, dell’aumento
delle emissioni in atmosfera correlate agli impianti di riscaldamento/condizionamento delle nuove
residenze. A questo proposito si ricorda che dal punto di vista delia qualitd deli’aria il riscaldamento
a legna in piccoli apparecchi allo stato delle attuali tecnologie & sfavorevole rispetto & quello a me-
tatio (ma anche, in generale, di quello a gasolio). Sarebbe quindi opportuno in sede di progetto pre-

vedere, se possibile, che Peventuale use della legna venga limitato ad impianti di dimensioni suffi-

cienti ad ottimizzare fa combustione e petmettere I'installazione di idonei presidi di limitazione del-
le emissioni (evitando Iuso di apparecchi insostenibili da un punto di vista ambientale, quali ad e-
sempio 1 caminetti apesti). . ‘

Inquinamente acustico _

Deve essere valulata Ta compatibilita con il contesto acustico esistente dei nuovi insediamenti resi-
denziali previsti dal piano. Olire al possibile impatto acustico prodotio dai transiti lungo Via Zu-
miancha, deve essere valutato eventuale impatto prodotto sull’area oggetto di intervento da parte
dell’impresa di trattamento ¢/o recupero di materiale edile (Bugno Luciano Sri} che si trova a circa
200 m a sud, nonché dalle attivita della vicina zoua artigianale di Mellaredo, Nel corso dell’jter au-
torizzativo dovid essere quindi prevista la redazione della Valutazione Previsionale del Clima Acu-
stico (VPCA), da parte di un fecnico competente in acustica ambientale, secondo le linee guida ¢-
sposte nella DDG ARPAV n. 3 del 29 gennaio 2008, pubblicata sul BUR n. 92 del 7 novembre
2008. _ :

Per quanto le considerazioni relative alla scarsa rilevanza dell’impatto acustico generato dai novi
insediamenti residenziali sia in linea di massima condivisibile, si {a comunque presente che la pos-
sibilita che tali insediamenti siano fonte di qualche disagio acustico per i ricettori esistenti pitt pros-
simi non pud essere contplelaraents csclusa a priori, Impianti teenologici a servizio dei complessi,
infrastrutiure come ad esempio | parcheggi, le isole ecologiche (lo svuotamento dei contenitosi, in
particolare dei VPL, produce livelli sonori rilevanti), possono costituire fonte di disturbo se nella lo-

ro progettazione ¢ collocazione non si pone la dovuta attenzione agli aspelti concernent il rimore.
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St sottolinca infine che anche I'attivita di cantiere & potenziale fonte di inquinamento acustico. An-
che per questa fase & quindi necessario predisporre una valutazione previsionale di impatto acustico
dalla gnale sia possibile stabilirc che; anche nell’eventualita di concessione defla deroga al rispetto
dei limiti da parte dell’ Amministeazione Comunale, durante lo svolgimento dei lavori siano attuate
tutte le misure idonee 4 Hmitare il disagio ai ricettori.

Inguinamento luminoso

Qualora fosse prevista I'installazione di impianii di illuminazione esterna, siano questi pubblici o
privati, si richiama la necessitd che essi soddisfino i requisiti indicati nefla Legge Regionale n. 17
del 2009 la quale prevede, inoltre, che in questi casi venga predisposto un Progetto Hluminotecnico
redatto secondo 1 criferi indicati all’Art. 7, che certifichi il rispetto dei requisiti minimi riportati
neil’articolo 9.

Swvolo/Settosuclo

L7intervento non appare coerente con le finalitd della Legge regionale 23 aprile 2004, n. 11, relati-
vamente al principio dell'utilizzo di nuove risorse territoriali solo quando non esistano alternative
alla riorganizzazione ¢ rigualificazione del tessuto insediativo esistente.

La relazione ambientale presentata per la verifica di assoggettabilitd a VAS non riporta un’adeguata
analisi del contesto ambientale relativo alla componente suolo, fnoltre 1 paragrafi “Localizzazione ¢
descrizione dello stato attuale” (pag. 8) e gli “Obicttivi dell’intervento™ (pag. 13) risultano carenti,
in quanto non vengono descritti i dettaghi del piano; non € percid possibile quantificare nello speci-
fico le singole superfici che vengono a cambiare d’uso e in che termini avviene it cambiamento, ad
esempio quanta superticie passa da uso agricolo ad edificato ¢ soprattutto a quanto ammonta fa su-
perficie impermeabilizzata prima ¢ dopo Pintervento,

(i6 premesso si deve sottolincare che la relazione non considera per il suolo il valore delle funzioni
ambientali ed ccosistemiche che vengono sottratte alla collettivita nel momento in cui csso viene e-
liminato ¢ occupato da superfici impermeabili.

Tali funzioni sono rconosciute anche dalla Strategia Tematica Buropea sul Suolo (COM/232/2006)
secondo la quale il suolo svolge molteplici funzioni tra cui le piti importanti sono:

- sostentamento dei cicli binlogiet,

- filtro nei confronti delle acque,

- conservazione della biodiversita,

- produzione di cibo, biomassa, ¢ materie prime,

- eclemento del paesaggio € del patrimonio culturale

- ruolo fondamentale come habitat. ,

A questo proposito occorre precisare che il consumo di suolo, inteso come intervenii che eliminano
o impenmeabilizzano Ja superficie terresire, rappresenta una perdita ivveversibile di valore ambienta-
le in quanto compromette il suo ruolo ecosistemico ¢ i servizl forniti dal suclo quali:

- capacitd d’uso {cioé propensione alla produzione di ¢ibo e biomasse); :

- serbatoio di carbonio (in grado di contrastare efficacemente "effeito serra ¢ 1 caumbiamenti clima-
tici);

- regolazione del microclima; _

- regolazione del deflusso superficiale e dell’infiltrazione dell’acqua,

- ricarica delle falde e capacits depurativa;

- sede ¢ catalizzatore dei cicli biogeochimici;

- supporto alle plante, agli animali ¢ alle attivitd umane;
~ porlatore di valori culturali.
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In caso di totale impermeabilizzazione (sigillatura) del suolo per effetto 'di interventi di urbanizza-
zione, la possibilita di garantire tali servizi viene eliminata in modo permanente o ripristinabile solo
a costi non sostenibili. o

In allegato si riportano alcuni elementi che permettono di quantificare pitt in dettaglio le funzioni
supportate dal suolo.

In conclusione, alla fuce dell’impatto complessivamente negativo che 'intervento ha sul suclo (pe-
raltro non pienamente valutabile vista la carenza di elementi presenti nella relazione), si ritiene ne-
Cessario evidenziare I"opportunitd che |’amministrazione comunale, nella gestione degli strumenti
urbanistici (varianti, strumenti attuativi, ece.) preveda adeguate azioni di compensazione {(ad €s. ¢-
liminazione dalla pianificazione esistente di una pari superficie soggetta a possibili nuove cdifica-
zioni) allo scopo di contenere complessivamente if consumo di suolo sul territorio comunale.

Si invita infine ad individuare le mitigazioni da inserire nel progetio per ridurre al minimo la coper-
tura del suolo (ad es. pavimentazione delle aree parzialmente coprente, aumento delle arce verdi,
eee.). »

Con riferimento alle considerazioni sopra tiportate per le singole matrici, si titiene il Piano in ogget-
tc non assoggettabile a VAS. Si sottolinea alirest che tale parere € da intendersi vincolato
all’inscrimento, nel suddetto Piano, delle misure di mitigazione ¢/o compensazione fin qui descrifte,
quali la riduzione al minimo della copertura di suolo.

Allegato -- Elementi per la quantificazione dei servizi ecosistemici garantiti daj suelo

- Di seguito si offrono aleuni elementi che permettono di quantificare pit in detfaglio tali funzioni,
arrivando in taluni casi ad offrive dei criteri utili per poter monetizzate gli effetti causati da interven-
ti che comportano Ieliminazione del suolo,

Capacita d'uso

La eapacita d’uso dei suoli ai fini agroforestali misura la potenzialita dei suoli ad ospitarc ¢ favorire
'accrescimento di piante coltivate e spontance. 1 ferreni ricadenti nel comunc oggetto d’intervento
presentano un buon valore produttivo dal punto di vista agricolo-forestale, rientrando tra le classi
che caratterizzano tutta la pianura padana,

werbatoio di carbornio

I suoli contengono mediamente dalle 89 alle 150 tonnellate pet ettaro di carboitio, senza considerare
U carbonio contenuto nella vogetazione. Ognt tonoellata di carbonio corrisponde a 3,67 t di CO; sot-
tratte all’atmosfera. Neil’analisi deil’impatto dell’intervento andrebbero conleggiate anche e mag-
giori emissioni di CO; provocate dall’eliminazione del suolo.
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Regolazione del microclima

Gl ceosistemi, in quanto sia sorgente che fonte di gas a cffetto serra ¢ regolando
PPevapotraspirazione, hanno un effetto di regolazione del clima, sia a livello globale che locale. Lo-
calmente I vegetazione influenza il micvoclima, in particolare in ambiente urbano, con
Pombreggiamento da parte defle chiome e regolando temperatura ¢ uniditd. Oltre a essere parte del
ciclo dell’acqua, 'evapotraspirazione & legata al “calore latento™ pitt alta & Pevapotraspitazione
maggiore. ¢ 'energia usata per convertive "acqua dalla fase liguida alla fase gassosa, e, di conse-
guenza, minore ¢ energia disponibile in forma di “calore sensibile” che gioca un ruolo primario
nel condizionare la temperatura dell’aria.

I sucli delParea indagata hanno mediamente un  contenuto in acqua disponibile per
Pevapotraspirazione variabile dai 225 ai 300 mm, pari a circa 2.250-3.000 m° a ettaro di acqua. Per
fare evaporare questa acqua & necessaria una quantita di cnergia pari a circa 5.500-7.000 GJ, o circa
[.500.000-2.000.060 kWh di encrgia che viene soliratta al “calore sensibile”, L.a quantitd normal-
mente stoceata dai suoli dell’area ¢ invece pil che doppia . E” su questa quantita che bisogna far ri-
ferimento quando si considerano Ic funzioni idrologiche assolte dai suoli.

Regolezioue del deflusso superficiale e dell'infiltrazione dell acqua

I suclo condiziona il cicle dell’acqua, ed in particolare la quantita di acqua che infilira in profondi-
ta e quanta invece va ad alimentare il deflusso superficiale dei corsi di acqua (naturali o arificiali).
Quanta parte delle precipitazioni si infiltra nel suolo dipende dalla sua capacita di infiltrazione, ca-
ratteristica che varia nel tempo ¢ nello spazio, in base alle caratteristiche degli eventi plovosi (guan-
titd, intensitd e durata), alle caratteristiche del suolo ¢ alle sue condizioni di umidita, ¢ per i terrent
del territorio comunale pud arrivare fino a 3.000 me/ha.

Ricarico delle falde e capacits deprrativa

L’acqua che si infiltra nel suolo subisce un processo di “purificazione™ allraverse processi
bio-chimici svolti dalla parte minerale del suolo, ¢ ancor piti dalla sua componenti biologica.
Questa funzione ¢ difficilmente quantificabile, essendo legata non solo alle proprieta del suo-
lo, al ¢lima ¢ alle pratiche di gestione, ma anche agli input in termini di sostanze potenzial-
wmente inquinanti. La capacitd di scambio cationica del suolo (cioé la sua “attivitd” fisico-

chimica), il suo contenuto in sostanza organica, la reazione (pH) dell’ orizzonte di supetficic e
la sua profonditd sone comunque indicatori affidabili della sua capacita depurativa. Si ritiene
necessario ovidenziare che i terreni ricadenti nell*area comunale ricadono in classe di capacita
protettiva per le acque superficiali alta ¢ per Ie acque profonde moderatamente bassa, inoltre
hanno permeabilitd moderatamente bassa; si tratia percid di terrent che esercitano un discreto
effetto protettivo nei confronti delle acque sotierranee.
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= La Citta Metropolitana di Venezia — Politiche Ambientali - con pec prot. n. 72310 del 01/09/2015
acquisita al prot. regionale n. 352685 del 02/09/2015 ha fatto pervenire parere:

La deliberazione della Giunta regionale del Veneto n, 791 del 31/03/2009 “Adeguamento deile procedure di
Valutazione Ambicntale Strategica a seguito della modifica alfa Parte Seconda del D, Lgs. 03/04/2006 n. 1532, apportata
dal D.Lgs. 16/01/2008 n. 4™ prevede che nell’ambito della procedura di verifica di assoggettabilith a VAS di piani e
programmi e autorita competenti in materia ambientale trasmettano il loro parere entro 30 giomi dalla data di
ricevimento del rapporto preliminare ambientale loro trasmesso da parte dell’autorisa procedente.

La trasmissione al Setfore Politiche Ambientali di questa amministrazione del rapporto  ambientale
preliminare del piano di cui trattasi & avvenuta con rota acquisita agii atti con prot. n. 64287 del 31.67.2015,

Come si evince dalla lettura del rapporto ambientale preliminare 1'intervento ha per nggetto un PUA di
iniziativa privata per la realizzazione di n. 2 unita abitative (520 mc cadauno ed altezza massima di 2 piani fuori terva) e
. 2 anita ad uso agricolo (140 mc cadauno) mediante recupero deli unitd residenziale ed agricola csistente ubicata in
adiacenza alla strada comunale denominata viz Zumianclla. T proprietari dell’area hanno intenziene di richiedere un
aumento del volume esistente nella misura del 30% in applicazione della Legge Regionale n. 14/2009 - Plano casa,
I’edificate inoltre non sard libero ma timitato alla scelia di forme e di tipi edilizi che si rifanno alla tradizione locale sia
nell’uso dei materiali da costruzione e di finitura che el foro cotlocarsi nello svifuppo esecutivo dei manufatti,

In termini di consumo di suolo si evidenzia che trattasi di una ricrganizzazione dei volumi edificatori
residenziali gid attualmente presenti sull’ares, seppur con un aumento def 30% consentiti dal plano casa, ¢ comunque
inferiore rispette a quanto ammesso dalle norme del regolamento urbanistico. Si verranno a realizzare due unitd
abitative ¢ due annessi rurali (per 7 abitanti} in luogo deghi attuali edifici agricofi in state di semiabbandonc. Modesto
sard pure il consumo di suolo del nuovo parcheggio in adiacenza alia strada pubblica. 1l recupero di aree gid edificate in
abbandono o non, per la realizzazione di nuova edificazione, risulta decisamente preferibile in un’otlica di contrasto a!
consume di suelo fertite ¢ di frammentazione del disegno territoriale di cui la Regione Veneto ha subito ¢ continua a
subirne gli effetti deleteri.

e || Segretariato Regionale per il Veneto con pec prot. n. 10498 del $9.09.15, acquisita al prot.
regionale n. 361086 in data 09.09.15, ha fatio pervenire parere, che tiene conto della nota delia
Soprintendenza archeologica prot. 10968 dell'8 seltembre 2015, che ha comunicato quanto
segue;

*[...] { piang in argomenio ricade in un’grea non interessata da pravedimenti di-dichiorazione di
interesse wrcheologica. §i segrala nhuttavia elevato rischio arcizeaiagzw assendo Darea. vicompresa
netlagro centuricto nord-orientale di Padova con | suoi relativi assi: come ihdividuato nelle tave, 3,4,70°
del PTRC vigente, e zonizzata nel PIdel comune di Pianiga nel 2013 e pella variante del 2014, Per | molivi
suesposti, pur ritenendo possibile I'esclusione della variante in oggetto dalla procedura de qua, si chiede,
i sensi dell'art. 12, commad, del decreio legiskativo 132/2006, che le opere di manamissione del suolo:
siang effettuate con ogni cautela, i compresa ossistenza archeologica, al fine di prevenive il
danneggiamento di eventuali Fvelli arc!?eoiogzcamenre significativi, Resta.salve in ogri caso il disposto
dell ‘art. 90 def decreto legislative 42/2004 in case di rinvenimeril fortuiti”,

Sulla scorta di quanto sopra riportato questo Segretariato regionale, condividendo le valutazioni
istruttorte di cui alla nota prot. 10968 defi’8 settembre 2015 della Soprintendenza archeologia del Veneto,
ritiene-con cit adempiute e proprie compelenze relativamente al rapporto preliminare per la Valutazione
Ambientale Strategica di.cui al deereto legisiativo 3 aprile 2006, n. 152~

VISTA Tlistruttoria tecnica per la Valutazione di incidenza n. 116/2015 in data 31.08.2015, dei
Settore Pianificazione Ambientale della Sezione Coordinamento Commissioni (VAS-VincA-NUVV).

VISTA la relazione istruttoria tecnica, predisposta dalla Sezione Coordinamente Commissioni -
VAS-VincA-NUVV -, in data 27 ottobre 2015, da cui risulta che esaminati gli atti, ritiene che il PUA
non debba essere sottoposta a procedura VAS, in quanto non determina effetti negativi significativi
sul’ambiente.
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In fase di attuazione dovranno essere messe in atto tuite le misure di mitigazione efo
compensazione previste dal RAP e recepite le indicazioni efo prescrizioni previste nei pareri delle
Autorita Ambientali, nonché le prescrizioni VincA .
VISTE
e La Direttiva 2001/42/CE
La L.R. 11/2004 e s.m.i.
L’art. 6 co. 3 del D.lgs 152/06
La DGR 791/2009
La DGR 1646/2012
La DGR 1717/2013

® ® 8 8 @

TUTTO CIO’ CONSIDERATO
ESPRIME IL PARERE DI NON ASSOGGETTARE
ALLA PROCEDURA V.A.S.

il PUA in Via Zumianella n.1, in Comune di Pianiga (VE), in quanto non determina effetti negativi

significativi suilambiente.

In fase di attuazione dovranno essere messe in atto tutte le misure di mitigazione efo

compensazione previste dal RAP e recepite le indicazioni e/o prescrizioni previste nel parers,

sopra riportato, dellArpav - Dipartimento di Venezia -, delia Citta Metropolitana di Venezia -~

Politiche Ambientali - e del Segretariato Regionale per il Veneto, nonché le prescrizioni VincA di

seguiio elencate:

1. di mantenere invariata 'idoneita degli ambienti ricadenti nell'ambito di attuazione della variante
in argomento rispettc alle specie di interesse comunitario di cui & possibite o accertata la
presenza in tale ambito secondo la D.G.R. n. 2200/2014 (Vertigo moulinsiana, Lycaena
dispar, Cobitis bilineata, Sabanejewia larvala, Triturus carnifex, Bufo viridis, Hyla intermedia,
Rana dalmatina, Rana latastei, Emys orbicwaris, lLacerta bilineata, Podarcis muralis,
Hierophis viridiftavus, Natrix tessellata, Alcedo atthis, Lanius collurio, Pipistrefius kuhlii,
Nyctalus noctula, Hypsugo savii, Eptesicus serotinus, Plecotus auritus) ovvero di garantire una
superficie di equivalente idoneita per le specie segnalate e di utilizzatre per le tutte le opere a
verde solamente specie vegetali autoctone e locali, coerenti con il contesto ecologico
dell’area;

2. di verificare e documentare, per il tramite del comune di Pianiga, il rispetto della suddetta
prescrizione e di darne adeguata informazione all'Autoritd regionale per la valutazione di
incidenza.”

H Presidente
della Commissione Regionale VAS
(Direttore del Dipartimento Territorio)

nzo-fabris,

Arch. Vinc:

It presente parere & controfirmato anche dal Direttore delta Sezione
Coordinamento Commissioni (VAS VIIGA - NUWV) quale responsabile del procedimento amministrativo
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Il presente parere si compone di n. 9 pagine.
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