REGIONE pix VENETO )

gtunta regionale
Commissions Regionale per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS)

PARERE MOTIVATO
n. 128 in data 21 giugno 2016

Cggetto: Verifica di Assoggettabiiita del Piano Urbanistico Attuative denominato “Via
Sezano” Scheda Norma Repertorio 494 del Pl. Comune di Verona.

L’AUTORITA COMPETENTE PER LA VAS

PREMESSQO CHE

» la Legge Regione 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governo del territorio ed i materia di
paesaggio”, con la quale la Regione Veneto ha dato attuazione alla direttiva 2001/42/CE
del Parlamento Europeo e del Consiglic del 27 giugno 2001 concemente la valutazione
degli effetti di determinati piani e programmi sullambiente;

» lart. 6 co. 3 del Decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 recante “Norme in materia
ambientale”, concernente “procedure per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS), per
la Valutazione di Impatto Ambientale (VIA) e per Paulorizzazione ambientale integrata
(IPPC) e s.m., che allart. 6 co 3° prevede che in caso di modifiche minori dei piani e dei
che determinc l'uso di piccole aree a livello locale, debba essere posta in essere la
procedura di Verifica di Assoggettabilita di cui all'art. 12 del medesimo D.igs;

= lart. 14 della Legge Regionale 4/2008, per quanto riguarda lindividuazione dell'Autorita
Competente a cui spetta l'adozione del provvedimento di Verifica di Assoggettabilita,
nonché l'elaborazione del parere motivato di cui agli artt. 12 e 15 del D.Igs 4/2008, & ai
sensi e per gli effetli dell'art. 7 del medesimo D.Igs la Commissione Regionale VAS gia
nominata con DGR 3262 del 24.10.06 e DGR n. 23 del 21.01.14;

» la Giunta Regionale con Deliberazione n. 791 del 31 marzo 2008 con la quale sono state
approvate le indicazioni metodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale
Strategica secondo gli schemi rappresentati negli allegati alla medesima deliberazione di
cui formano parte integrante;

= con la citata delibera 791/2009 la Giunta Regionale ha individuato, quale supporto tecnico-
amministrativo alla Commissione VAS per la predisposizione delle relative istruttorie, la
Direzione Valutazione Progetti ed Investimenti (ora Sezione Coordinamento Commissioni
Vas-Vinca-NuVV) nonché per le eventuali finalitd di conservazione proprie della
Valutazione di Incidenza, il Servizio Reti Ecologiche e Biodiversita della Direzione
Pianificazione Territoriale e Parchi {ora Sezione Coordinamento Commissioni Vas-Vinca-
NuVV).

o la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1646 del 7 agosto 2012, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 84/12 per fornire linee di indirizzo applicative a seguito del c.d.
Decreto Sviluppo;

¢ [a Giunta Regionale con Deliberazione n. 1717 del 3 ottobre 2013, con la quale si prende
atto dei parere VAS n. 73/13, ha fornito alcune linee di indirizzo applicativo a seguito della
Sentenza della Corte Costituzionale n. 58/2013;
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« La Commissione VAS si & riunita in data 21 Giugno 2016 come da nota di convocazione in
data 17 Giugno 2016 prot. reg.237951;

ESAMINATA la documentazione trasmessa dalllng. Franco Mancassola, per conto della Ditta
Proprietaria Perini Sergio e Orlandi Luigi, con note pec del 11/03/2016 e acquisite al protocollo
generale al numeri 101149, n. 101129, n. 101137, n. 101225, n. 101245, n. 101232 del
14/03/2016, relativa alla richiesta di Verifica di Assoggettabilita per il Piano Urbanistico Attuativo
n. 718_494 denominato “Via Sezano” nel Comune di Verona;

ESAMINATI | pareri pervenuti dai seguenti soggetti competenti in materia ambientale, che in
sintesi si riportano:

» Parere ARPAV n.37367 del 14.04.16, assunto al prot. reg. al n.147820 del 15.04.16 che di
seguito si riporta:

Int retazione alla Vostra aots protoccllo NCI25300 ded 31 marzo 2016 sufla verifca o assoggetiabilith per il
Plano  Urbanistien  Attuative n.718_ 4594 denominatn "Via Serano® npel Comune o Verona, ssaminata ia
decomentazione allegata, si ritiene che Yattuazione del plano non produrrd effett] significativi sullfamblente,

» Parere deilAutoritd di Bacino del fiume Adige n.979 del 20.04.16 assunto al prot. reg. al
n. 155806 del 21.04.16 che di seguito si riporta:

Con nota n. 125309 del 31 marzo 2016, codesta speitle Sezione ha richiesto parere alla
scrivents Autorita, al sensi del D. Lgs. n152/2008 e del successivo D). Lgs. n.4/2008, relativamente
alla verifica di assoggeiiabilitd per it PUA “via Sezano” - Comure di Verons,

A seguito della disaming della documentazione, messa a disposizione nel link segnaiaio
rella nota di cul sopra, si evidenzia che non sono siate rilevate incidenze sulie component
ambientali presenti ne evertuall effettl significalivi derivanti dallatiuazione del PUA indicato in
oggetio.

' Dallanalisl della carlografia allegata al PAL (Plano stralcio di Assetlo ldrogeologico) si
avince che larea oggetio del PUA non ricade fra quelle a pericolosita idraulica.

Inalire @ siato consultato il Piano di Gestione del Rischio di Alluviont {PGRA), slaborato in

Y

altuazions della  Direttiva 2007/60/CE, in particolare ¢ slate consullata |z pagina:

~ che riporta s aree allagabili e altezze idriche e dassi di ischio.
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Dalesame effellualo & emerso che i silo oggetto dells whenizzazione pevista in vig
Sezane viene ad essere lambito, ma non ricompreso, dal lato occldentale da uvarea allagablle a
fsthio moderato BT (danni soclall, stonomic 9 al patnmonio rascurabill @ mudli),

E' opportuno sotolinears che ke mappe di allagabiitd s del rischio di alluviont elaborate per
it PGRA, non sono af momento rife-yi§i=§i ma costiluiseono unutlle informazione nel campo defis
difess draulica del territorio.

Con rferimanto al RAP g segnals, affresl, la necessitd delle seguent] infegrazioni:

1. eifslenco delfaliecato A va agglunta iz sorlvents Autoritd e guslle competantt in materla
ambientaks;
2. al paragrafo § del RAF vanno esprassaments citati | seguenti atli pianificator:
g} Primo Aggiormamento del Piano di Gestione delle Acque (elaborato al sensi
daita Direttiva 2000/80/CEY
by Piano i Gestions del Rischio di Alluvieni {elaboralo ai sensi della Direttiva
200TBHCE),

Enframbl sono. stetl adolisll congiuntaments dal Comiiall istituzionall defls scrivente
Autorita e di guella dell'Alto Adriatica in data 22 dicombre 2015, sono stati pubblicat sula G.U. n. 4
dell'8 gennain 2018 & sono stati approvall in data 3 marzo 2016.

La documendazione relative 2l due Plani & consuliabile al sitor hitphwww alpiorientallit

Per quanto sopra segnalate siritiene quindi di non doversi sottopeorre il progetio in esame al
processo di Valutazione Ambientale Strategica.

e Parere n.4981 del 26.04.16 assunto al prot. reg. al n.161330 del 26.04.16 della
Soprintendenza archeologica del Venelo che di seguito si riporta:

Dalla documentazione agli atti della Scrivente si evince che il piano in oggetto si trova in una zona ad ato
rischio archeologico: nelle vicinanze & collocata anche I'area ipogea di Santa Maria in Stelle.

Pur non ravvisando la necessita di assoggettare I'opera alla procedura di VAS, considerata anche I"estensione
deil’intervents, questa Soprintendenza ritiene opportuno che ghi scavi previsti siano effettuati con
Passistenza di archeologi profossionisti, onde evitare rinvenimenti di beni archeologici in corse d*opera ¢
I"eventuale danneggiamento dei medesimi,

8§ informa che la Soprintendenza Belle Arti ¢ Paesaggio per le province di Verona, Rovigo ¢ Viaenzg. con
prot. 8345 del 13 aprile 2016, ha comunicato che rigntrando !'intervento in questione in attivita di tipo
urbanistico, non si ritiene necessario Passoggettamento alle procedure di VAS.

VISTA LA RELAZIONE ISTRUTTORIA TECNICA 82/2016

Istruttoria Tecnica per la vaiutazione di incidenza riguardante la VAS per il PUA "Via Sezano” - Scheda
Norma Repertorio 494 del Pl, nel Comune di Verona (VR).
Pratica n. 3243

La sotiescritta:

VISTA la documentazione pervenuls;

VISTE le norme che disciplinano listituzione, la gestione e la procedura di valutazione di incidenza relative
alla rete Natura 2000: direttive 92/43/Cee e ss.mm.ii. "Habitat", 2009/147/Ce e ss.mm.ii. “Uccelli’, DP.R.n.
357/97 e ss.mm.ii., Decreto del Ministro per FAmbiente e della Tutela del Territorio e del Mare n. 184 del
17.10.2007, Legge Regionale 5 gennaio 2007, n. 1, D.G.R. n. 2371 del 27.07.2006 e in particolare la D.G.R.
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n. 2299 del 09.12.2014 che preveda la guida metodologica per la vaiutazione di incidenza, le procedure ¢ le

modalita operative;

VISTI i provvedimenti che individuano i siti della rete Natura 2000 e gli habitat e specie tutelati allinterno e

allesterno di essi nel territorio regionale: DD.G.R. n. 1180/2006, 441/2007, 4059/2007, 4003/2008,

220/2011, 3873/2005, 3919/2007, 1125/2008, 4240/2008, 2816/2009, 2874/2013, 2875/2013, 1083/2014,

2200/2014 e |a circolare del Segretario Regionale al’ Ambiente e Territorio, in qualita di Autorita competente

per l'attuazione in Veneto della rete ecologica europea Natura 2000, prot. n. 250930 del 08/05/2009 sulle

modalitd per la modifica delle cartografie di habitat e habitat di specie negli studi per la valutazione di

incidenza;

ESAMINATA la dichiarazione di non necessita della procedura di valutazione di incidenza, di Franco

Mancassola, frasmessa con nota acquisita al prot. reg. con n. 127128 del 01/04/2016;

PRESQ ATTO che nella dichiarazione di non necessita di procedura della valutazione di incidenza in esame

viene segnalata per l'istanza in argomento la fattispecie riferibile al caso generale “piani, progelti ¢ interventi

per i quali non risultano possibili effetti significativi negativi sui siti della rete natura 2000" del paragrafo 2.2

dell'aliegate A alla DGR 2229/2014;

PRESO ATTO che lintervento prevede la realizzazione di un insediamento di tipo residenziale (U1 -

abitativo) di 1200 mq di Superficie Utile;

PRESO ATTO e VERIFICATO che lintervento in argomento non interessa ambiti compresi nei siti della rete

Natura 2000;

CONSIDERATO che gli ambiti interessati dal persente intervento corrispondono ad aree atiribuite alle

categorie “11210 - Tessuto urbano discontinuo denso con uso misto (Sup. Art. 50%-80%)", “22100 - Vignet®

nella revisione del 2012 della Banca Dati della Copertura del Suolo di cui all'lDT della Regione Veneto e che
fale attribuzione e coerente per I'area in esame;

CONSIDERATO che, in riferimento alla D.G.R. n. 2200/2014, in ragione delle specifiche attitudini

ecologiche, 'area in esame potrebbe disporre delle caratteristiche di idoneita per le seguenti specie di

interesse comunitario; Triturus carnifex, Bombina variegata, Bufo viridis, Hyla intermedia, Rana dalmatina,

Rana latastei, Lacerta bifineata, Podarcis muralis, Podarcis siculus, Hierophis viridiflavus, Zamenis

longissimus, Caprimuigus europaeus, Lanius coliurio, Lanius minor, Hystrix cristata;

CONSIDERATO che, per llistanza in esame e rispetto alle suddette specie (di cui aliegato I, IV aila Direttiva

92/43/Cee e allegato | alla Direttiva 2009/147/Ce), in ragione della loro aftuale distribuzione (di cui alla

D.G.R. n. 2200/2014), delle caratteristiche note di home range e di capacita di dispersione, la popolazione

rinvenibile nell’ambito in esame & altresi riferibile ai siti della rete Natura 2000 del Veneto;

RITENUTO che siano impiegati sistemi di fluminazione in grado di altenuare la dispersione luminosa e la
modulazione def’intensitad in funzione dellorario e della fruizione degli spazi e che le fonti di
illuminazione artificiale sianc altresi rispondenti ai seguenti criteri: flusso luminoso modulabile, bassa
dispersione e con lampade a ridotto effetto attrattivo (con una componente spettrale del’UV ridotta o
nulla) in particolar modo nei confronti di lepidotteri, coleotteri, ditteri, emitteri, neurotten, tricotteri,
imenotteri e ortottert;

CONSIDERATO che ai fini dell'applicazione della disciplina di cui allart. 5 del D.P.R. n. 357/97, e s.m.i., &
necessario garantire 'assenza di possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000, in
riferimento agli habitat e alle specie per i quali detti siti sono stati individuati (di cui all'allegato | della
direltiva 2009/147/Ce e agli allegati | e Il della direttiva 92/43/Cee);

RITENUTO che l'ipotesi di non necessita della vaiutazione di incidenza pertinente puo essere quella riferibile

al caso generale “piani, progetti e interventi per i quali non risultano possibili effetti significativi negativi sui

sifi deffa rete natura 2000" solo ed esclusivamente nel caso in cui gh interventi discendenti dall'intervento in

argomento non abbiano effetti a carico di nessun habitat e specie di cul alle direttive 92/43/Cee e

2009/147/Ce;

CONSIDERATO che dli effetti conseguenti alf'attuazione dell'intervento in argomento non devono

determinare variazioni strutturali e funzionali agli ambienti frequentati dalle specie presenti allinterno

delrambito di influenza a carico della specie di interesse comunitario per la quale risultano designati i siti

della rete Natura 2000,

RITENUTO che per Fattuazione dellintervento in argomento non si ravvisano possibili effetti significativi

negativi nei confronti di habitat e specie dei siti della rete Natura 2000 del Veneto nella misura in cui, sulla

base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e delle specie di cui alle Direttive
comunitarie 92/43/Cee e 2000/147/Ce, non vari lidoneita degli ambienti interessati rispetto alle specie
segnalate ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneita per le specie segnalate;

CONSIDERATO che l'art. 12, ¢.3 del D.P.R. 357/97 e ss.mm.ii., vieta la reintroduzione, Vinroduzione e il

ripopolamento in natura di specie e popolazioni non autoctone;

RITENUTO che per gli impianti delte specie arboree, arbustive ed erbacee sianc impiegate esclusivamente

specie autoctone e ecologicamente coerenti con la flora locale e non si utilizzino miscugli commerciali
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contenenti specie alloctone;
RITENUTO che sia verificato e documentato il rispetto delle indicazioni prescrittive, dando adeguata
informazione all' Autorita regionale per la valutazione di incidenza;
RITENUTO che, in ragione di quanto sopra, i requisiti di non necessita defia valutazione di incidenza siano
sussistenti in quanto non sono possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000,
PERTANTO
PRENDE ATTO
di quanto riportato neila documentazione acquisita agli atti

DICHIARA
che per la verifica di assoggettabilita a VAS per il PUA "Via Sezano" - Scheda Norma Repertorio 494 del P,
nel Comune di Verona (VR) & stata verificata 'effettiva non necessita della vatutazione di incidenza

e

sulla base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e delie specie di cui alle

Direltive comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce,

PRESCRIVE

1. di mantenere invariata l'idoneita degli ambienti ricadenti nell'ambito di aftuazione degli interventi in
argomento rispetto alle specie di interesse comunitario di cui & possibile o accertata la presenza in lale
ambito secondo la D.G.R. n. 2200/2014 (Trifurus carnifex, Bombina variegata, Bufo viridis, Hyla
intermedia, Rana dalmatina, Rana latastei, Lacerta bilineata, Podarcis muralis, Podarcis siculus,
Hierophis viridiflavus, Zamenis longissimus, Caprimulgus europaeus, Lanius collurio, Lanius minor,
Hystrix cristata) ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneita per le specie segnalate;

2. di impiegare sistemi di ilfurinazione in grado di attenuare ia dispersione luminosa e la modulazione
dellintensita in funzione dellorario e della fruizione degli spazi e altresi rispondenti ai seguenti criteri:
flusso luminoso modulabile, bassa dispersione e con lampade a ridotto effetto attrattivo {con una
componente spettrale dellUV ridotta o nulla) in particolar modo nei confronti di lepidotteri, coleotteri,
ditteri, emitteri, neurotteri, tricotteri, imenotteri e ortotteri;

3. di impiegare per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee nelle aree destinate a verde
esclusivamente specie autoctone e ecclogicamente coerenti con la flora locale (evitando Vutilizzo di
miscugli commerciali contenenti specie alloctone),

4. di verificare e documentare, per it tramite del comune di Verona, if rispetio delle suddette prescrizioni e
di darne adeguata informazione all'Autorita regionale per 13 valutazione di incidenza.

ESAMINATI gli atti, comprensivi del RAP e delia Valutazione di Incidenza Ambientale n. 82/2016;

VISTA |a relazione istrutforia tecnica predisposta dalla Sezione Coordinamento Commissioni
VAS-VIncA-NUVV | in data 21 giugnoe 2016, che evidenzia come il Piano Urbanistico Attuativo
residenziale di iniziativa privata in localita Longano nel comune di Sedico, non debba essere
sottoposto a procedura VAS, in quanto non determina effetti significativi sull'ambiente e che
propone che in fase di attuazione dovranno essere messe in atto futte le misure di mitigazione efo
compensazione previste dal RAP e recepite le indicazioni efo prescrizioni previste nei pareri delle
Autorita Ambientali sopraccitati, nonché le prescrizioni VincA precedentemente riportate;

VISTE

e La Direttiva 2001/42/CE
la L.R. 11/2004 e s.m.i.
L'art. 6 co. 3 del D.igs 152/06
La DGR 791/2009
La DGR 1646/2012
La DGR 1717/2013

8 & @ &

TUTTO CIO CONSIDERATO
ESPRIME IL PARERE DI NON ASSOGGETTARE
ALLA PROCEDURA V.AS.
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i Piano Urbanistico Attuativo n. 719_494 denominato “Via Sezano” nel Comune di Verona, in
quanto non determina effetli significativi sul’ambiente con le seguenti prescrizioni da ottemperarsi
in sede di attuazione:
= devono essere messe in atto tutte le misure di mitigazione e/o compensazione previste dal
RAP
e devono essere recepite le indicazioni e/o prescrizioni previste nei pareri delle Autorita
Ambientali sopra riportati, nonché le prescrizioni VincA precedentemente evidenziate.

HiPresidente
della Commissione Regionale VAS
{Direttore del DI artimento Territorio)

Arch. \{irf eﬂ;:&o Fabris

‘f # B
TRV
i -

¥

Il presente parere & controfirmato anche dal Direttore della Sezione
Coordinamento Commissioni (VAS Vi NG;}\ NUVV) quale responsabile del procedimento amminisirative

Il presente parere si compone di n.6 pagine.
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