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. COMMISSIONE REGIONALE VAS
AUTORITA AMBIENTALE PER LA VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA

PARERE MOTIVATO
n.168 del 21 Settembre 2017

OGGETTO: Verifica di Assoggettabilita per il Piano di Recupero “Via Guardiana” zona C1/78
area di degrado de! PRG in via Guardiana ditte Gambato Luca e Carraro
Monica. Comune di Dolo (VE).

L’AUTORITA COMPETENTE PER LA VAS

PREMESSO CHE

» con la Legge Regionale 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governo del territorio ed in
materia di paesaggio”, la Regione Veneto ha dato attuazione alla direttiva 2001/42/CE del
Parlamento Europeo e del Consiglio del 27 giugno 2001 concernente la valutazione degli
effetti di determinati piani e programmi sull'ambiente;

o [art. 6 comma 3 del Decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 162 recante “Norme in materia
ambientale”, concernente “procedure per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS), per
la Valutazione di Impatto Ambientale (VIA) e per 'autorizzazione ambientale integrata
(IPPC) e s.m.i, prevede che in caso di modifiche minori di piani e programmi che
determinino Fuso di piccole aree a livello locale, debba essere posta in essere la procedura
di Verifica di Assoggettabilita di cui all'art. 12 del medesimo Decreto,

» lart. 14 della Legge Regionale 4/2008, per quanto riguarda l'individuazione deil’ Autorita
Competente a cui spetta 'adozione del provvedimento di Verifica di Assoggettabilita,
nonché I'elaborazione del parere motivato di cui agli artt. 12 e 15 del D.lgs 152/2006, & ai
sensi e per gh effetti dell’art. 7 del medesimo Decreto, la Commissione Regionale per la
VAS nominata con DGR 1222 del 26.07.16;

e con Deliberazione n. 791 del 31 marzo 2009 la Giunta Regionale ha approvato le
indicazioni metodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale Strategica secondo gii
schemi rappresentati negli allegati alla medesima deliberazione di cui formano parte
infegrante;

e con la citata delibera 791/2009 la Giunta Regionale ha individuato, quale supporto tecnico-
amministrativo alla Commissione Regionale VAS, per la predisposizione delle relative
istruttorie, la Direzione Valutazione Progetti ed Investimenti (ocra Unita Organizzativa
Commissioni VAS VincA NUVV) nonché per le eventuali finalita di conservazione proprie
della Valutazione di Incidenza, il Servizio Reti Ecologiche e Biodiversita della Direzione
Pianificazione Territoriale e Parchi funzione svolta ora dalla Unitda Organizzativa
Commissioni VAS VincA NUVV);

¢ con Deliberazione n. 1646 del 7 agosto 2012 la Giunta Regionale ha preso atto del parere
della Commissione VAS n. 84/12 che fornisce le linee di indirizzo applicative a seguito del
c.d. Decreto Sviluppo;
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e con Deliberazione n. 1717 del 3 ottobre 2013 la Giunta Regionale ha preso atto del parere
della Commissione VAS n. 73/13 che ha fornito alcune linee di indirizzo applicativo a
seguito della Sentenza della Corte Costituzionale n. 58/2013;

+ La Commissione VAS si & riunifa in data 21 settembre 2017 come da nota di convocazione
in data 20 settembre 2017 prot. n. 392330;

ESAMINATA la documentazione trasmessa dal Comune di Dolo con nota prot. n.14888 del
13.06.2017 acquisita al protocollo regionale al n.257310 del 29.06.2017 relativa alla richiesta di
Verifica di Assoggettabilita per il Piano di Recupero “Via Guardiana” zona C1/78 area di degrado
del PRG in via Guardiana ditte Gambato Luca e Carraro Monica;

PRESO ATTO CHE sono pervenuti i seguenti pareri da parte dei soggetti competenti in materia
ambientale:

+ Parere del 31.08.17 assunto al prot. reg. al n.366506 del 31.08.17 del'ULSS 3;

o Parere n.55294 del 31.08.17 assunto al prot. reg. al n.367736 dell’1.09.17 di Veritas;

» Parere n.18720 dell’1.09.17 assunto al prot. reg. al n.368213 della Soprintendenza
Archeologica;

¢ Parere n. 1307 dek 4.09.17 assunto al prot. reg. al n.369242 del 4.09.17 del Consorzio di
Bacino Laguna di Venezia;

¢ Parere dell’11.09.17 assunto al prot. reg. al n.377802 deil'11.09.17 di ARPAV,

pubblicati e scaricabili al seguente indirizzo internet http://www.regione.veneto.it/web/vas-via-
vinca-nuvv/pareri-motivati;

ESAMINATI gli atti, comprensivi del RAP, della Valutazione di Incidenza Ambientale n.165/2017
pubblicata al seguente indirizzo internet:  hifp.//www.regione. veneto.it/web/vas-via-vinca-
nuvv/pareri-motivati

VISTA la relazione istruttoria predisposta dalla Unitda Organizzativa Commissioni VAS VincA
NUVV, in data 21 settembre 2017, che evidenzia come la Verifica di Assoggettabilita per il Piano di
Recupero “Via Guardiana” zona C1/78 area di degrado del PRG in via Guardiana ditte Gambato
Luca e Carraro Monica nel Comune di Dolo, non debba essere sottoposta a procedura VAS, in
quanto non determina effetti significativi sul’ambiente a condizione che in fase di attuazione
vengano messe in atto tutte le misure di mitigazione efo compensazione previste dal RAP ¢
vengano recepite le indicazioni, raccomandazioni e/o prescrizioni previste nei pareri delle Autorita
Ambientali sopraccitati;

VISTE
+ La Direttiva 2001/42/CE
La L.R. 11/2004 e s.m.i.
l’art. 6 co. 3 del D.Igs 152/06 e ss.mm.ii.
La DGR 791/2009
La DGR 1646/2012
La DGR 1717/2013
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TUTTO CIO CONSIDERATO
ESPRIME IL PARERE DI NON ASSOGGETTARE
ALLA PROCEDURA V.A.S.

il Piano di Recupero “Via Guardiana” zona C1/78 area di degrado del PRG in via Guardiana ditte
Gambato Luca e Carraro Monica nel Comune di Dolo, in quanto non determina effetti significativi
sul’ambiente, con le seguenti prescrizioni da ottemperarsi in sede di attuazione:

e devono essere messe in atto tutte le misure di mitigazione e/o compensazione previste dal
RAP;

« devono essere recepite le indicazioni e/o prescrizioni previste nei pareri delle Autorita
Ambientali consultate;

* devono essere recepite le seguenti prescrizioni VIncA:

1. di mantenere invariata l'idoneitd degli ambienti interessati rispetto alle
specie segnalate ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneita
per le specie segnalate: Lycaena dispar, Bufo viridis, Lacerta bilineata,
Podarcis muralis, Podarcis siculus, Hierophis viridiflavus, Coronella
austriaca, Natrix tessellata, Rhinolophus ferrumequinum, Myotis
daubentonii, Myotis emarginatus, Pipistrellus kuhlii, Pipistrellus nathusii,
Nyctalus noctula, Hypsugo savii, Eptesicus serotinus, Plecotus auritus;

2. di verificare e documentare, per il tramite del comune di Dolo, il rispetto
delle suddette prescrizioni e di darne adeguata informazione all’Autorita
regionale per la valutazione di incidenza.

Si raccomanda altresi all'Autoritd competente per I'approvazione del piano in argomento, ai
fini del perfezionamento dellatto per la parte concernente la valutazione d’incidenza, di acquisire
dal Proponente, ovvero dallAutorita Procedente, la dichiarazione di non necessita di valutazione
d'incidenza di cui allallegato E alla DGR 2299/2014 e la relativa relazione tecnica allegata,
completa in ogni sua parte e firmata con firma eletironica qualificata o certificata o, qualora non
fosse possibile, firmata in originale nel documento cartaceo dal dichiarante.

La valutazione effettuata riguarda esclusivamente gli impatti significativi sul’ambiente e sul
patrimonio cufturale ai sensi del D.Igs 152/06 e ss.mm.ii.. Non vengono qui valutate le procedure
urbanistiche legate agli interventi proposti.

gionale VAS
issioni Valutazioni)

il presente parere & conirofirmaio anche dal Direttore dell'Unita Organizzativa
Commissioni (VAS — VINCA - NUVV) guale responsabile del procedimento amministrativo

il Direttore di U0
Commissioni VAS VincA NUVV
Pott. Geol. Corrado Soccorso

I presente parere si compone di 3 pagine
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