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COMMISSIONE REGIONALE VAS

PARERE MOTIVATO
n. 44 in data 18 APRILE 2018

OGGETTO: COMUNE DI CONSELVE (PD).

VISTA

VISTO

VISTO

VISTA

ATTESO

RAPPORTO AMBIENTALE AL PIANO DI ASSETTO DEL TERRITORIQ

L’AUTORITA COMPETENTE PER LA VAS
D’INTESA CON L’AUTORITA’ PROCEDENTE

la Legge Regione 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governo del territorio ed in materia
di paesaggio’, con la quale la Regione Veneto ha dato attuazione alla direttiva
2001/42/CE del Parlamento Europeo e del Consiglio del 27 giugno 2001 concernente la
valutazione degli effetti di determinati piani e programmi sul'ambiente.

il Decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 recante “Norme in materia ambientale”
concernente “Procedure per la valutazione ambientale strategica (VAS), per la
Valutazione d'impatto ambientale (VIA) e per lautorizzazione ambientale integrata
(IPPC)" e ss.mm.ii..

l'art. 14 della l.egge Regionale 4/2008, per quanto riguarda l'individuazione dell'Autorita
Competente cui spetta l'adozione del provvedimento di verifica di assoggettabilita
nonché I'elaborazione del parere motivato di cui rispettivamente agli articoli 12 e 15 del
Codice Ambiente, identificandola nella Commissione Regionale VAS, gia nominata con
DGR n.1222 del 26.07.16.

la DGR n. 791 del 31 marzo 2009 con la quale sono state approvati le indicazioni
metodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale Strategica secondo gli schemi
rappresentati negli allegati alla medesima deliberazione di cui formano parte integrante.

che con la citata delibera 791/2009 la Giunta Regionale ha individuato, quale supporto
tecnico-amministrativo alla Commissione VAS per la predisposizione delle relative
istruttorie, la Direzione Valutazione Progetti ed Investimenti (ora Unita Organizzativa
Commissioni Vas-Vinca-NUVV, nonché per le eventuali finalita di conservazione proprie
della Valutazione di Incidenza, il Servizio Reti Ecologiche e Biodiversita della Direzione
Pianificazione Territoriale e Parchi (ora Unita Organizzativa Commissioni Vas-Vinca-
N VAVAVS

La Commissione VAS si € riunita in data 17 aprile 2018 come da nota di convocazione in data 18
aprile 2018 prot. reg.143506.
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L'Unione dei Comuni del Conselvano, con nota n.2148 del 19.02.16, assunta al prot. reg. al
n.85895 del 3.03.16, ha fatio pervenire la richiesta di espressione di parere da parte della
commissione regionale per la VAS del PATdel Comune di Conselve inviando in formato digitale:

S & & 9 & 5 & & & 5 8 & 8 S S & 4SS E PSS S B e e S S e P S B N

DCC n.2 del 28.01.16 di adozione del PAT:
Rapporto Ambientale;

Sintesi non tecnica;

Studio di Valutazione di Compatibilita idraulica;
Carta deile strategie di piano;

Carta dei vincoli;

Carta delle invarianti;

Carta delle fragilita;

Carta delle trasformabilita;

Carta della coerenza tra PAT e PRG;
Relazione Tecnica;

Norme Tecniche;

Carta tecnica regionale;

Carta del confine comunale;
Ortofoto;

Zonizzazione PRG vigente,

Verifica di coerenza;

Estratto ambiti paesaggio;

Sistema viabilita rete sovra comunale:
Sistema viabilita interventi programmati;
Dimensionamento territoriale;
Dimensionamento residenziale;

Non Attuato;

Fuori zona;

Carta litologica;

Carta idrogeologica;

Carta geomorfologica;

Carta compatibilita;

DTM;

Relazione geologica;

Carta assetto paesaggistico,

Carta assetto storico abitativo;

Carta storico turistica;

Atlante;

Relazione storica;

SAU;

Copertura suolo agricolo;

Strutture agricole;

Relazione;

Sistema eco relazionale;

Paesaggio;

Relazione.
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Successivamente i Comune di Conselve con nota n.6749 del 12.10.16 assunta al prot. reg. al
n.398810 del 17.10.16 ha inviato:
+ Estratto di pubblicazione ne “ll Mattino di Padova” e “ll Gazzettino” del 17.02.16;
» DGC n.4del 18.01.16 di approvazione della relazione conclusiva sulla concertazione;
e copia di inviti, avvisi pubblici, verbali degli incontri riguardanti la fase di
concertazione/consultazione sul Rapporto Ambientale, dando evidenza del coinvolgimento
di tutti i soggetti competenti, interessati ed individuati,
Con successiva nota n.780 del 30.01.17 assunta al prot. reg. al n.36793 del 30.01.17 il Comune
inviava D.C.C. n.36 del 21.12.16 relativa alle osservazioni pervenute.

A seguito della richiesta di integrazioni n.90019 del 7.03.16 il Comune di Conselve con nota
n.5564 del 26.07.17 assunta al prot. reg. al n.337618 del 4.08.17 inviava:

e avvisi di pubblicazione e di deposito del Piano, delia proposta di Rapporto Ambientale della
Sintesi non Tecnica nonché lettera di richiesta affissione allalbo pretorio del Comune con
relata di avvenuto depaosito;

« DGC n.4 del 18.01.16 di approvazione della relazione conclusiva sulla concertazione;
dichiarazione del Responsabile del procedimento con cui si da conto deil’avvenuta richiesta
di parere, dopo I’ adozione del Piano, del Rapporto Ambientale e della Sintesi non Tecnica,
a tutti | soggetti aventi competenza amministrativa in materia ambientale nonché di come si
é tenuto conto delle eventuali prescrizionifraccomandazioni espresse;

» dichiarazione del Responsabile del procedimento che evidenzia come le osservazioni
pervenute siano state 10 nessuna delle quali con attinenza ambientale;

e dichiarazione del Responsabile del procedimento con la quale si attesta che prima
del’adozione del Pianc € stata effettuata un’attenta verifica delle eventuali variazioni di
destinazione, rispetto ai vigenti strumenti urbanistici comunali, delle aree su cui siano in
corso autorizzazioni regionali e/o provinciali;

» precisazione del responsabile del procedimento comunale che sottolinea come il Comune
di Conselve abbia sviluppato una parte delle tematiche del PAT di interesse sovra
comunale in forma collegiale con i Comuni contermini aderendo al PAT! del Conselvano;

+ dichiarazione del Responsabile del procedimento con la quale si attesta che gli elaborati
cartografici del Piano riportanc le reali destinazioni d’uso del territorio;

» dichiarazione di non necessita della Vinca.

PRESO ATTO della dichiarazione del Responsabile del Procedimento che “aftesta che sono
pervenuti 5 pareri delle Autorita Ambientali di seguito elencati:
» AATO BACCHIGLIONE prot. 802/fc/MP;
o  CONSORZIO DI BONIFICA EUGANEQ prot. 11640/31.1. del 18.12.2015;
o ULSS N.17 prot. 27804/9/13 del 26.06.2013 come ribadito con successiva nota del
27.10.2016 prot. 34883/4/16;
o Sul Rapporto Ambientale Preliminare ¢ stato acquisito il parere della commissione
regionale VAS n. 91 del 16.04.2016;
e Regione Veneto — Genio Civile di Padova prot. 268655 del 12/07/2016”
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VALUTAZIONE D’INCIDENZA AMBIENTALE
RELAZIONE ISTRUTTORIA TECNICA 208/2016

“Istruttoria Tecnica per la valutazione di incidenza riguardante la VAS per il Piano di Assetto del Territorio
{PAT) del Comune di Conselve (PD).

Pratica n. 3400

VISTA la documentazione pervenuta;

VISTE le norme che disciplinano [istituzione, la gestione e la procedura di valutazione di incidenza reiative
alla rete Natura 2000: direttive 92/43/Cee e ss.mm.ii, "Habitat", 2009/147/Ce e ss.mm.ii. “*Uccelli”, D.P.R. n.
357/97 e ss.mm.li., Decreto del Ministro per FAmbiente e della Tutela del Territorio e del Mare n. 184 del
17.10.2007, Legge Regicnale 5 gennaic 2007, n. 1, D.G.R. n. 2371 del 27.07.2006, D.G.R. n. 786 del 27
maggio 2016 e in particolare la D.G.R. n. 2299 del 09.12.2014 che prevede la guida metodologica per la
valutazione di incidenza, le procedure e le modalitd operative;

VISTI i provvedimenti che individuano i siti della rete Natura 2000 e gli habitat e specie tutelati all'interno e
ali'esterno di essi nel territorio regionale: DD.G.R. n. 1180/2006, 441/2007, 4059/2007, 4003/2008,
220/2011, 3873/2005, 3919/2007, 1125/2008, 4240/2008, 2816/2009, 2874/2013, 2875/2013, 1083/2014,
2200/2014 e la circolare del Segretario Regionale all'’Ambiente e Territorio, in qualita di Autoritd competente
per l'attuazione in Veneto della rete ecologica europea Natura 2000, prot. n. 250930 del 08/05/2009 sulle
modalita per la modifica delle cartografie di habitat e habitat di specie negli studi per la valutazione di
incidenza;

ESAMINATA la dichiarazione di non necessita della procedura di valutazione di incidenza, di Antonio Buggin
per conto del Comune di Conselve, trasmessa con nota acquisita al prot. reg. con n. 398810 del 17/10/2016;
PRESO ATTO che neila dichiarazione di non necessita di procedura della valutazione di incidenza in esame
viene segnalata per listanza in argomento la fattispecie riferibile al caso n. 2 “progetli e interventi
espressamente individuati e valutati non significativamente incidenti dal relativo strumento di pianificazione,
softoposto con esito favorevole a procedura di valutazione di incidenza, a seguito della decisione delfautorita
regionale per la valutazione di incidenza’ e al al caso n. 5 “progelti e interventi di manutenzione ordinaria,
straordinaria, di restauro, di risanamento conservativo e di ristrulturazione edilizia su fabbricati, che non
comportino aumento di superficie occupata af suolo e non comportino modifica delfa destinazione d'uso, ad
eccezione defla modifica verso destinazione duso residenziald’ del paragrafo 2.2 dell'allegato A alla DGR
2299/2014;

CONSIDERATO che la dichiarazione non & debitamente firmata;

VERIFICATO che l'autorita regionale per la valutazione di incidenza non ha mai riconosciuto fa fattispecie
riferibile al caso n. 2 e che la refazione tecnica non definisce chiaramente la rispondenza alle ipotesi di non
necessita della valutazione di incidenza;

CONSIDERATO che tale dichiarazione manifesta esclusivamente la volonta del proponente di chiedere
all'’Amministrazione una verifica sulla necessita di procedere con la valutazione di incidenza;

PRESC ATTO che la dichiarazione ¢ relativa al Piano di Assetto del Territorio (PAT) del Comune di Conselve;
PRESO ATTO che gli interventi in argomento non interessano ambiti compresi nei siti della rete Natura 2000;
CONSIDERATO che nel Comune di Conselve sono presenti le seguenti aree attribuite alle categorie 11210 -
Tessuto urbano discontinuo denso con uso misto (Sup. Art. 50%-80%])", “11220 - Tessuto urbano
discontinuo medio, principalmente residenziale (Sup. Art. 30%-50%)", 11230 - Tessuto urbano discontinuo
rado, principalmente residenziale (Sup. Art. 10%-30%)", "11310 - Complessi residenziali comprensivi di area
verde”, 11320 - Strutture residenziali isolate {discrimina le residenze isolate evidenziando il fatto che sono
distaccate da un contesto territoriale di tipo urbano)”, “11330 - Ville Venete”, "12110 - Aree destinate ad
attivita industriali e spazi annessi”, “12111 - Complessi agro-industriali”, “12120 - Aree destinate ad attivita
commerciali e spazi annessi”, 12130 - Aree destinate a servizi pubblici, militari e privati (non legati al
sistema dei trasporti)”, “12140 - Infrastrutture per |'approvvigionamento idrico, difese costiere e fluviali,
barriere frangiflutti, dighe”, 12160 - Luoghi di culto (non cimiteri}”, *12170 - Cimiteri non vegetati”, *12180
- Strutture socio sanitarie {ospedali e case di cura)”, “12190 - Scuole”, “12230 - Rete stradale secondaria con
territori associati (strade regionali, provinciali, comunali ed altro)”, “12260 - Aree adibite a parcheggio”,
"12420 - Aeroporti civili per volo sportivo e da diporto”, “13320 - Suoli rimaneggiati e artefatti”, “13420 -
Aree in trasformazione”, “14110 - Parchi urbani”, *14130 - Aree incolte nell'urbano”, *1414Q - Aree verdi
private”, “14150 - Aree verdi associato alla viabilitd”, 14220 - Aree sportive {Calcio, atletica, tennis, ecc.)”,

UNITA ORGANIZZATIVA COMMISSIONI VAS VINCA NUVV
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"21200 - Terreni arabili in aree irrigue”, 22100 - Vigneti”, “22200 - Frutteti”, 22400 - Altre colture
permanenti”, “22410 - Arboricoltura da legno”, “23100 - Superfici a copertura erbacea: graminacee non
soggette a rotazione”, "23200 - Superfici a prato permanente ad inerbimento spontaneo, comunemente non
lavorata”, "24200 - Sistemi colturali e particellari complessi”, *51120 - Canali e idrovie”, *51210 - Bacini
senza manifeste utilizzazione produttive” nella revisione del 2012 della Banca Dati della Copertura del Suoclo
di cui all'IDT della Regione Veneto e che tale attribuzione & coerente per l'area in esame;

CONSIDERATO che, in riferimento alla D.G.R. n. 2200/2014, in ragione delle specifiche attitudini ecologiche,

I'area in esame potrebbe disporre delle caratteristiche di idoneita per le seguenti specie di interesse

comunitario: Ophiogomphus cecilia, Lycaena dispar, Lampetra zanandreai, Alosa fallax, Barbus meridionalis,

Barbus plebejus, Protochondrostoma genef, Chondrostoma soetta, Rutilus pigus, Cobitis bilineata, Cottus

gobio, Triturus carnifex, Bufo viridis, Hyla infermedia, Rana dalmatina, Rana lataste], Emys orbicularis,

Lacerta bifineata, Podarcis muralis, Hierophis viridiflavus, Coronella austriaca, Natrix tesseffata, Ixobryvchus

mintitus, Nyclicorax nycticorax, Ardeola ralloides, Egretta garzetta, Ardea purpurea, Pernis apivorus, Circus

aeruginosus, Circus cyaneus, Circus pygargus, Falco vespertinus, Falco columbarius, Falco peregrinus,

Himantopus himantopus, Pluvialis apricaria, Caprimulgus europaeus, Alcedo atthis, Coracias garrulus, Lanius

collurio, Emberiza hortulana, Ppistreflus kuhli, Muscardinus avellanarius,

CONSIDERATO che, per listanza in esame e rispetto alle suddette specie (di cui allegato 11, IV alla Direttiva

92/43/Cee e allegato I alla Direttiva 2009/147/Ce), in ragione della loro attuale distribuzione (di cui alla

D.G.R. n. 2200/2014), delle caratteristiche note di home range e di capacita di dispersione, la popolazione

rinvenibile nell'ambito in esame & altresi riferibile ai siti della rete Natura 2000 dei Veneto;

PRESO ATTO che te norme tecniche prevedono al titolo 111 le trasformabilita;

RITENUTO che per la viabilitd sia garentita la permeabilitd al passaggio delle specie e che nella
progettazione definitiva di qualsiasi opera in grado di generare barriera infrastrutturale si provveda a
individuare i siti riproduttivi, di rifugio, di alimentazione, le zone di svernamento e quelle di residenza
estiva, rispetto ai quali porre in essere le seguenti indicazioni prescrittive:

. impedire l'ingresso in carreggiata da parte della fauna attraverso linstallazione di
harriere fisse, preferibilmente in metallo o calcestruzzo polimerico, con superfici lisce, bordo
Superiore incurvato o comunque aggettante sul lato campagna in modo da impedirme lo
scavalcamento;

= favorire il passaggio di tale fauna al di sotto dell'infrastruttura, mediante la realizzazione
di sottopassi faunistici (ecodotti, di sezione guadrata o rettangolare) con una apertura minima di
40-50 cm di lato e altezza minima di 50 cm (ottimali per entrambe le direzioni almeno 80-100
cm), aperti sul lato superiore tramite griglie di aerazione, oppure sul lato inferiore a diretto
contatto con il suoio. Tali ecodotti pessono essere anche associati a funzioni di drenaggio delle
acque piovane purché in ogni caso vi sla una pendenza di almeno I'1% in modo da evitare
ristagni d'acqua o allagamenti. La distanza tra questi elementi pud andare dai 50 ai 200 metri;

" installare apposita segnaletica stradale verticale per informare gli utilizzatori
dell'infrastruttura e mitigare eventuali problemi legati alla sicurezza stradale nei tratti che pid
manifestano eventuali fenomeni migratori;

. verificare la necessita di realizzazione di siti riproduttivi alternativi al fine di dirigere i
flussi migratori lontano dall'infrastruttura, esclusivamente nel caso in cui i precedenti
accorgimenti non fossero sufficienti;

CONSIDERATO che ai fini dellapplicazione della disciplina di cui alfart. 5 del D.P.R. n. 357/97, e s.m.i,, &
necessario garantire i'assenza di possibili effetti significativi negativi sui siti delia rete Natura 2000, in
riferimento agli habitat e alle specie per i quali detti siti sonc stati individuati (di cui all‘allegato I
della direttiva 2009/147/Ce e agli allegati I e II della direttiva 92/43/Cee);

RITENUTO che lipotesi di non necessita della valutazione di incidenza pertinente puo essere quella riferibile

al caso generale “piani, progetti e interventi per i quali non risultano possibili effetti significativi negativi sui

siti della rete natura 2000’ solo ed esclusivamente nel caso in cui gli interventi discendenti dall'intervento in

argomento non abbiano effetti a carico di nessun habitat e specie di cui alle direttive 92/43/Cee e

2009/147/Ce;

CONSIDERATO che gli effetti conseguenti all'attuazione della variante in argomento non devono determinare

variazioni strutturali e funzicnali agli habitat e agli ambienti frequentati dalle specie presenti all'interno

dell'ambito di influenza a carico della specie di interesse comunitario per la quale risultano designati § siti

della rete Natura 2000;

UNITA ORGANIZZATIVA COMMISSIONI VAS VINCA NUVV
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RITENUTO che per l'attuazione della variante in argomento non si ravvisano possibili effetti significativi
negativi nei confronti di habitat e specie dei siti della rete Natura 2000 del Veneto nella misura in cui, sulla
base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e delle specie di cui alle Direttive
comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce, non siano interessati habitat e vari I'idoneita degli ambienti
interessati rispetto alle specie segnalate ovvero sia garantita una superficie di equivalente idoneitd per le
specie segnalate;
CONSIDERATO che é possibile individuare Fipotesi di non necessita della valutazione di incidenza riferibile al
numero 6 del paragrafo 2.2 dell’allegato A alla D.G.R. 2299/2014 “piani, progetti e interventi, nelle aree a
destinazione duso residenziale, espressamente individuati e valutati non significativamente incidenti dal
relativo strumento di pianificazione, sottoposto con esito favorevole a procedura di valutazione dj incidenza,
a sequito della decisione dellautoritad regionale per la valutazione di incidenzd' solo ed esclusivamente nel
caso in cui gli interventi discendenti dal piano in argomento non abbiano effetti a carico di nessun habitat e
specie di cui alle direttive 92/43/Cee e 2009/147/Ce;
RITENUTC che Ipotesi di non necessita si applichi esclusivamente alle seguenti categorie “11210 - Tessuto
urbano discontinuo denso con uso misto (Sup. Art. 50%-80%)", *11220 - Tessuto urbano discontinuo medio,
principaimente residenziale {Sup. Art. 30%-50%)", “11230 - Tessuto wurbano discontinuo rado,
principalmente residenziale (Sup. Art. 10%-30%)", “11310 - Complessi residenziali comprensivi di area
verde”, “11320 - Strutture residenziali isolate (discrimina le residenze isolate evidenziando il fatto che sono
distaccate da un contesto territoriale di tipo urbano)”, "11330 - Ville Venete”, *12110 - Aree destinate ad
attivitd industriali e spazi annessi”, *12111 - Complessi agro-industriali”, 12120 - Aree destinate ad attivita
commerciali e spazi annessi”, “12130 - Aree destinate a servizi pubblici, militari e privati (non legati al
sistema dei trasporti)”, “12140 - Infrastrutture per l'approvvigionamento idrico, difese costiere e fluviali,
barriere frangiflutti, dighe”, “12160 - Luoghi di culto (non cimiteri)”, *12170 - Cimiteri non vegetati”, “12180
- Strutture socio sanitarie (ospedali e case di cura)”, 12190 - Scuole”, “12230 - Rete stradale secondaria con
territori associati (strade regionali, provinciali, comunali ed altro)”, “12260 - Aree adibite a parcheggio”,
*12420 - Aeroporti civili per volo sportivo e da diporto”, “13320 - Suoli rimaneggiati e artefatti”, “13420 -
Aree in trasformazione”, “14110 - Parchi urbani”, “14130 - Aree incolte nell'urbano”, “14140 - Aree verdi
private”, 14150 - Aree verdi associato alla viabilita”, “14220 - Aree sportive (Calcio, atletica, tennis, ecc.)”
nefla revisione del 2012 della Banca Dati della Copertura del Suolo di cui al'IDT della Regione Veneto;
RITENUTC che sia verificato e documentato il rispetto delle indicazioni prescrittive, dando adeguata
informazione all’Autorita regionale per la valutazione di incidenza;
RITENUTC che, in ragione di quanto sopra, i requisiti di non necessita della valutazione di incidenza siano
sussistenti in quanto non sona possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000;
PERTANTO

PRENDE ATTO
di quanto riportato nella documentazione acquisita agli atti

DICHIARA
che per la verifica di assoggettabilita a VAS per il Piano di Assetto del Territorio (PAT) del Comune di
Conselve (PD) & stata verificata I'effettiva non necessita della valutazione di incidenza

e
sulia base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e delle specie di cui alle
Direttive comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce,

PRESCRIVE
1. di mantenere invariata I'idoneita degli ambienti ricadenti nelfambito di attuazione degli interventi in
argomento rispetto alle specie di interesse comunitario di cui & possibile o accertata la presenza in tale
ambito secondo la D.G.R. n. 2200/2014 (Ophiogomphus cecilia, Lycaena dispar, Lampetra zanandreai,
Alosa fallax, Barbus meridionalls, Barbus plebejus, Protochondrostoma genei, Chondrostoma soefta,
Rutilus pigus, Cobitis bilineata, Cotlus gobio, Triturus carnifex, Bufo viridis, Hyla infermedia, Rana
dalmatina, Rana lataste, Emys orbicularis, Lacerta bilineata, Podarcis muralis, Hierophis viridiflavus,
Coronefla austriaca, Natrix tesselfata, Ixobrychus minutus, Nycticorax nycticorax, Ardeola rafloides,
Egretta garzetta, Ardea purpurea, Pernis apivorus, Circus aeruginosus, Circus cyaneus, Circus pygargus,
Falco vespertinus, Falco columbarius, Falco peregrinus, Himantopus himantopus, Pluvialis apricaria,

UNITA ORGANIZZATIVA COMMISSIONI VAS VINCA NUVV
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Caprimulgus europaeus, Alcedo atthis, Coracias garrulus, Lanius collurio, Emberiza hortulana,
Pipistrelius kuhlii, Muscardinus avellanarius) ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneita
per le specie segnalate;

2, che per la viabilita sia garantita la permeabilita al passaggio delle specie e che nella progettazione
definitiva di qualsiasi opera in grado di generare barriera infrastrutturale si provveda a individuare i siti
riproduttivi, di rifugio, di alimentazione, le zone di svernamento e quelle di residenza estiva, rispetto ai
quali porre in essere le sequenti indicazioni:

* impedire lingresso in carreggiata da parte della fauna attraverso {installazione di
barriere fisse, preferibiimente in metallo o calcestruzzo polimerico, con superfici lisce, bordo
superiore incurvatc o comunque aggettante sul lato campagna in modo da impedime lo
scavalcamento;

. favorire il passaggio di tale fauna al di sotto dell'infrastruttura, mediante la realizzazione
di sottopassi faunistici (ecodotti, di sezione quadrata o rettangolare) con una apertura minima di 40-
50 cm di lato e altezza minima di 50 cm (ottimali per entrambe le direzioni almeno 80-100 cm),
aperti sul lato superiore tramite griglie di aerazione, oppure sul lato inferiore a diretto contatto con il
suolo, Tali ecodotti possono essere anche associati a funzioni di drenaggio delle acgue piovane
purché in ogni caso vi sia una pendenza di almeno I'1% in modo da evitare ristagni dacqua o
allagamenti, La distanza tra questi elementi pud andare dai 50 ai 200 metri;

. installare apposita segnaletica stradale verticale per informare gli utilizzatori
dell'infrastruttura e mitigare eventuali problemi legati alla sicurezza stradale nei tratti che pit
manifestano eventuali fenomeni migratori;

. verificare la necessita di realizzazione di siti riproduttivi alternativi al fine di dirigere i
flussi migratori lontano dall'infrastruttura, esclusivamente nel caso in cui i precedenti accorgimenti
non fossero sufficienti;

3. di impiegare sisteri di illuminazione in grado di attenuare la dispersione luminosa e la modulazione
dell'intensita in funzione dell'orario e della fruizione degli spazi e altresi rispondenti ai seguenti criteri:
flusso luminoso modulabile, bassa dispersione e con lampade a ridotto effetto attrattivo {con una
componente spettrale dell’'UV ridotta o nulla) in particolar modo nei confronti di lepidotteri, coleotter,
ditteri, emitteri, neurotteri, tricotteri, imenotteri e ortotteri;

4. di impiegare per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee esclusivamente specie
autoctone e ecologicamente coerenti con la flora locale (evitando l'utilizze di miscugli commerciali
contenenti specie alloctone);

5. di verificare e documentare, per il tramite del Comune di Conselve, il rispetto delle suddette
prescrizioni e di darne adeguata informazione all’Autorita regionale per la valutazione di incidenza.

RICONOSCE
la non necessita della valutazione di incidenza numero 6 del paragrafo 2.2 delfallegato A alla D.G.R.
2299/2014 “piani, progelti e inferventi nelle aree a destinazione duso residenziale, espressamente
individuali e valulati non significativamente incidenti dal refativo strumento di pianificazione, sottoposto con
esfto favorevole a procedura di valutazione di incidenza, a seguito defla decisione deffautorita regionale per
la valutazione di incidenza’ per le aree contraddistinte dalle categorie “11210 - Tessuto urbano discontinuo
denso con uso misto (Sup. Art. 50%-80%)", "11220 - Tessuto urbano discontinuo medio, principaimente
residenziale (Sup. Art. 30%-50%)", “11230 - Tessuto urbano discontinuo rado, principalmente residenziale
(Sup. Art. 10%-30%)", “11310 - Complessi residenziali comprensivi di area verde”, “11320 - Strutture
residenziali isolate (discrimina le residenze isolate evidenziando il fatto che sono distaccate da un contesto
territoriale di tipo urbano)”, "11330 - Ville Venete”, "12110 - Aree destinate ad attivita industriali e spazi
annessi”, 12111 - Complessi agro-industriali”, “12120 - Aree destinate ad attivith commerciali e spazi
annessi”, "12130 - Aree destinate a servizi pubblici, militari e privati {non legati al sistema dei trasporti)”,
*12140 - Infrastrutture per l'approvvigionamento idrico, difese costiere e fluviali, barriere frangiflutti, dighe”,
*12160 - Luoghi di culto {non cimiteri)”, “12170 - Cimiteri non vegetati”, *12180 - Strutture socio sanitarie
(ospedali e case di cura)”, “12190 - Scuole”, “12230 - Rete stradale secondaria con territori associati (strade
regionali, provinciali, comunali ed altro)”, “12260 - Aree adibite a parcheggio”, “12420 - Aeroporti civili per
volo sportivo e da diporto”, “13320 - Suoli rimaneggiati e artefatti”, “13420 - Aree in trasformazione”,
“14110 - Parchi urbani”, *14130 - Aree incolte nell'urbano”, “14140 - Aree verdi private”, *14150 - Aree verdi
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associato alla viabilita”, *14220 - Aree sportive (Calcio, atletica, tennis, ecc.)” nella revisione del 2012 della
Banca Dati della Copertura del Suolo di cui all'IDT della Regione Veneto
E
RACCOMANDA

all'Autorita competente per I'approvazione del piano in argomento di provvedere, ai fini del perfezionamento
dellatto per la parte relativa alla valutazione di incidenza, di acquisire dal Proponente ovvero dall’Autoritd
Procedente lo studio per la valutazione di incidenza compilato ai sensi del paragrafo 2 della D.G.R.
2299/2014, la dichiarazione liberatoria di responsabilita sulla proprieta industriale e intellettuale (allegato F
alla D.G.R. 2299/2014), la dichiarazione sostitutiva di certificazione (allegato G alla D.G.R. 2299/2014).
completi in ogni loro parte e firmati con firma elettronica qualificata o certificata o, qualora non fosse
possibile, firmati in originale nel documento cartaceo dal dichiarante.”

OSSERVAZIONI
{l Responsabile del Procedimento Comunale ha fatto pervenire dichiarazione attestante che sono
pervenute n. 10 osservazioni nessuna delle quali aventi attinenza a guestioni ambientali.

VISTA la relazione istruttoria tecnica elaborata dal'Unitd Organizzativa Commissioni VAS VINCA
NUVV, in data 18 aprile 2018, dalla quale emerge che il processo di Valutazione Ambientale
Strategica € iniziato con la stesura del “Rapporto ambientale preliminare” e del “Documento
preliminare” con l'individuazione delle analisi di contesto complessivo e degli obiettivi di carattere
generale, per poter arrivare alla fase di concertazione esplicitando quelli che potevano essere gli
obiettivi di sostenibilita del piano. Durante la definizione delle strategie e delle azioni di piano, si &
svolto un approfondimento sulia componente ambientale e sulla sostenibilita economica, sociale
ambientale dei progetti previsti. Questo continuo confronto ha quindi portato alla ricerca delle
strategie migliori, sia per la valorizzazione delle componenti ambientali, in particolar modo per
quanto riguarda il sistema storico-ambientale, il sistema della residenza e dei servizi e il sistema
produttivo e relazionale che per la riduzione delle pressioni, L'altro dato evidente & che molti
impatti positivi sono connessi alla scelta di fondo di operare un rafforzamento delle aree
residenziali esistenti, concentrando in esse la gran parte dello sviluppo insediativo previsto nel
dimensionamento del piano, al fine di ridurre i fenomeni di dispersione. Un ruolo importante é
anche giocato dalle specifiche scelte del PAT in materia di valorizzazione delle risorse naturali,
considerando il ruolo di “core areas” assunto daile aree seminaturali censite e la rete di corridoi
ecologici principali e secondari che mettono in relazione gueste aree fra loro.

[l PAT recepisce inoltre, quanto indicato nel PATI tematico del Conselvano, proposto e coordinato
dalla Provincia di Padova tra i comuni di Agna, Anguillara Veneta, Arre, Bagnoli di Sopra,
Bovolenta, Candiana, Cartura, Due Carrare, Pernumia, Pozzonovo, San Pietro in Viminario,
Terrassa Padovana e Tribano, con particolare riferimento a: sistema ambientale quale tutela delle
risorse naturalistiche e ambientali - integrita del paesaggio naturale; difesa del suolo, quale
localizzazione e vulnerabilitd delle risorse naturali — disciplina generale per la loro salvaguardia;
paesaggio agrario; paesaggio di interesse storico; servizi a scala territoriale; settore turistico
ricettivo; sistema relazionale, infrastrutturale e della mobilita; attivita produttive; sviluppo e
promozione delle fonti di energia rinnovabile.

Lo strumento di pianificazione si € concentrato sulla sostenibilita ambientale, prevedendo la
protezione degli ambiti di maggior pregio, incentivando la realizzazione di un’edilizia sostenibile,
ma anche sulla sostenibilita economica, mediante la realizzazione degli interventi con strumenti
perequativi e I'utiizzo del credito edilizio e sulla sostenibilita sociale, attraverso il miglioramento
delle condizioni di vita, la dotazione di servizi con una qualita superiore, una maggiore sicurezza.
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Questo ha portato alla redazione di un piano che, come si @ visto nella fase di valutazione finale
del Rapporto Ambientale, non prevede particolari azioni critiche nei confronti del’'ambiente.
Attraverso il processo di valutazione si & verificato che le azioni risultano essere coerenti con
quanto stabilito dai piani sovra ordinati e con gli obiettivi di sostenibilita.
Con il processo della VAS si & voluto capire come il PAT possa incidere sulle condizioni
ambientali, sociali, economiche scomposte nei diversi temi (acqua, suolo, aria, ecc), sono stati
segnalati eventualt accorgimenti da considerare in sede di attuazione del piano e del successivo
Pl, al fine di attenuare eventuali effetti negativi associati alla concretizzazione delle scelte di Piano.
Nella fase di progettazione e realizzazione delle azioni strategiche che concorrono al
conseguimento degli obiettivi del PAT, dovranno essere attuate le misure mitigative proposte nel
Rapporto Ambientale e dovra essere effettuando un costante monitoraggio dell'evoiuzione dello
stato dell'ambiente.
Il processo della Valutazione Ambientale Strategica non deve, infatti, concludersi con la chiusura
del Piano, ma deve continuare anche nella fase di attuazione del piano, attraverso la fase di
monitoraggio e le connesse attivita di valutazione e partecipazione.
Si riscontra che in Tav. 4 “Trasformabilita”, I'area relativa ai servizi di interesse comune di maggior
rilevanza — di progetto (F7 PARCO), dovra essere correttamente rappresentata in cartografia come
elemento di progetto, trattandosi di nuova collocazione.
Si evidenzia che per quanto riguarda 'ATO 2.1.,nella parte di territorio posta a sud-est, la non
rispondenza tra la "Tav. 4 — Trasformabilita” - e “l'allegato L"™"Studio di Valutazione di compatibilita
draulica”, relativamente al reale grado di pericolosita idraulica delfarea, pertanto si rende
necessario, che prima dell'approvazione, venga recepito I'allineamento delle tavole succitate con il
reale grado di pericolosita idraulica.
Si evidenzia, inoltre, la mancanza nel Rapporto Ambientale della Valutazione delle azioni e degli
effetti inerenti;
o allart. 43.3 delle N.T. “Linee preferenziali di sviluppo insediative” - lettera a)“attivita
produttive”,
o all'art. 44 delle N.T. “Servizi ed atfrezzature di interesse comune di maggior rilevanza’,
limitatamente alle aree di nuova collocazione (F7 Parco e 6 Scuola Superiore);
* allart. 58 delle N.T. “Ambiti di tutela, riqualificazione, valorizzazione e riconversione
paesistica”.
In sede di attuazione del Piano si dovra, inoltre:
+ realizzare tutte le misure individuate per l'attenuazione delle criticita emerse in sede di
valutazione della sostenibilita del PAT stesso;
» verificare lo stato di ricomposizione ambientale e/o rinaturalizzazione dei siti naturali;
* recepire le azioni, le mitigazioni e/o le compensazioni previste dal redigendo PAT;
» verificare, in sede di monitoraggio gli effetti derivanti dall’attuazione del Piano, le possibili
ricadute sull'ambiente con l'individuazione delle necessarie azioni correttive;
« garantire con il Piano degli Interventi (P1) la contestualita degli interventi previsti dal PAT in
ambito urbano e con carattere di perequazione ambientale in ambito rurate.
Il Rapporto Ambientale del PAT ha opportunamente considerato le criticita presenti sul territorio
nonché quelle derivanti dalle scelte di Piano.
La metodologia risulta correitamente impostata e rispetta tutti i passaggi necessari alla
Valutazione.
La verifica della coerenza interna ed esterna é stata fatta in relazione ai principi di sostenibilita
ambientale ed alla pianificazione sovraordinata.
Per quanto riguarda il monitoraggio sono stati individuati gli indicatori da misurare in sede di
attuazione.
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VISTE
» la Direttiva 2001/42/CE
* laL.R. 11/2004
¢ il D.lgs. 152/06 e ss.mm.ii.
* laL.R 04/2008
« la DGR 791/2009

RITENUTO che, dalle analisi e dalle valutazioni effettuate nel suo complesso, la proposta di
Rapporto Ambientale sia correttamente impostata e contenga le informazioni di cui all’Allegato 1
deila Direttiva 2001/42/CE, nonché la descrizione e la valutazione degli effetti significativi che
l'attuazione del PAT potrebbe avere sullambiente, come prescritto dall'Art. 5 della medesima
Direttiva

TUTTO CIO CONSIDERATO
LA COMMISSIONE REGIONALE VAS
ESPRIME PARERE PQSITIVO

sul Rapporto Ambientaile al Piano di Assetto del Territorio del Comune di Conselve (PD) a
condizione che, prima dell’approvazione del Piano, si ottemperi alle seguenti prescrizioni:

1. gii elaborati del PAT dovranno essere integrati con gli interventi di mitigazione efo
compensazione individuati nel Rapporto Ambientale e con l'osservanza delle indicazioni
efo prescrizioni poste dalle Autorita Ambientali consultate in sede di redazione del PAT;

2. venga correttamente rappresentata in “Tav. 4 - Trasformabilita"- 'area relativa ai servizi di
interesse comune di maggior rilevanza;

3. venga recepito 'allineamento tra la “Tav. 4 — Trasformabilita”, la “Tav. 3 - Carta delle
Fragilita” e “l'allegato L"™-"Studio di Valutazione di compatibilita idraulica”, riguardo allATQO
2.1..nella parte di territorio posta a sud-est, relativamente al reale grado di pericolosita
idraulica dell’area;

4. lart. 43.3 delle N.T. “Linee preferenziali di sviluppo insediativo - leftera a) attivita
produttive”; dovra essere integrato prescrivendo che gli interventi relativi siano sottoposti a
Verifica di Assoggetiabilith a VAS, non risultando definiti in modo specifico i contenuti, le
azioni e gli effetti degli interventi stessi;

5. lart. 44 delle N.T. “Servizi ed attrezzature di interesse comune di maggior rilevanza’,
limitatamente alle aree di nuova collocazione (F7 Parco e F6 Scuola Superiore), dovra
essere integrato prescrivendo che gli interventi relativi siano sottoposti a Verifica di
Assoggettabilita a VAS, non risultando definiti in modo specifico i contenuti, le azioni e gli
effetti degli interventi stessi;
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6. lart. 58 delle N.T. “Ambiti di tutela, riqualificazione, valorizzazione e riconversione
paesistica”, dovra essere integrato prescrivendo che gli interventi relativi siano sottoposti a
Verifica di Assoggettabilitd a VAS, non risultando definiti in modo specifico i contenuti, le
azioni e gli effetti degli interventi stessi.

Oltre a quanto sopra riportato, in sede di attuazione del Piano occorre ottemperare alle seguenti
ulteriori prescrizioni:

7. il Piano degli Interventi dovra garantire la contestualita degli interventi previsti dal PAT in
ambito urbano con quelli a carattere di perequazione ambientale in ambito rurale;

8. 1 PUA, al sensi e per gli effetti dellart. 5 comma 8 del D.L. 70/2011 convertito in legge
dall'art. 1 comma 1 L.106/2011, per le parti non valutate dal PAT, saranno sottoposti a
verifica di assoggettabilita, ai sensi dell'art. 12 del D.Lgs. 152/2006, fatte salve le fattispecie
di esclusione di cui alle DGR 1646 del 7 agosto 2012 e n. 1717 del 3 ottobre 2013;

9. il Piano comunale di zonizzazione acustica dovra essere redatto in relazione alle previsioni
attuative del Piano degli Interventi;

10.in sede di monitoraggio dovranno essere verificati gli effetti derivanti dalle scelte di Piano in
relazione agli obiettivi descritti nel Rapporto Ambientale;

11. venga recepito quanto espressamente indicato nell'istruttoria tecnica per la Valutazione di
Incidenza Ambientale, sopra riportata.

)

{ presente parere & controfirmato anche dal Direttore dell'Unita Organizzativa
Commissioni (VAS — VINCA — NUVV) quale responsabile del procedimento amministrativo

I Direttore di UO
Commissioni VAS VIncA NUVV
Dott. Geol. Corrado Spccorso

Il présente parere si compone di n.11 pagine
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