REGIONE et VENETO )

glunta regionale
Commissione Regionale per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS)

PARERE MOTIVATO
n. 29 in data 01 Febbraio 2046

Oggetto: Comune di Verona. PUA PARCO BIONDE Residenza Olistica in Stradeila Bionde.
Verifica di Assoggettabilita.

L’AUTORITA COMPETENTE PER LA VAS
PREMESSO CHE

e la Legge Regione 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governo del territorio ed | materia di
paesaggio”, con la quale la Regione Veneto ha dato attuazione alla direttiva 2001/42/CE
del Parlamento Europeo e del Consiglio del 27 giugno 2001 concernente la valutazione
degli effetti di determinati piani e programmi sullambiente;

e flarl. 6 co. 3 del Decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 recante “Norme in materia
ambientale”, concernente “procedure per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS), per
la Valutazione di Impatto Ambientale (VIA) e per lautorizzazione ambientale integrata
(IPPC) e s.m.i, che allart. 6 co 3° prevede che in caso di modifiche minori dei piani e dei
che determino I'uso di piccole aree a livello locale, debba essere posta in essere la
procedura di Verifica di Assoggettabilita di cui all’art. 12 del medesimo D.lgs;

e fart. 14 della Legge Regionale 4/2008, per quanto riguarda lindividuazione dell'Autorita
Competente a cui spetta adozione del provvedimento di Verifica di Assoggeltabilita,
nonché l'elaborazione del parere motivato di cui agli artt. 12 e 15 del D.lgs 4/2008, é ai
sensi e per gli effetti deli'art. 7 del medesimo D.lgs la Commissione Regionale VAS gia
nominata con DGR 3262 del 24.10.06 e DGR n. 23 del 21.01.14:

» la Giunta Regionale con Deliberazione n. 791 del 31 marzo 20089 con la quale sono state
approvate le indicazioni metodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale
Strategica secondo gli schemi rappresentati negli allegati alla medesima deliberazione di
cui formano parte integrante;

» con la citata delibera 791/2009 la Giunta Regionale ha individuato, quale supporto tecnico-
amministrativo alla Commissione VAS per la predisposizione delle relative istruttorie, la
Direzione Valutazione Progetti ed Investimenti (ora Sezione Coordinamento Commissioni
Vas-Vinca-NuVV) nonché per le eventusli finalita di conservazione proprie della
Valutazione di Incidenza, il Servizio Reti Ecologiche e Biodiversita della Direzione
Pianificazione Territoriale e Parchi (ora Sezione Coordinamento Commissioni Vas-Vinca-
NuVVv).

¢ la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1646 del 7 agosto 2012, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 84/12 per fornire linee di indirizzo applicative a sequito del c.d.
Decreto Sviluppo;

» la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1717 del 3 ottobre 2013, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 73/13, ha fornito alcune linee di indirizzo applicativo a seguito della
Sentenza della Corte Costituzionale n. 58/2013;
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» La Commissione VAS si & riunita in data 01 febbraio 2016 come da nota di convocazione in
data 29 gennaio 2016 ns. prot. reg. 35509;

ESAMINATA la documentazione trasmessa dalla ditta proprietaria Sig. Merci Paolo con pec
acquisita al protocollo regionale al n. 476717 del 23/11/2015 relativa alla Verifica di
Assoggettabilita per il PUA PARCO BIONDE Residenza Olistica in Stradelia Bionde nel Comune di
Verona;

ESAMINATI i pareri pervenuti dai seguenti soggetti competenti in materia ambientale, che in
siniesi si riportano:
= Consorzio di Bonifica Veronese con pec prot. n. 21445 del 17/12/2015 acquisita al prot.
regionale n. 514415 del 17/12//2015:

Con nota prot. 503507 in data 10.12.2015 |z Regione del Veneto — Dipartimento
Territorio ~ Sezione Coordinamento Commissioni (VAS VINCA NUWV)  ha richiesto a gquesio
Consorzio iF parere, ai sensi del D, Lgs. 152/2006 come modificato dal D. Lgs. 4/2008, sul PUA in
opgetto.

Esaminata la documentazione presentata, si fa rilévare che i livello di approfondimento
di tale documentazione non consents al Consorzio di esprimere un motivato parere per gli aspetti
di competenza, con particolare riferimento alla compatibilita idraulica dell'intervento.

Detto parere polrd essere espresso a seguito delia presentazione di uno studio di
compatibilita idraulica redatto secando le indicazioni deila D.G.R.V. 2948/2009,

5t segnala infine la presenza, nellarea oggetto dell’intervento, di alcuni rami della
tubazione interrata del canale 566/DES/P, appartenente alla rete di Irrigazione strutturata del
Consorzio,

La ditta propenente dovra verificare le interferenze di detta tubazione con Vintervento
previsto @ richiedere allo scrivents Consorzio  la necessarie autorizzazionifconcessioni per
Veventuale spostamento e/o adeguamenty, nel rispetto dif quanto previsto dal vigente
Regolamento per le thenze Irigus,

» Arpav Dipartimento di Verona prot. n. 127208/2015 del 28/12/2015 acquisita al prot.
regionale n. 528033 del 29/12/2015:

In relyrione alla Vs, richiasta i parere del 18 dicembre 2015, nota protocolio N.503507, sulla verifica di
assogpettabilita per il Piano Urbanistica Attuativo Parco Bionde Residenza Olistica nel Comune di Yerona, esaminata ia
documentazione allegata, si ritiena che Tattuazione del piano nan produred effett significativi sulfambiente,

¢ Comune di Verona pec prot. n. 2016/12093 del 14/01/2016 acquisita al prot. regionale n.
15168 del 15/01/2016:
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Con riferimento alla Vs. richiesta di parerefosservazioni P.G. 363137 del 11/12/2015 {Vs_ prot.
n. 5G3507 del 10/12/2015) in merito alla Verifica di Assoggetiabilita a V.AS. del Piano Urbanistico
Aftuative denominato “Biende - n_ 7190195", si ritiene quanto di seguito riportato;

¢ non e stata effettuata una verifica di coerenza del PUA con il Piano di Azione e Risanamento
delia Qualita delfAria e i Piano d’Azione per I'Energia Sostenibile del Comune di Verona;

® non emergono significativi e puntuali elementi a supporto di quanto affermato al purto 5 “effetti,
pressioni e impatti significativi suffambiente” ed in particolare quando si asserisce che . _.non sf
rendono necessarie opere di allaccio al sistema urbano esistepte” demandando iuttavia al
futuri proprietari 'onere di “realizzare appositi sistemi di smaltimento delle acgue nere seconds
le direttive e le prescrizioni deil ufficio ambiente del Comune di Verona™ Cio evidentemente non

costituisce elemento ulile per valutare in guesta fase eventuali aspetti mighorativi legati aila
matrice suolo e sottosuolo.

CONCLUSION;

Si rmanda pertanto a codesto Ente una valutazione circa la necessita di provvedere a richiedere alla
ditta di integrare il rapporto ambientale secondo quante sopra indicato.

= Autorita di Bacino del Fiume Adige pec prot. n. 99 del 15/01/2018 acquisita al prot.
regionale n. 15345 del 15/01/2016:

Epifangital delia cartogrofia siegata o PAL Paro siralcio o Assedio fdrogeoiogion) s

- evinge infath che l'area oggetic del PUA non ricade fra quelle 2 pericolosita idraulica individuate thy

tale strumento né compare fra guelle indicate a dschio idraulico nel Plano i Gastlone del Rischin

i Alluvioni {FGRA) slaborato, in completa sinenyia con MAutoritd dellAlte Adrigtice, in aftuazions

- della Dirsttive 2007/60/CE ad adotiate congluntamente dai Comitall Istiturionat deile dus Autorits
i Bagine In data 17 dicembre 2015 e pubblicate i 27 dicembre 2075,

Le mappe di allagabitta & del rschio ¢l aliuwvion] slshorats per il PGRA, pur non risultando
' Cat inomento riferibill, possono Costituire comunque un'ullle informazione nel campo della difess
idraulica del tenliodo,
Le informazioni refative sl sssenza del rsclio idrautico nelfarea cugetio del parere sono
siportate nella pagina. sotto indicata; sl prega perlanto di consultare il foglio PO3 allindirizze:
(Sheveve alpicientatl iindex, ansarlicleAid 18T Sltemin=pdy

Per qusnto sopra sagnalaio 8 ritiene quindi & non doversi smttﬁz;c}m i progetto i asame al
 progssso di Valuazione Ambisntele Strategica, ' S

e Segretariato Regionale del Ministero dei Beni e delle Attivita Culturali e del Turismo per il
Veneto pec prot. n. 1079 del 18/01/2016 acquisita prot. regionale n. 18519 del 19/01/2016
che ha inviato i pareri della Sovrintendenza Archeologica del Veneto e della
Sovrintendenza Belle Arti @ paesaggio che di seguito si riportano:
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Cont siferimento al PUA in argomento, facendo seguito alla richiesta in oggetto pervenuta dalla Regions el
Veneto, Avea Infiastrutture, con nota prot, n. 503307 del 14,12.2015 (assunta agli atti con prot.n. 15601 da!_- _
14.12.2015), questa Soprintendenza, in base alle proprie competenze territoriali formula le seguenti -
valutaziond & osservazion. : . o _ _ '
Dalla documentazione agli atti della Scrivente si evince che il progetto in oggetto si trova in una zona tion
edificata nell’arca mord-ovest di Verona, su cui mancano, per assenza di ricerche, informaziont
archeologiche. Non si eselude, tuttavia, che essa possa essere interessata da insediamentd antichi, vista a_ml_):e
la vicinanza al fiume e al percorse dellPantica via Gallica {presumibilmente da identificare o con Tatiuale
Strada Biesciana o con via Gardesane). _ :

Cid premesso, questa Soprintendenza pur non ravvisando la necessita di assoggettars "opera aiiaﬁ pmgedpr%
di VAS, ritfene opportuno che il progetio preveda saggi esplorativi finalizzati ad una verifica dei sed;q:m d3
natura archeologica eventualmente presenti nel sottasuolo, da effettuare in corrispondenza delle zone in cul
st prevedono seavi in profonditd. o '

In dferimento al progetto in argomento, visti i rebitivi elahorat progettuali rasmessi a questo Ufficio
dalia Regione Veneto con nota del 11-12-2015 assunta al protocollo in data  14-12-2015 con il n
0926859 facendo seguito alla richiesta di verifica di assoggettabilich VAS pervenuta con la nota sopra
citatz, questa Soprntendenza comunica guanto segue:

Rientrando Fintervento in questione in argvith d tipo (edilizio/urbanistico) non si rtiene necessato
per quanto di competenza, l'sssoggettamento atle procedure di valutazione ambientale strategica (VAS)-!

VISTA 1A RELAZIONE ISTRUTTORIA TECNICA 204/2015

Istruttoria Tecnica per la valutazione di incidenza riguardante la verifica di assoggeitabilita a VAS per il PUA
- Parco Bionde - Residenza Qlistica, in Stradella Bionde nel Comune di Verona (VR).
Pratica n. 3149

La sottoscritta:

VISTA la documentazione pervenuta;

VISTE le norme che disciplinano I'istituzione, la gestione e la procedura di valutazione di incidenza relative
alla rete Natura 2000: direttive 92/43/Cee e ss.mm.i. "Habitat”, 2009/147/Ce e ss.mm.ii. “Uceell”, D.P.R. n.
357/97 e ss.mm.ii.,, Decreto del Ministro per FAmbiente e della Tutela del Territorio e del Mare n. 184 del
17.10.2007, Legye Regionale 5 gennaio 2007, n. 1, D.G.R. n. 2371 del 27.07.2006 e in particolare la D.G.R.
n. 2299 det 09.12.2014 che preveda la guida metodologica per la valutazione di incidenza, le procedure e le
modalita operative;

VISTI i provvedimenti che individuano i siti della rete Natura 2000 e gli habitat e specie tutelati all'interno e
alfesterno di essi nel territorio regionale: DD.G.R. n. 1180/2006, 441/2007, 4059/2007, 4003/2008,
220/2011, 3873/2005, 3919/2007, 1125/2008, 4240/2008, 2816/2009, 2874/2013, 2875/2013, 1083/2014,
2200/2014 e Ia circolare del Segretario Regionale al’Ambiente e Territorio, in qualita di Autorita competente
per l'attuazione in Veneto della rete ecologica europea Natura 2000, prot. n. 250930 del 08/05/2009 sulle
modalita per la modifica delle cartografie di habitat e habitat di specie negli studi per la valutazione di
incidenza;

ESAMINATE la dichiarazione di non necessita della procedura di valutazione di incidenza e la relativa
relazione tecnica, a firma di Angelo Monici e di Stefano Furlan, trasmesse con nota acquisita al prot. req.
con n. 478717 det 23/11/2015;

PRESG ATTO che nella dichiarazione di non necessita di procedura della valutazione di incidenza in esame
viene riconosciuta per l'istanza in argomento la fattispecie riferibile al caso generale “piani, progetti e
interventi per i quali non risultano possibili effetti significativi negativi sui siti delia rete natura 2000 del
paragrafo 2.2 delf'allegato A alla DGR 2299/2014:

PRESO ATTO che il PUA ha una superficie territoriale pari a 18.405 mq. e che la Superficie Utile Lorda
relativa deriva dalla somma tra |a superficie prevista nella Scheda Norma n. 195 (980 mq.) € guanto previsto

Pagina 4/6
SEZIONE COORDINAMENTO COMMISSIONI (VAS-VINCA-NUVV)



REGIONE per VENETO )

giuata regionale
Commissione Regionale per la Valutazione Ambisntale Strategica (VAS)

{400 mq.) dall’art. 152 comma 2) delle Norme Tecniche Operative, a seguito della Determina Dirigenziale n.

3505 del 05/08/2013 che riconosce I'edificio esistente non pit: funzionale all'azienda agricola;

PRESO ATTO che & stata prevista la realizzazione di una vasta area verde di 4.089 mq in cui si sviluppera

la mitigazione ambientale prevista dalla scheda norma specifica, n. 195, allegata al Piano degli Interventi;

PRESQO ATTO e VERIFICATO che f'intervento in argomento non interessa ambiti compresi nei siti della rete

Natura 2000;

CONSIDERATO che gii ambiti interessati dalla presente varfante corrispondono ad aree attribuite alle

categorie “11230 - Tessuto urbano discontinuo rado, principaimente residenziale {Sup. Art. 10%-30%)",

‘21200 - Terreni arabili in aree irrigue”, “24200 - Sistemi colturali e particellari complessi” nella revisione del

2012 della Banca Dati della Copertura del Suolo di cui all'lDT della Regione Veneto e che tale attribuzione &

coerente per l'area in esame;

CONSIDERATO che, in riferimento alla D.G.R. n. 2200/2014, in ragione delle specifiche attitudini

ecologiche, l'area in esame potrebbe disporre delle caratteristiche di idoneita per le seguenti specie di

interesse comunitario: Triturus carnifex, Bombina variegata, Bufo viridis, Hyla intermedia, Rana dalmatina,

Rana latastel, Emys orbicularis, Lacerta bilineata, Podarcis muralis, Hierophis viridiflavus, Zamenis

fongissimus, Natrix tesseflata, Bubo bubo, Caprimulgus europaeus, Lanius coliurio, Rhinolophus

hipposideros, Pipistrelius kuhlii, Pipistrellus nathusii, Nyctalus noctula, Hypsugo savii, Hystrix cristata;

CONSIDERATO che, per Fistanza in esame e rispetto alle suddette specie (di cui allegato II, IV alla Direttiva

92/43/Cee e allegato | alla Direttiva 2009/147/Ce), in ragione della foro attuale distribuzione (di cui alla

D.G.R. n, 2200/2014), delle caratteristiche note di home range e di capacita di dispersione, la popolazione

rinvenibile nell’ambito in esame @ altresi riferibile ai siti della rete Natura 2000 del Veneto;

CONSIDERATO che ai fini delrapplicazione della disciplina di cui alf'art. 5 del D.P.R. n. 357/97, e s.m.i., &
necessario garantire l'assenza di possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000, in
riferimento agli habitat e alle specie per i quali detti siti sono stati individuati {di cui ali'allegato | della
direttiva 2009/147/Ce e agli allegati | e Il della direttiva 92/43/Cee);

RITENUTO che ipotesi di non necessita della valutazione di incidenza pertinente puod essere guella riferibile

al caso generale “piani, progetti e interventi per i quali non risultano possibili effetti significativi negativi sui

siti defla rete natura 2000° solo ed esclusivamente nel caso in cui gli interventi discendenti dall'intervento in

argomento non abbiano effetti a carico di nessun habitat e specie di cui alle direttive 92/43/Cee e

2009/147/Ce;

CONSIDERATO che gli effelti conseguenti alf'attuazione dellintervento in argomento non devono

determinare variazioni strutturali e funzionali agli ambienti frequentati dalle specie presenti alfinterno

del’ambito di influenza a carico della specie di interesse comunitario per la quale risultano designati i siti

della rete Natura 2000;

RITENUTO che per l'attuazione dell'intervento in argomento non si ravvisano possibili effetti significativi

negativi nei confronti di habitat e specie dei siti delfa rete Natura 2000 del Veneto nella misura in cui, sulla

base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e delle specie di cui alle Direttive
comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce, non vari I'idoneita degli ambienti interessati rispetio alle specie
segnalate ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneita per ke specie segnalate;

CONSIDERATO che Fart. 12, ¢.3 del D.P.R. 357/97 e ss.mm.ii,, vieta ia reintroduzione, 'introduzione e il

ripopolamento in natura di specie e popotazioni non autoctone;

RITENUTO che per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee siano impiegate esclusivamente

specie autoctone e ecologicamente coerenti con la flora locale e non si utilizzino miscugli commerciali

contenenti specie alloctone;

RITENUTO che sia verificato e documentato il rispetio delle indicazioni prescrittive, dando adeguata

informazione all’Autorita regionale per la valutazione di incidenza;

RITENUTO che, in ragione di quanto sopra, i requisiti di non necessita della valutazione di incidenza siano

sussistentl in quanto non sono possibiti effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000;

PERTANTO

PRENDE ATTO
di quanto riportato nella documentazione acquisita agli atti
DICHIARA
che per la verifica di assoggettabilitd a VAS per il PUA - Parco Bionde - Residenza Olistica, in Stradella
Bionde nel Comune di Verona (VR) ¢ stata verificata 'effettiva non necessita delta valutazione di incidenza
e
sulla base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e delle specie di cui alle
Direttive comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce,

PRESCRIVE
1. di mantenere invariata l'idoreita degli ambienti ricadenti nell'lambito di attuazione dell'intervento in
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argomento rispetto alle specie di interesse comunitaric di cui & possibile o accertata la presenza in tale
ambito secondo fa D.G.R. n. 2200/2014 (Triturus carnifex, Bombina variegata, Bufo viridis, Hyla
intermedia, Rana dalmatina, Rana latastei, Emys orbicufaris, Lacerta bilineata, Podarcis muralis,
Hierophis viridiffavus, Zamenis longissimus, Natrix tessellata, Bubo bubo, Caprimulgus europasus,
Lanius collurio, Rhinclophus hipposideros, Pipistrellus kuhfii, Pipistreflus nathusii, Nyctalus noctula,
Hypsugo savii, Hystrix cristata) ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneita per le specie
segnalate;

2. di impiegare per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee nelle aree destinate a verde
esclusivamente specie autoctone e ecologicamente coerenti con la flora locale (evitando Putilizzo di
miscugli commerciali contenenti specie alloctone);

3. di verificare e documentare, per il tramite del comune di Verona, il rispetto delle suddette prescrizioni e
di darne adeguata informazione all’Autorita regionale per la valutazione di incidenza.

ESAMINATI gli atti, comprensivi del RAP e della Valutazione di Incidenza Ambientale n. 204/2015;

VISTA la relazione istruttoria tecnica predisposta dalla Sezione Coordinamento Commissioni
VAS-VIncA-NUVV | in data 1 gennaio 2016, che evidenzia come ii PUA PARCO BIONDE
Residenza Olistica in Stradella Bionde nel Comune di Verona non debba essere softoposto a
procedura VAS, in quanto non determina effetti significativi sulfambiente e che prapone che in
fase di attuazione dovranno essere messe in atto tutte le misure di mitigazione e/o compensazione
previste dal RAP e recepite le indicazioni efo prescrizioni previste nei pareri delle Autorita
Ambientali sopraccitati, nonché le prescrizioni VincA precedentemente riportate.

VISTE

e La Direttiva 2001/42/CE
La L.R. 11/2004 e s.m.i.
L’art. 6 co. 3 del D.Igs 152/06
La DGR 791/2009
La DGR 1646/2012
La DGR 1717/2013

e ® & & @

TUTTO CIO CONSIDERATO
ESPRIME I. PARERE DI NON ASSOGGETTARE
ALLA PROCEDURA V.A.S.

it PUA PARCO BIONDE Residenza Olistica in Stradella Bionde nel Comune di Verona, in quanto
non determina effetti significativi sulllambiente con le seguenti prescrizioni da ottemperarsi in sede
di attuazione:
» dovranno essere messe in atlo tutte le misure di mitigazione efo compensazione previste
dal RAP;
* dovranno essere recepite le indicazioni efo prescrizioni previste nei pareri delle Autorita
Ambientali sopra riportati, nonché le pfscrizioni VIncA precedentemente evidenziate.

Il Presjdente
della Commissiohe Regionale VAS
(Direttore del Dipartimento Territorio)

Arch. Vinceh#o ris ‘-=
7

Il presente parere & cantrofirmato anche dal Direttore delta Sezione
Coordinamento Commissioni {VAS - VINCA — NUVV) quale responsabile det procedimento amministrativo

: fol"af—;iNiée ni Furlanis.—.

Il presente parere si compone di n.6 pagine.
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