REGIONE pe VENETO )

glunta regionale
. COMMISSIONE REGIONALE VAS
AUTORITA AMBIENTALE PER LAVALUTAZIONE AVMBIENTALE STRATEGICA

PARERE MOTIVATO
n. 142 del 27 OTTOBRE 2015

OGGETTO: Comune di SAREGO (VI). SUAP relativo alla costruzione di un magazzino

meccanizzato dei prodotti finiti a servizio dell’insediamento industriale della
Ditta Santex S.p.A. in localita Meledo.
Verifica di Assoggettabilita.

L’AUTORITA’ COMPETENTE PER LA VAS

PREMESSO CHE

la Legge Regione 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governc del territorio ed i materia di
paesaggio”, con la quale la Regione Veneto ha dato attuazione alla direttiva 2001/42/CE
del Parlamento Europeo e del Consiglio del 27 giugno 2001 concernente la valutazione
degli effetti di determinati piani e programmi suilambiente;

Fart. 6 co. 3 del Decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 recante “Norme in materia
ambientale”, concernente “procedure per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS), per
la Valutazione di Impatto Ambientale (VIA) e per l'autorizzazione ambientale integrata
(IPPC) e s.m.i, che all'art. 6 co 3° prevede che in caso di modifiche minori dei piani e dei
che determino Fuso di piccole aree a livello locale, debba essere posta in essere la
procedura di Verifica di Assoggettabilita di cui all'art. 12 del medesimo D.Igs;

Fart. 14 della Legge Regionale 4/2008, per guanto riguarda l'individuazione dell’Autorita
Competente a cui spetta I'adozione del provvedimento di Verifica di Assoggettabilitd,
nonché l'elaborazione del parere motivato di cui agli artt. 12 e 15 del D.lgs 4/2008, é ai
sensi e per gli effetti dellart. 7 del medesimo D.igs la Commissione Regionale VAS gia
nominata con DGR 3262 del 24.10.06 e DGR n. 23 del 21.01.14;

la Giunta Regionale con Deliberazione n. 791 del 31 marzo 2009 con la quale sono state
approvate le indicazioni metodelogiche e le procedure di Valutazione Ambientale Strategica
secondo gl schemi rappresentati negli allegati alla medesima deliberazione di cui formano
parte integrante;

con la citata delibera 791/2009 la Giunta Regionale ha individuate, quale supporto tecnico-
amministrativo alla Commissione VAS per la predisposizione delle relative istruttorie, la
Direzione Valutazione Progetti ed Investimenti (ora Sezione Coordinamento Commissioni
Vas-Vinca-NuVV) nonché per le eventuali finalitd di conservazione proprie della
Valutazione di Incidenza, il Servizio Reti Ecologiche e Biodiversita della Direzione
Pianificazione Territoriale e Parchi (ora Sezione Coordinamento Commissioni Vas-Vinca-
NuvV).

la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1646 del 7 agosto 2012, con la quale si prende

atto del parere VAS n. 84/12 per fornire linee di indirizzo applicative a seguiic del c.d.
Decreto Sviluppo;
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e la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1717 del 3 ottobre 2013, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 73/13, ha fornite alcune linee di indirizzo applicativo a seguito della
Sentenza della Corte Costituzionale n. 58/2013;

» La Commissione VAS si & riunita in data 27 ottobre 2015, come da nota di convocazione in
data 23 oftobre 2015 ns. prot. gen. 428936/71.03.

ESAMINATA la documentazione, sotto elencata, frasmessa dal legale rappresentante della ditta
proponete Santex s.pa., con pec acquisita al protocollo regionale al n. 329338 del 11/08/2015, ha
fatto pervenire la seguente documentazicne relativa alla richiesta di Verifica di Assoggettabilita per
pratica Suap, relativa alla costruzione di un magazzino meccanizzato dei prodotti finiti a servizio
dellinsediamento industriale della Ditta Santex s.p.a. in iocalita Meledo. Comune di Sarego (VI):

» Elenco Autorita competenti in materia Ambientale:

s Rapporto Ambientale Preliminare.

CONSIDERATQ che da una verifica della documentazione presentata, non risultavano trasmessi
tutti gli atti relativi al procedimento amministrativo, per cui, per completare listruttoria e quindi
sottoporre il tutto alla Commissione per 'espressione del parere di compatibilita ambientale, la
Sezione Coordinamento Commissioni (Vas-Vinca-Nuwv), chiedeva, con nota prot n. 335058 del
17/08/2015, un’integrazione di quanto addotto.

CONSIDERATO che a seguito delle integrazioni richieste dalla Sezione Coordinamento
Commissioni (Vas-Vinca-Nuw), il legale rappresentante della ditta proponente Santex s.p.a, ha
fatto pervenire, con note acquisite ai prot. regionali n.338378 del 20/08/2015 e n. 335141 del
17/08/2015, la seguente documentazione integrativa:

» Verbale della conferenza istruttoria del 31/07/2015;

» Deliberazione della giunta comunale n. 63 del 11/08/2015.

CONSIDERATO che con nota prot. n. 346164 del 27/08/2015, la Sezione Coordinamento
Commissioni (VAS- VINCA- NUVVY} ha inviato richiesta di pareri ai seguenti soggetti competenti in
materia ambientale:

= Comune di Sarego

e Arpav Dipartimento di Vicenza

e Provincia di Vicenza

e Consorzio di Bonifica Alta Pianura Veneta

» Autorita d'’Ambito Territoriale Ottimale “Bacchiglione”

e Sezione Bacino Idrografico Brenta Bacchiglione — Sezione di Vicenza

¢ Azienda Ulss n. 5 Ovest Vicentino

» Segretariato Regionale del Ministero dei Beni e delle Attivita culturali e del Turismo per il
Veneto

» Soprintendenza per i Beni Archeologici del Veneto

e Soprintendenza Belle Arti e Paesaggio per le province di Verona, Rovigo e Vicenza

ESAMINATI i pareri pervenuti dai seguenti soggetti competenti in materia ambientale, che in
sintesi si riportano:

= La Provincia di Vicenza ~ Settore Urbanistica - con pec prot. n. 58081 del 28/05/2015 acquisita
al prot. regionale n. 347236 del 28/08/2015 ha fatto pervenire parere, che di seguito si riporta:
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COMMISSIONE REGIONALE VAS

AUTORITA AMBIENTALE PER LA VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA

PREMESSA

Cronologia relativa all‘attivazione delia pratica di Sportetio Unico: I responsabile dello Sportello Unico Adtivita
produttive ha trasmesse, con note acquisite al protocollo provinciale n, 42602 del 23,06.2015 e n. 48084/48088

del 15.07.20135, la docomentazione relativa alla prafica in oggetto.

Coo nota sequisita af protocello provinciale n. 49399 del 21/07/2015 1l responssbile delio Sportello Uico
Attivita produttive, ha convocato la conferenzy di servizi istruttoria in applicazione deila procedura di Sportello

Unico in variante allo strumento urhavistico cotmmals, per il glomo 31.47.2013.

Oggetio della richiesta: Trattast &i prcﬂetro di Variante al P.R.G. & sens dell'art. 3 del D.PR. 160/72010 2 art. 4

{Eeﬁa LR 3572012,

La ditta Santex S.p.A., misulta essere vma ditta ia cul Blvig conmsie nelia produzwn“ di presidi medict

(assorbgim per incontinenti aduli).

1! progetto in esame & relativo allampliamento delle zone di stoccaggio mediante la realizzazione di un
magazzino meccanizzato di 7.284 myg. di superficie coperta. L'aren d intervenio ricade parte in “Zona Produttiva di

Completamento D1/17 ¢ parie in.“Zone E Agricola™.
Liarea

R i

; Integmzwnl Mcﬁ:vazwm

di intervento & satastalmente distinta al foglio 29, mappale 103 ~ 117~ 167 - 193 dei Comunse di Sarego.

(

B Eienco I}ktbornh

;.Rclnzmuc tocnica & aziendals .

;Can{emxfn allinterne  delin  relszione!
Heenles Hiustrativa

Tavols ed claborati di asalisi ritemut necessar in relavione al fema affrontato con la
VAT

Copis dello strumento gcm:m]e vigene i i
Estratto di eveniuall strumenti vrbanistict di iiveiin supr:rmre (FIRC, PICE, PAL

Pioni d"Area ..}

1 Relazione compatibilith idraulice

Foio sisnizzioae deli'intervento

Documtma:f_aone fofografica

Compattbifith ambientale dei Sit di Inferesse Comunitario

(810} o dichisrazione & |

UM H

“non nscessiti. defla procedurs al scesi della DGR 3173 del 10.10.2006™,

%

SEZIONE COORDINAMENTO COMMISSIONI (VAS-VINCA-NUVY)

3/9



REGIONE pp VENETO )
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i

| Reimona pr“vlssanalc Lh 1mpﬂiia acusi}ca }L 8t I
- P . - - e PR - SR |
!Mrhgaz_mne ambientale 18i 1Si vedn tav 03 “planimetris  eon [

: i ‘sestemnzmm esferne e relazione tecnicn |
| { parie “Relnzione progetto del verde” :
: A— |
]Motm dl conteasio con it PRG | & |
i .. ke - -1
§Relazmne di sosi.embahta nmblemin dell‘muwcnto ! | No f 5
E‘No i Chisders al responsnbile def {

H i

i i I

| Legittimits del fabbricato esistente

; procedimento Ja dichiarazione

{
i
]

Descrizione del tipo di intervento: :
T

Parametr! vybanisfick lf FRG vigente Variunte 5] PRG
Tipo di athvith I produzione di presidi medict assorbenti per | produzienc di presidi medicr assorbenti por incontinent
. incentinent adalij ] achelti
Tipo di 210 DY -E Dif}
N . N e
Superficio coperts 19.525.00 mq ?_.34 Ty 3o swapliapoento, of oul 5.803 mg inzoca D e 1481 mg
gk
Superficie Tzvitoriale R .
fma) Bali non riportati Touli ron rpovtat
Contrasio cpn il PRCG Liintervsnto coade in porte in 2one agvicols ¢ lalteses del fabbricate di progetto superd i1 limite massimo
vigente ¢ consentito dalle norrne del PRG per te ZT0 D (m, 24,30 invece di m.12)
Mativazioni

Stante if carattere siraordinario def ncorso alia procedura di Conferenza di Servizl per variante whanistiva ai sensi
del DPR 160/2010 sopo da considerarsi determinanti le motivazioni della richiests, al riguardo la Clireolare
Regionale n. 142015 ribadisce il caraftere straordinacio deila procedura di variante, che non ammette applicazioni
estengive ¢ analogiche, richiedendo altresi una adeguate motivazione afteso che ia pianiflcazione vrbanistica hs il
suo fondamento nel perseguimento degli interessi generali della collettivita, ' ' ,

La relazione prevede: I dimensionamento del nuovo magarzing & rapportato aght atmahi spazi 6
immagazzipamento che 'aziends ha ora distribuiti in tre maoufatti per complessivi 20.000 pallets aventi una
vahimetria di eirca 40,080 me. i magazzing mecoanizzato In progetto ha usa capacitd volumetrice Jdi 45.000 me.

" al netto degli spazi di carico e smistamenteo del prodotte finito,

{.a maggiore capacith di immagezzinamento rieafra nslle strategie di sviluppo aziendale che Ja ditta proponente ba
pit volte manidestato, volts alln realizzazione di mrove lnee nella vona di espansions & proprictd esistents
sull’angole nord-est delf’attmale compendio produttivo e nella riconversione deghi spasi o oceupati come
Yoagazzine gel fabhricaty produttivo ativale. Pertanto it nuovo magarzino weccanizzato andrd a scstituire la
ripartizione dell’ mugﬂznnameﬁto dol prodefio finito in tre diverse collocazioni ¢ diventerd clemenm

baricentrico anche al fituro sviluppo aziendale della produzione di presidi senitari.
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ASPETTI URBANISTICE

Fiementi di contrasto con gl strumeoti urbanistict comunali

Lintervento contragta con lo strumento urbanistico comunale in guanto ricade in parte in zone agricola & Yalterza
del fabbricato di progetto supera il limite massime cousentito dulle norme del PRG per e ZTO D (m. 24.50 invece

di 12.12). ,
VYerifica compatibilitd con-Il Plane Territoriale di- Coordinamente. Provisciale [P.T.CP.J approvaio con . -

" DGRV i 708 del 02/05/2012. _
8i premette che la rappresegiazione grafica del P.7.CP, consente unicamente . localizzarione di massima

dei vari aspetti terrifociali ai fini deilapplicazione delle norme toeniche di pizno. Dal’analisi congiunta
delle tavole e delle norme tecpiche 41 piave emerge, per il caso in esame:

Verifien compatibiiita’ con PTCP Elementi PYCF riferiti aff'area di progetta Cunstderagiont

Mon st rilevane cement| i

Tav, § Carts def vincoll Nen si rilevano vincoli nell'area eggetto d'intervento
contrasio con is

Tav. 2 Carta dells fragliits, Si rileva l2 prossimiti ad azienda s rischio incidento rilevante, | PRulltaione provinciste.

Tav. 3 Carta del  sistems
ambieniate,

Non si rileva la presenza di comidos ecologici o altrf clementi|
della rete eoologica allimerno dell'area di progetta. Ad una
distmza di circa 2 K, sf rova Pambito SIC ITS22037 Colli
Bericl, L'inters arem risnlta individmata coms  ambito

agropolitang,

|

Tav, 4 Sistema  Insedinfiv . .
h;:us&-uitu:?ai N " . Amb;tz.} mmv_;duatc quale.darea psz:adut.nva non empliabile. | sito
¢ lncalizzato unge 1 5P 300 Lonigo.

|

Nen vi sono elementi da rilevare relativi allarea oggetio

Tov. & Sistema del passagpia. ] dintervento,

I Camuﬁe di Sarcge non & aucora dofato di PAT .
Verifica con Ja Vaviante al PAL Dalla verifica effettvata con [s documentazione allegata alla variante &l Plano

Stralcio per Tassettu idrogeologico dei bacini idrografici dei fumi Tonzo, Taglismento, Piave ¢ Bremfa-

" Bacchiglione, si rileva che I'area oggetio dell'istanza di SUAP jo variante allo strumento wrbanistico, non ricads né
in aree di pericolositd né in aree a rischio geologico, '
St evidenzia che com la provedura dello Sportello Unico non & assentibile un progeito relative ad atfivith

abosive, per cui nen ¢ possibile sanave intervemti relafivi ad edifici ed apere che non sianp sfati mat
legalmente riconosciutl sotto i profilo nrbanistice, come esplicitato anche dalla circolare regionale 1/2013.

Si fa presente che, in applicazione dell'stio di indirizzo upprovato con DGRV n. 832 del 15.03.2010, in sede di
adoziope 4i PAT il Comune per il csloclo della SAT dovrd tener conio delle trasformazioni avvenute con le

procedure deflo Sportelo Unico.

ASPETTL AMBIENTALY
Si rileva che con deliberarione di Consiglio Reglonale n. 107 del 05.11.2009, pubblcata sul BUR . 100 del

08.12.2002, & stato approvato il Flano Regionate di Tutels delie Acque (PTA). Loart. 39 delle norme tecniche &
attuazibne del Piano, dettando nuove disposizioni in materia di acque meteoriche di dilavamento, acque di prima

pioggia e acque di iavaggio. '
- al comma I, prevede che per lo supstficie scoperte di qualsiasi estensione facenti parte delle tipologia di

insedtament] elencate in aliegato F del medasimo piane ¢ vi sia Iz presenza di: a) depositi di rifiutl, materie prime,
prodotil, non proteiti dall’azione degli agenti atmosferici; b) lavorazions; ¢) ogoi altra attivits o cireostanza, deve
essere valviata la possibilitd che il dilavamento di sostanze pericoloss .¢ pregiudizievoli per Pambtente non
avvengs o non si esaurisca con le acque di prime pinggin. In tali casi, se il recapito ron svvengs in fognatura,
Yautorizzazione allo scarico delle acque i prisw e seconda pioggia & di corpetenza della Provincia.
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- gl cormmz 3, prevede che i piszzali di estensione superiore o uguale 5 2.000 mg & servizio di antofficine
cartozzerie, avtolavaggi ed impianti di depurazione di scque reflue nonché { parcheggi e plazzali scoperti di zoné
residenziali,commerciahi o analoghe, di éstensione superiore o uguale & 5.000 g 5000 soggeti ad anorivzazione
alle scarico delle acque di prime pioggia da parte della Provineia in d

recapito non avvenga in fognatura.

- al comma !Oﬁ pone il divieto alla realizeazione di superfici impermeabili di estensione superiore a 2000 mq fatta
ELECZIONS di quanto provisto dal medesimo comma per le superfici Ivi indicate ossia superfici a potenziale
d_tiav_;lmantc di sostanze pericolose - opere di pubblivo interssse {struds, mafciapiedi) s superfi
giustificati mofivi /0 non siano possibifl soluzioni alternative.

5i fa presents che gli stabilimenti che producono emissioni in atmosfera sono soggetti ad autorizzazione ai sensi
fi&ll“ﬂrt. 269 del Dlgs 132/20086, pertamto il gestore che intende instaliare unp stabilimento nuovo o trasferire un
Inpianto da 0o luogo ad wn altro deve presentare domanda di autorizzazione alla Provigeia — Settore Ambiente. 1i
gestore cho intende effzttuare una modifiva.deflo stabilimento ne d comunicazione aif'autorith compstente o, se
lamodifics & sostanziale, presents, ai sensi del presente articole, una domanda & antorizzazioge, ' ,

quanto zcque reflue indusiriali, ® mene che #

- altre superfici per-

I Sctiore Ambiente ha espresso le sepuenti considerazioni: Dalla docranenicazione aell afii riswita che lo
stabilimento rientra nefle casistiche di coi alfgrticolo 39, comuma 3} lertera t{ “parcheygi ¢ piagali di zone
residenziali, commerciali, depositi di mezii di trasporto pubblice, aree fmtermodali, nonché altri plazzali o
porchegmi, per le porél che possono comporiare dilervamento di sostapze pericofose o pregiedizievoll per
D'ambienze, come individuete ol comma I, df esrensione syperiore o ugmnle a 3000 #2’ '

La ditta dovrd pertamto presemare, ai sensi dell'articolo 113 del D. Lgs. 132/2006, domunda di
auiorizzazione allo scarico per le acque meleoriche di dilavamento (& prima piogaia) sulla base di
quanto previsio dalle Norme Tecmiche di Attuazione (N.T.4.) del Piano & Tutela delle Acque della
Regione Vereto (P.1.A.), al quale si rimanda.

i evidenzia in pardicolare che la ditta dovrd individuare e prevedere refi separate di raccolta e scarice
per le acque meteoriche oggetto di autorizzazione allo scarico ed acque meteoriche che possono essere
recapiiate semza essere oggetio df quiorizzazione per cui necessity di awlorizzazione allo scarico per le
acque di prima pioggic. _

La ditta dovra considerare, in relazione alla tipologia deile aree esterns, il possibile rilascio di sostarnze
pericolose e/o pregiudizievoli per 'ambiente con le acque meteoriche di dilavamento, af fine di voluzere
una possibile impermeagbilizazione delle stesse o di parte di esse.

La ditta deve verificore Il progetto con guanto previsto dagli artt. 13 e 16 defle Norme Tecnichs di
Attuazione del P A. (rona di rispetiv di 200 metri dal punto di captazione di aeque sotterranee o di
derivazione di acque superficiali).

In case & searico in corpe idrice superficiale dovré acguisire preventivamente i rulla osta idraulico
allo searico da parte della compeiente Awtorita Idrawlica (vedere anche DGR n 80/2011),

La ditta puc valutare se presentore domanda di avtorizzazione allc scarico por le acque meteoriche di
dilavamenio solamente per la parte interessate dall'ampliamento prodittive oppure per tutic lo
stabilimenio produttive.

Oualora Ia domanda riguards solo Vampiicmento, la ditta davre adeguare In parte vestante dello stabilimento
alle digposizioni previste dalte NT.A del P.T A entro | termini previsti dall'art. 39 comma 6.

B Servizio VIA si & cosl espresse: “premesso che risulty allemperaic quante richiesto in sede @i parere,
vichimmate integrabmenie i vispetn di yutte Ie prescriziont comienute nel predetio parere ¢ ricordate che la
tigiologia progeitucle in esame non & in ogni caso prevista wra gli wterventi por | quoli necessite o VIA., si

evidenzia quonio segue.
Nello sviluppo del progetto, da preliminare quale quello esominate dalla Commissione VI4, non & staln colta

Vaccasione per ideare e progettars imtervenii di miglioramento architerionico o per svilippare consigercziont

paesaggistiche diverse.
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Lo sistewngzione a verde & condivisibile, 57 suggerisce tuntavia df valwiare, in sostituzione del “prato stabile”
" (lerming aro-produttive poco consone ad wna sisiemozione paesaggivtica), la creazione di wng aree g prato

eslensive, anche con caratlerisiiche di “yrote fiorito ", nonché alternative all'wilizzo & alberi a “pronto efferta”,

i quanto molio costost 2 con maggiort diffieoltt: di attecchimento,

Si raccomenda inoltre la corratia valuiazions degli aspetii connessi alla realizzazione dafle opere df mitigazione

previgie!
spaf contenti economici, che vanmo esplicitali correttamente nefla convenzione fino a prendere lo forma o

Jfidejussione;
=nefle modaliif operative. esecuzione, manulenzione e collaudo ™.
CONCLUSIONE. . .

Si esprime (] seguenie parere: _
1. Vista Ialtezza dell'edificio oggetto d'intervento e ia circolare regionale I del 20.61.2013, 8i propone
la verifica deila pecessiths delin valoiazione ambientale strategica da parite dellHficio regionale

campetante. _
‘In materia ambientale, s rinvia alle considerazion] espresse dal Settore Aanbiente, sopra riportate,

I materia di VIA, sivinvig alle considerazioni espresse dal Servizio VIA, sopra riporiate.

tat é-.&

83 {a presente inoltrs che:

- si demanda ai Comme il tispette delfart. 4, conmpa I-ter del DPR 380/2001, come modificato dal'at 17-
guinguies, comna 1, legge n. 134 del 2012,

- sono fatfi calvi i diritti def terzi, of rimanda a! Comune la verifica di conformit alle norme urbanistiche nonchd la
distanza dalle strade e fra fabbricali ed il rispetto dei confini,

- le aree che sono state sssoggettate s precedura di variante wrbamistica tramite SUAP, devono essere
confrasseanate in cartografia mediante una specifica simbologia dalla quale si comprenda che le modificaziont
territoriali sone conseguenti ad ima procedura di SUAP,
- in applicazione dell'atic di indirizzo epprovato con DGRV o 832 dol 15.03.2010, in sede di adozione di PAT il
Comyme, per il caloolo della SAY, doved iener comto delle trasformazioni avvernde con la procedurs dello

Sparteilo Uinico.

= ['ATO Consiglio di Bacino Bacchiglione, con pec¢ prot. n. 1105/FC/mp acquisita al prot.

regionale n. 361028 del 09/09/2015 ha fatto pervenire parere, che di seguito si riporta:

In riferimento alia Vs. nota prot, 1, 346164 del 27.08.2015, acquistid agli altl dellEnte ¢on
prot. n. 1068 del 28.08.20153, con ka quade si richiede allo scrivente Ente wn parere in mexito agh
eventnali effetti significativi derivantt dall’attuazione del SUAP in oggetto, per la costruzione di on
agazzine meccynizzato dei prodotti finid al servizio della dita Santex 8.p.A. in Comuse di Sarego,
s1 ritiene importante precisare che fa pianificazione deghi interventi deve essere valutata coerentemente
con 1o stato delle opere del Servizio ldrico Integrato e in sinergia con quanto previsto dagli obiettivi
deila Pranificazione del Consigiio di Bacing,

Qualord si dovessero intraprendere opposti indirizzi, le opere afferenti af Servizio Idrico
Integrato necessarie per Uespletamento degli interventi urbanistici, dovranno essere previste a carico
di soggetti terzi e approvate daila scrivenie.

Inoltre, si sottolinea I'importanza di adottare, sia in fase di progettazione sia in fase di
esecuzione e gestione delle opere; tutte le misure necessarie per preservare la falda acquifera da
passibili fonti di inquimamento.
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= L’Arpav - Dipartimento di Vicenza - con nota pec prot. n. 0091942 del 22/09/2015, acquisita al
prot. regionale n. 377924 del 22/09/2015 ha fatto pervenire “parere positivo per gli aspetti di
competenza di questa Agenzia’,

VISTA Tlistruttoria  Tecnica per la Valutazione di Incidenza ambientale n. 135/2015 in data
07.10.2013, predisposta dallufficio VIncA della Sezione Coordinamento Commissioni (VAS-
VincA-NUVV) - Settore Pianificazione Ambientale -.

VISTA la relazione istruttoria tecnica predisposta dalla Sezione Coordinamento Commissioni -
VAS-VINCA-NUVV -, in data 27 oftobre 2015, da cui risulta che esaminati gli atti, si ritiene che il
SUAP, non debba essere sottoposto a procedura VAS, in quanto non determina effetti negativi
significativi sul’ambiente,

In fase di attuazione dovranno essere messe in atto tulte le misure di mitigazione elo
compensazione previste dal RAP e recepite le indicazioni e/o prescrizioni previste nei pareri defle
Autorita Ambientali, nonché alle prescrizioni e raccomandazioni VIncA.

VISTE

» La Direttiva 2001/42/CE
La L.R. 11/2004 e s.m.i.
L'art. 6 co. 3 del D.Igs 152/06
La DGR 781/2009
l.a DGR 1646/2012
La DGR 1717/2013

® @ & @ &

TUTTO Ci¥ CONSIDERATO
ESPRIME IL PARERE DI NON ASSOGGETTARE
ALLA PROCEDURA V.A.S.

il SUAP relativo alla costruzione di un magazzino meccanizzato dei prodotti finiti a servizio
dell'insediamento industriale della Ditta Santex s.p.a., in localita Meledo, in Comune di Sarego (VI),
in quanto non determina effetti negativi significativi sull'ambiente.

In fase di atluazione dovranno essere messe in alto tutte le misure di mitigazione efo

compensazione previste dal RAP e recepite le indicazioni e/o prescrizioni previste nei pareri, sopra

riportati, della Provincia di Vicenza — Settore Urbanistica — e delfATO Consiglio di Bacino

Bacchiglione, nonché alle prescrizioni e raccomandazioni VIncA di sequito elencate:

1. di mantenere invariata l'idoneita degli ambienti ricadenti nell'lambito di attuazione dell'intervento
in argemento rispetto alle specie di interesse comunitario di cui & possibile o accertata Ia
presenza in tale ambito secondo la D.G.R. n. 2200/2014 (Bombina variegata, Rana latastei,
Pelophylax synkl. esculentus, Nairix tessellata, Podarcis muralis, Emberiza horfulana) ovvero di
garantire una superficie di equivalente idoneita per e specie segnalate e di provvedere, a tal
riguardo, a manienere la funzionalita idraulico-ambientale del tratto del corso d’'acqua presente
nel sedime interessato dagli interventi, anche previa ricostituzione in posizioni prossimali del
tratto soggiacente ai manufatti previsti dalla presente istanza, e a privilegiare la riqualificazione
ambientale mediante la realizzazione di macchie boscate anche in corrispondenza delle
superfici residuali agricole da convertire a prato stabile;

2. di impiegare per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee siano impiegate
esclusivamente specie autoctone e ecologicamente coerenti con la flora locale (evitando specie
neoctite qual Acer negundo, Gleditsia triacanthos, Juglans nigra, Populus deftoides e I'utilizzo di
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miscugli commerciali contenenti specie alloctone);

3. di verificare e documentare, per il framite del comune di Sarego, il rispetto della suddetta
prescrizione ¢ di dame adeguata informazione all'Autorita regionale per la valutazione di
incidenza.

Raccomanda, ai fini del perfezionamento dell’atto per la parte relativa alla valutazione di incidenza,

di acquisire integralmente dal Proponente ovvero dall'Autorita Procedente una dichiarazione di cui

allAllegato E della D.G.R. 2299/2014 (firmata con firma elettronica qualificata o certificata).

Il Presidente
della Commissione Regionale VAS
(Direttore del Dipartimento Territorio)

k3

Arch| Vincenzo Fabris

If presente parere & controfirmato anche dal Direttore delia Sezione
Coordinamento Commissioni (VAS - VI?L__CA — NUWV} quale responsatile def procedimeanto amministrativo

A\ . {ﬁ)ﬂl\f}iﬂﬁ Fuﬂrtanis

I presente parere si compone di n. 9 pagine.
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