REGIONE per VENETO )

giunta reglonale
. COMMISSIONE REGIONALE VAS
AUTORITA AMBIENTALE PER LA VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA

PARERE MOTIVATO
rn. 181 del 20 settembre 2016

OGGETTO: Verifica di assoggettabilita per Piano Urbanistico Attuativo denominato
“Agrivillage Gustalia Venezia Musile”. Comune di Musile di Piave (VE)

L’AUTORITA COMPETENTE PER LA VAS

PREMESSO CHE

+ la Legge Regione 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governo del territorio ed i materia di
paesaggio”, con la quale la Regione Vereto ha dato attuazione alla direttiva 2001/42/CE
del Parlamento Europeo e del Consiglio del 27 giugno 2001 concernente la valutazione
degli effetii di determinati piani e pragrammi sull’ambiente;

e lart. 6 co. 3 del Decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 recante “Norme in materia
ambientale”, concernente “procedure per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS), per
la Valutazione di Impatto Ambientale (VIA)} e per l'autorizzazione ambientale integrata
(IPPC) e s.m.i, che all'art. 6 co 3° prevede che in caso di modifiche minori dei piani e dei
che determino f'uso di piccole aree a livello locale, debba essere posta in essere la
procedura di Verifica di Assoggettabilita di cui ail'art. 12 del medesimo D.Igs;

» [art. 14 della Legge Regionale 4/2008, per quanto riguarda l'individuazione dell’Autorita
Competente a cui spetta 'adozione del provvedimento di Verifica di Assoggettabilita,
nonché P'elaborazione del parere motivato di cui agli artt. 12 e 15 del D.gs 4/2008, & ai
sensi e per gli effetti dellart. 7 del medesimo D.gs la Commissione Regionale VAS
nominata con DGR 1222 del 26.07.16;

» la Giunta Regionale con Deliberazione n. 791 del 31 marzo 2009 con la quale sono state
approvate le indicazioni metodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale Strategica
seconde gli schemi rappresentati negii allegati alla medesima deliberazione di cui formano
parte integrante;

« con la citata delibera 791/2009 la Giunta Regionale ha individuato, quale supporto tecnico-
amministrativo alla Commissione VAS per la predisposizione delle relative istruttorie, la
Direzione Valutazione Progetti ed Investimenti {(ora Unita Organizzativa Commissioni VAS
VincA NUVV) nonché per le eventuali finalita di conservazione proprie della Valutazione di
Incidenza, ii Servizio Reli Ecologiche e Bicdiversita della Direzione Pianificazione
Territoriale e Parchi (ora Unita Organizzativa Commissioni VAS VincA NUVV),

¢ la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1646 del 7 agosto 2012, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 84/12 per fornire linee di indirizzo applicative a seqguito del c.d.
Decreto Sviluppo;

» la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1717 del 3 ottobre 2013, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 73/13, ha fornito alcune linee di indirizzo applicativo a seguito della
Sentenza della Corie Costituzionale n. 58/2013;
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e |a Commissione VAS si & riunita in data 20 Settembre 2016 come da nota di convocazione
in data 19 Settembre 2016 prot. n. 350498;

ESAMINATA la documentazione trasmessa dal Comune di Musile di Piave con nota prot. n. 10972
del 24.06.2016 acquisita al protocollo regionale al n, 248867 del 27.06.2016, relativa alla richiesta

di Verifica di Assoggettabilita per il Piano Urbanistico Attuativo denominato “Agrivilage Gustalia
Venezia Musile”;

ESAMINATI i pareri inviali dai soggetti competenti in materia ambientale che di sequito si
riportano:

e Parere n.2080 del 12.07.16, assunto al prot. reg. al n.270147 del 12.07.16 dell'Autorita di
Bacino che di sequito si riporta:

o Parere n.77065 dell’8.08.16 assunto al prot. reg. al n.305583 dell'8.08.16 dellARPAV di
Venezia che di sequito si riporta:

In relazione & guanto in oggetto il Dipartimento ARPAY Provinclale di Venezia invia il seguente

contributo partecipativo sul documento Rapporto Ambientale Preliminare, relativo al procedimento
di V.AS, per il Plano Urbanistico Attmativo denominato “Agrivillage Gustalia Venezia Musile” in
Comune di Musile di Piave.
In generale, rispondendo a quanto previsto dalla procedura di vetifica i assoggettabilita, gli ir}};et:-
venti deseritti nel plano si configurano in liner con la planificazions generale regionale, provinciale
e comunale vigente, I Rapporto Ambicntale Preliminare esaminato non descrive perd aleont dei
contenuti previsti dall’ All, VI del . Lgs. 4/2008 ¢ che dovranno essere inseriti nel Rapporto Am-
bientale definitive; in purticolare, nel documento ricevuto non si delineano in modo opportuno lo
stato attuale dell’ambiente ¢ s sua probabile evohrzione senza lattuazione del plano in guestione.

Si forniscono di seguito informazioni ed osservazioni su I}G%i%}% i nnpam suil’ambiente legati aila
mﬁzmﬁzzme delia variante, da tenere in considerazione.
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Stato dell ‘ambiente

Considerando ehe la documentazione prodotier deve contenere dati il pili possibile aggiornati e co-
grenti per poter irarre fe adeguate conoscenze ¢ considerazioni, s fa presente che denti dati am-
bientali sono a disposizione sul sito ARPAV www.arpa venelo i, ehe riporta documenti di sintesi e
dati recenti, fino agli arod 2014-2015 per tutte le principali componenti/mairici ambientali.

Matrice Atmosferd :

In generale non 5i evincono particolari interferenze del Piano verso questa matrice, ad esclusione
della fave di cantierizzazione per lo quale, come detto, sone da adottare tutte le precauziont ¢ miti-
gazioni del caso (v. presenma i mezsi opevativi, produzione di polveri ¢ di gas di seavico, eec.).

Defti effetii sembrano comungue modests, limitati nel tempo e reversibili ed i livello di impaite at~

teso sembra poter essere definite basso-trascurabile,
In viferimemto a quanto riporiate a pag, 18 del Rapporto Preliminare Ambientale esaminato si se-
grala che, con Deliberazione della Giunta Regionale del Veneto n. 74 del I settembre 2013, la Re-
gione Veneto ha adotiato il nuove Piano di Risanamento della Qualitd delf Aria in ottemperanza al
Decreto Legistativo n. 135/2010, 1 documenti di Plano sono consultabili {e scaricabili) sul sito del-
fa Regione Venelo, all indirizzo: _
i fbur regione vepelo it/ BurvServices pudblica/ Dettaglio Deiaspx? id=3 22037,
8 ricorda inoltre Dimportanza di fenere in adeguate considerazivne [ 'impatto del traffico velcola-
e, S tratta di un impatie da prevedere e considerare opporttumamente nelle varie fusi attuative del
Piario, alla luce delle note criticitd legate ol sistema infrastrafiurale presente.

5i pitiene infine di wiilitd Papprofondimento, con wna specifica stima quantitativa, dell ‘aumento del-
le emissioni in atmosfera eorvelate agli impiani di riscaldamento/eondizipnmments delle ruove re-

sidenze. A questo proposite si ricorda che dal punto di vista della gualita dell‘aria i riscaldamento

a legna in piccoli apparecchi allp state deile attuali tecrologie & sfavorevole rispetto o guello a me-
tang (ma anche, in gererale, df quello o gosolivl. Sarebbe quindi opportune in sede di progetio
prevedere, se possibile, che P'eventuale uso della legna venga limitato ad impianti di dimensiond
sufficienti ad ottimizzare la combustione e permettere instailuzione di idonel presidi di limitazione
delle emissioni (evitando Puso di spparecchi insostenibill da un punio di vista ambientale, quali ad
esemipio | cominelti apertl).

ngednamento aeastico

Lo studio di impatto aenstico fornisce wna previsione dei livelli sonori associati alle svelgimento
dellaitivita del cextro denominato Agriviliage Gusialla Venezia Musile. Dalle stime previsionali vi-
sulta che Uimpatte aoustico complessive nei confronti dei ricettort circostanti saré tale da garanti-
re il rispetto dei lmiti df Inmissione e di emissione sonora vigenti. Nelle stime si ¢ corveltamente
teruto conto dei flussi di traffico poterzialmenie indotti dalla nuova aitivitd e del rumore prodotto
dagli impianti tecnologici per | quali, tuttavia, per quest witima categoria di sorgenti, si sono dovuii
considerare dati acustici di letteratura e posiziont di installazione ipotetici (per quanto ragioneva-
I}, non essendo aneora avvicia I fase progettuale. Per questo motivo al paragrafo § st propone
Padozione in via preventiva di interventi di contenimento del rumore, vimandandone fuftavia la de-
finizions delle caraiteristiche tecniche alla fase progestuale. A questo proposito st vitiene oppertuno
far presente che la progettazione degll impianti si doved wniformare, nella scelta delle specifiche
impiagntistiche ¢ della dislocazione degli impianti, a criteri di ottimizzaziong dell impatio acustico
wei confronti dei ricettori civcostanti, come anche delle attivita che si insedieranno nel ruovo com-
plesso, In concomitanza alla fase progertuale, quindi una volta definifi con precisione gli aspetti ve-
tativi agli implanti tecnologici fmodetli e dati acustici certificati delle macchine, posiziont di instal-

Jazione, eventuali misure per il contenimento del rumore), dovrd essere predisposta una nuova va-

Bitaziene dellimpatta acustico che dimostri in modo attendibile il vispetto dei limiti du parte
dell asivitiy o che, qualora dovesse emergere la possibilité di un superamento, fornisca la deseri-
zione dettagliota degli intervemti di contenimento del rumore a cui 5i fa riferimento.
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FPer quanto riguarda la fave di realizzazione delle opere, nef cantieri si dovrumpo adotiore misure
Pralizzale o mirdmizzare B disturbo presso § riceiiori,

Feguinwmenis luminoso

Tuwiti gli impianti di illwninazione esterna, sia del nuove complesso che dei relativi parcheggit e dei
s asst stradali sono soggetti of rispetio dei § requisit! lluminoteenici indicatf ofl ‘articelo 9 del-
la legye regiorale o 17 del 2009, Come previsto dalla medesima Legge. per clascuno df guesti -
piantt dovrd essere predisposto ¢ preseniato af Comune, prima della sua realizzazione, un progetto
illaninotecnico redatto secondo le indicaziont dell 'articolo 7 della Legge .m,z:m cifata, che altesii il
rispetto di tali requisiti,

Iguinamento cletivomagnetico

Int base of DPCM 080703 *Fissazione dei limiti di esposizione, dei valori di attenzione e degli o-
blettivi di gualite per la protezione della popolazione dadle esposizioni ai campi eletivici ¢ magneti-
of alla frequenza di vete (50 Fz) generari dagli elettrodoni” ¢ af syceessive DM 29/03/08, dovranno
esvere calcolate le Distanze df Prima Approssimazione (DPA) ed, eventualmente, le fasce di vispet-
to in corrispondenza di ogni suova cabing eleitrica o linea o media o wlta tensione in progelio,

Af sensi defla normativa vigente, distonze di prima fg}pro$3;£rrezzs(}r¢a e fasce di rispetta doveanno
inoltre essere calcolale in vorrispondenza di linee ¢ cabine gid esistentl, wel cuso ricodessere
nell ‘areq in oggefiv.

Al interne delle suddette fasce di rispetio dovrd essere esclusa quolsiasi destinazione duso che
comporti la permanerzy profungata di persone,

SuolosSottosnolo

Relativamente atfa matrice suclo, d Rapporto Ambientale Preliminare per la verifica di assogger-
tabilitd a VAS non riporta w'adeguata analisi del contesto ambigmiede in guanto la componente
ambientale “Swelo ¢ sottosuolo” fparagrafo 3.3, gmg 43 "Analist delle Compuonenti Ambientali”}
viene desoritta solo sotto Paspetto genlogivo.

Fiene quindi ignorata Vesistenza di yna Carte dei Suoli in scala 1:50.000 della provincia di Vene-
ziet (ARPAV, 2008} ¢ walascia totabuente di valutare le funzioni ambieniali ed ecosimemtiche che
vengono sottraite aila collettivita nel momento in cul il suolo viene eliminalo ¢ cccypaio da swperfi-
¢l impermeabill, Si rammenia infatti, richivmando quanto riportato dalla Strategia Temalica Euro-

pea sul Suolo (COM232/2006), che il suolo svolge molteplici funzioni tra cud le pits imporianti so-

no i sostentamento dei cieli biologici, la protesione delle acgque, la conservazione defla biodiversi-

10, la produzione di alimenti, blomassa e materie prime.

Inoltre si evidenzia che nella stima degli impattt, come riportato nella maivice qséahmzwa ol par.
6.1 {pag. 108 “Stima degh fmpaiti ") ¢ nel commento successive (pag. 111), Uintervento viene vy~
tato saite 'aspetto del consumo df suolo, ammettendo che Pimpaito & “negative ma modesto in

quanio si tratta di un lotto parzicimente urbanizzato e in siato di abbandono”, e sotto aspetio ge-

emorfologice-geolitologice valutandore esclusivamente ['attitudine edifs catoria.

Nella suecessiva matrice deserittiva (pag, 115 *Matrice Impatti e Mitigazioni”), gli effeati legati of-
la cementificazione conseguente alla realizzazione del piano nom richiedono interverti di mitiga-
zione efo compensazione in quanio ¢ sufficiente Feffetto positive del recupero di un’area abbando-
nata, norostamte si prevedo zmpermeaésﬁ:mmfﬂm totale di 35.500 my. tamto da richiedere la co-

struzione di opere per la regimazione delle aoque meteoriche a seguilo del conseguente incremento

dell impermeabilizzazione delle superfic

A fronte di tali scelte progeitucli si vuole rammentare come i consumo di suolp rappresenta wig
perdite trreversibile di valore amblentale per § servial mamwmni che 1 suolo stesso garantisee,
fra eut | pi importanti sono:

- capacitd d uso (ciaé propensione alla produzione di cibo e biomasse),
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- serbatoio di carbonio (in grade di contrastare efficacemente Ueffetto serva e | cambiamenti clima-

Heil :
- regolaztone del wicroclima;
- regelazione del deflusso superficiale e dell infilirazione dell acqu;
- ricarica delle fulde e capacitd deprativa;
- sede ¢ catalizzatore dei cicli biageochimic;
- supporto alle piante, agli animali ¢ alle attivita wnare;
- portatore di valord culturali.
I caso di totale impermeabilizzazione (sigillatura) del suolo per effeito di interventt di wrbanizza-
zione, 1o quusi tolality di tali servizi viene elimivata in modo permanente o vipristinabite solo a co-
st now sostenthili _
Come supporio tecnico ai fini della valutazione deglt impaiti sul suolo, si riportano in allegato al-
e elementi che permettono Ji guaniificare pitt in dettaglio tali funzioni, arvivando in taluni casi
ad offvire dei criteri wiili per poter quantificare gli effetti causati da interventi che comporiano
Deliminuzione del suolo.
B conclusione si vileva come, per 1'intervento proposto, won si sia data piena giustificazione al
parziale non rispetio delle finalitd della Legge regionale 23 aprile 2004, n. 11, relativamente al
principio deil'wiilizzo di nyove risorse territoriali sole quando non esistavio alfernaive atie riorgo-
nizzagione e Figualificazione del texsuio insediative esistente. '
Per i motivi sopra espressi si ritiene che ['intervente proposto producendo effetti ambientali signifi-
cativi per lo componente suolo debba prevederne le passihili mitigazioni/vompensazion).
- Si ritiene. quindi di sottolineare Uopportunith che Uannninistrazione comunule preveda adeguate
azioni di compensazione (ad es. rendendo prioritaria la rigualificazione di aree vrbane o produlli-
ve degradate o non wilizzate) allo scopo di contenere complessivamente il consumo i suplo sl

territorio comunale, valutonde pitt compiutamente gl offerti pegativi derivanti dal consumo di suo-

.

Kt nvita infine ad individuare le mitigazioni da inserire relle norme tecniche per vidurre al minimo
la copertura del suolo {ad ex. puvimentazione delle aree parzialmente coprente, aumenio delle aree
verd, gec )

Con riferimento alle considerazioni sopra riportate per le singole matiici, & ritiens il Plano in ogget-
to non assoggetiabile @ VAS. Si soffolinca alirest che tale parere & da intendersi vincolato
all inserimento, nel suddetto Piano, delle misure di mitigazione ¢/o compensazione fin qut descritte,
guali la siduzione al minino della copertura di suolo.

e Parere n.712 del 5.08.16 assunto al prot. reg. al n.304143 del 5.08.16 della Soprintendenza

archeologica che di seguito si riporta:

UNITA ORGANIZZATIVA COMMISSIONI VAS VINCA NUVY

5/13



REGIONE psi VENETO )

giurta regionale
. COMMISSIONE REGIONALE VAS
AUTORITA AMBIENTALE PER LA VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA

Con riferimento aila verifica di assoggettabilita & Valulaziono Ambicntale Strategics di cui
all'oggetto, la scrivente Soprintendenzs,

- viste Je circolari nn_ 3, 5 e 6 del 19/03/2010 della Direzione Generate Relle Arti e Poezspgio, ¢ la
circolare . 2672012 dells Direzions seglonale per 1 beni culturali ¢ pnesaggistici del Veneto,
finalizzate alia disciplina delfa materia; '

- acquisita od esaminata da documentazione invista daila Regione Veneto con nota del 263925 del
7072016 {ps. prot.n. 8904 del 7.07-2016);

= ichismate i parere dells Soprivtendenza Archeolosia del Veneto prote. 373 del 15/0102006,
wiferente alla medesima Jocalizzazione delie opere, si rappresenta quanto segue:

- Nellarea interessata non sussistono provvadinenti di wtela né analoghi procedimenti in itinere ai
sensi del decretd legistative 42/2004, parte seconda ¢ parte terza,

Si rileva tutiavia che anche il settore interessate del ferritorio comunsle dit Musile di Piave & da
considerarsi a rischio archeologico ¢ pertapto ghi interventd in oggettn dovranno rispettare quanto indicato
neli"art. 7.6 delle norme tecniche dello stramento wibanistico in vigore,

Cis stante, per guanto i competenza, st ritiene non necessaria Passoppeitabilith a V.AS. del
PO in oggeite,

o Parere n.68633 del 4.08.16 assunto al prot. reg. al n.304082 del 5.08.16 della Citta
Metropolitana di Venezia che di seguito si riporta:

La deliberazions della Gionta regioasle del Veneto n 791 del 3140372009 “Adegnamento delle procedure di
Valutazione Ambientale Strategica & seguito della modifica alls Parte Seconda del BrLgs. 03/04/2006 n. 152, apportada
dat D 1gs HOI2008 o 47 prevede che nell anbito della procedurs di verifica 4 assozgetiabilith 3 VAS 4 piani e
programni le aotonitd competentt m materiz sodsentale fmzmettses i loro pareve entro 30 siorni dalla dats di
ricevisnento fed rapporte prelinunare ambientale loro frasmesso da parte dell antoritd procedents.

La frasmusstons al Settore Politiche Ambieatal delfa Ut Metropolitena & Venesia del rapporto ambientale
prelimanare det piano 4 oul trettas & avvenmin con wote acoBisita apk et con prot. n® G0S6E del 07.07.2018;

Dialte lethwa della docnmentarions trasmessa ¢ degll elaborati del PUA 4t ot slls delibers commnale &
sdozione o 7F del 01 06 2 & i rdeva che oggetto del plane whemstico attuative sard ia realizzarione di vn iervento
d1 trasforsmasions woritoriale secondo d format deaominato “Agrivillage™

L'ompisnto whantstive grevistn dal PUA peevede, per le zons del “villagpio”, edifici mono e bipdano
carafierizradi da clementt archalelionio, tipolegici ed esfeticd ricondnobili aphi edifici ad wse agricolo delfa campagna
et In gqueste finto villagzio frovano posto cires 200 negom denomingdi “betteghe”.

Orges blovco di neges € carsfterizzale da vo porfico sul Bonte verso ta pubblica via, sperfo sl pubblico, e da
un carpo adificate sl istemo del goale vengone eserciate le sftivitd conmmerciall Daccesso sl inzediamendo dei
- megez ayviene del parchepst postt ad ovest dell intervento.

I sisfene & sepvite da una eete vighilistica di comparto.

A md dell’area dmtervento 52 rovn VediBao dello Sport Hub, vn corpe & fabbrica pia grande degl alin,
dedicaio ad atltvild sportive al coperto {arrampicata, swef simulatosd. ). Sul margine est sono previsti Vedificio per fa
logistiva & v afbergo. & fanco & guest’uliimo, Iz “ore fotemics”, vhe nmswds m alos & caratterizes o distanza
Yisedimnendo,
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Anche quests edifics rivssndaro ad elementt architettonict dells campagas veneta,

In relariose all"edificio di pregio storico-archifietenion (cass Bemardo} & previsto il restamro deflo stesso con
destinazsone a fantoria didattica.

34 ripostano di segmito le osservaziomi al plano wrbanistico stivative e al rapporin preliminare smbisntale
sucdivize per % aree tematiche:
¥ Interesse degh operaton agricoli per il progetio e ricadule economiche e sociali
¥ Obblighi e materia & VIA
* Osservaziont al sspporio prelimingre smbientals

Fattibilith del progetto e ricadute economiro sociali

L'art. 46, copma 6 defle norme fecaiche operative del ginne degli inbervend: prevede per Vintero comperte tns
supesficie di veadda a destinaziowe “commerviale” complessiva inferiore ai 1500 mg Cid in rispetto defls LE n
ML e del repolamento o 1 del 71 giugno 2013 che all’art.? “criteri per Ia pisnificazions focale: approccio
s iale” esclude al comma 7, 2 possibilitd 41 wesrie medie & grandi superfic & venditn in ares agricole anche se
degradate.

Ulterzon superdficl di vemdita sone guindi rese possibili solo focsvende alls verdits direlia det prodotti apriccli (Farmer
market} secondo le modalits dettate dat Dlge 22872001, Per tale tipologia di vendita infatti mon s applicano le
dizposizion destinsie slle allivitd conumsroaali.

Dalls relazione vishilistica allegata al rapporto prelindnare armbdieatale si evince che la superficie lorda di pavimento
destinats 2l agroslimentace tienlta easers part 2 1E977 ma,

Eal moments che Ia maggior parte del negeei dell” Aprivillage rizulia destinate ails vendits di prodoti agricoli secondo
Ie dizpoziziond dell st 4 del Dilgs 22872001 » s chisde di effethuare voo siudio socio ecopommdco afio 3 verificare
Vetfethiva sostenibilith sconomica del progetio da parte degli imprenditon] agricoli 2 ond & rivolto 4 “farmer market” 2 2
valutare le ricadute economico-sociali e ambientali sul temitoric circostante ivi comprese guelle negstive {es.
desertificazione dei cemlri storict). A tale seope si chiede inoltre df conoscere gush = quanie szieade, con i reguisiti -
previgtt dal Dlgs 228/2001, stanc effetivamente o quanto meoo polenzislmente, medisnte analisi di mercato,
iteressate ad swediarst sl inderne del complesso Agrvillage.

Oreblighi in materia 4 VIA

84 svidenzia che, por ewsendo nef fht in presenza di va pasco commerciale tepumiico, il propetto vieme softratio dal
campo & apphicazione della LE ¥2012 e & conseguenza alla vahtarione & impatto ambientale, prevista per be mrandi
shrnittnre di vernbita, mediaste i noorse alls vendits direlta di prodotti agricoli di cutal D lps v 22872001

Cid premesso oella tavols del PUA dencenmmsta “vertfice parchegpi™ sono presenti doe pacheggi denominati A e B ad
use pabblicc con vea superficie destinata zigii stalll par 8 w23 883,62, Constderands che vuo stallo ocoopa 125 mg
ne consegne che 51 hanoo corce 1900 posts awbo; pertante tall parchess: sono sogeetti a veriBfica di VIA di competenze
provinciale in granio superion 3 300 posts anto. (allegato IV ponto 7 et D del Digs 152706« LR n 4/2018).

51 I presende vhe allo slato ativale rsulta sospeso presso guests Amministrazione il procediments & verifics 3 VIA
relatrve afla strada di collepamento con Ia var 3514 in attesa della conclussons del procedimento di verifica & VAS in
parcis.

In menio all "albergn, prese stto che 1 posts Ietto sisultsns inferiore a 300, »f chiede d§ conoscerne ta volimetris af fine di
verificare if limile per Ia venfics dt VIA & owt al punto B lett. a) delf allegato IV alla parte seconda del T igs 1532406 &
sad pars a 15,006 me,

Osservaziont al rapperto preliminare ambientale

Modalita = tenps 5 reshizraziene delle opere: s evidensia che selle stodic del affico allegato al apporto peelimfans
venguno rportati due scena comispondentt alie due Taal di realizzazione del PUA: voa prims fhse di stiivazions di vas
patte delie stootture i vendita diretta, delihotel & realizrazione & va solo accesso sl compario sl lato aoed, con una
mfersemione & rotatona sulla 55 14 “Triesting; una seconda fase con nlteriore attivazione delle shiutture sporfive, un
incremente delle stiivitd comumerciall e la completa realizzazions delle opere viabilistiche com la realizzazione di
B interneEione 3 rolatoria sulla 8814 “Toesting™ a nosd del comparto & di uoa seconds rotatorta a sud sulla S8 var 14,

Maila docomentazicne allegata sl FUA invece s individvanc 5 stralcl senzs specificare le tenpistiche per la loro
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reslizzazione e come geestt siang in selazione con te sneciate fast

5i chiede pertanto, al Sue di valutare correttaments gl inpatti in fase di cantiere & di predisperie v adeguate piao di
montoraggio, i definire vo conoprogramma deghi interventi. 5i evidenwia imolive che nel rapporto smbientale-
preluniaare non sons stali coasiderati e valutati gli impath generati dafla demolizione dei capannont esistenti.

Fattoria didathica: si evidenzia che ai sensi della LR 28/201 2 5 intencle come fale “1'aztenda agricela {secondo il Codice
Crvile) o #tica che ospita e svolge altivita didattiche e divalgative a favore delle scucle e dei cttadin allo scopo di
nzcoprire i valore colforale delfspricoliura, della pesca, della civilth rwale e marbuws™ Al di 13 del recupero
archifettonsco dell"edificio non & fuitavia chisro se sard insediata ve'aziends agricola = guale sard Pofferta formativa
agemniiva che s miende promwovere 8l fine di qualifieata some Saltoria didaifica,

Eromore: %1 propone la realizeazione di barrers fonoasserbent! a profezions degli insedinmentt & via Tresio e del nodo
con fa var ssld ma tall barriere pow sono ancors progettiale rimandande i mste ad ves successiva Fse. IV altro conto non
essendo ancors defiatta Desatta collocamone degh impiant tecaict né Iz love Hpolopia, it previsiopale o tmpatio
acostics pubd fornire solo delle indicazion 45 mussis. Perlanto ad attivith 2 regime =i prescrive che veops wealizania
npus campagna di misnrazions del romors 2tia 3 venificare i rmpetto det boudl smposti dalla sormativa e qealorz nos
wiano rispetislt venvane sdoftate sohuzion idonee per rientrare ned it

Ingpiceneento atmosferice: o studic & dispersione degh inguinand doveto al taffico penerato dall’intervento,
vontenwdo el mapporio preliminare ambicntale, evidenmia no incremento &t coucentyazione per gl agenti ingninanty’

presi a riferiments quali OO, PMI0, NO2, @ benzene pii apprezzabile tn conispondenza dei ricetton posti sal lato sud-

ovest dell"area 4i infervents. Dats ls natura & ia dimensione dellinfervente Vestensore deifo studio di dizpersione degli

uiguanant snggensce {p. 60 del rapperio prelmenare smbientale) di piantare delle file i albent sia ai 1ati del pascheggio

che at margiy dells strada & collepamerdo alta var 5514 sl fine 4 mitigare 'bugattc slla componente atmosfera
vitenente il wiilizze & asfali fotochimicn. '

Tittawia non viene indicalo oé £ sumero & plante necessarie per mifigare "impatio o i tipo &t esseaze Ja viilizzare
rimandandoe i futto ad ves tupeecisats suocessiva fase & spprofondunento, che doved vabhiase e essenze whoree da
uhilizzare in relazione 2 presente capacttd & nuligazione degh inguinants.

Faums: nella relazione ambieniale {pag. 7% e nelle mutizarions condenute nel pisse B montforageo abientale (allegato
IV 2l sapporte mnleentale) st propone in maners del fotto generica la realizeazione di ecodoiti senza indicane ia loro
unhicazione, tipologis « e specie che st intendens tmielare.

Energia: Mel rapporto ambisntsle {pag 113) viere conddersto in fise Ji esercizio Phmpatto frascurabile in quento st

svidenza I opportensth 4 seelie archrietioniche e Hipolozie costattive che seguano obtettivi 4 risparmio snergetico od

smmento delle prestasiont energetiche dell’edificamione, suche aftraverso Tinserimento sempre pity mtegrale & sisternd

ad enevgiz rinnovabile. Tale affermarione mBav won rivolls sccompaznats da aloosa relazione che iflostrl quals sfanc
te solvziont adetinte, 1 benefied sttes £ i valore apponte rzpetto 2 guanto previsto dalls normativa in matesta,

Inolire nedls relazione energeben allegata ol PUA s preveds Dinstallamone & panaell fodovoliaicd in copertura delle

nmth commerciall per un valore pan 2 3185 ¥We, coltande cosi assolte Uobbligo prewisto dal D lgs 2802011 anw

superandolo. 51 evidenzin tuttavia che non & state riportate aloun bilsncio epergetico dell itero complesso (villaggio,
albergo, hnb sporlive, faticeia) e perianto non nisulls possibide ricavare Iz percesinale di febbisogno esergetico

soddisfatts dali'viilizze & fonti donovabii,

Inoltre stanie elevato fbboosno sperpelico nisconfeald in shothue conwerciall moaloshe, si clisds ] fae 8i

garantiwe nel femipo woe gestione energetica effictente wolte al contenumento ded conmum, 41 adotizre un sistema e

gestrone dell enerpia con stancdard dt referimento noomoscish ¢ un Energy manager.

Hucwe di dilsvamente dei piazesic s evidenzia che Is superficie dedicata st parchegg risulta superiore a 5000 myg o

pectante 1o acype d dilsvamento det plazzali sooo soggette alle norsee & tutels del piann delle scope della Hegione

Venetn e necessitano df sutonzzazions dllo scaricn. Dt tade aspetto non £ dats slonoz svidenza nel m@p@rm prefimunare
ambreniale né vengono iwhieats t preswd ambientals adottals

hdhgzazion e compensszony B plane d mondoraggio (allegato IV} contenuto pel rapporto ambientale illustra im
mantera schematics e generice per opnd criticithd individuata le mizure di melipazions & compensazione de adoitare
confondendo spesso 1 doe concetit.

Le misnre df mitiparions previsie. siportste i parte anche o pug 118 dellz relamone ambientale, derivanc spesse da
obbligh legislativi non povtande guindi alcvn valore aggionte al progetio, altre nes scoo adeguatamente defipite &
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progetiabe rigchiando cosi di rimanere inatfuats,

B merito alle nusere di compensazione, o evidenyis che per la sottrazions g aree agricole, = prevede Ia creazicne di
ares o verde i ambiti non adiacentt al PUA, am son vengono specificali qual siano. 5 ft presente che adibire 2 verde
warea agricola mon pud essers considesats cpera i compessaziope afla solivazions, wna reale compersazicne
donrrebibe prevedere ks restituzione ad suo agricclo di alite ame all'intemo def tewitorio commnasle ga edificats o
edificabili per puestensions pari & quells sottratta. '

Mouttoraesia: in mernito 3t plane di montloraggio proposte & evidenzia <he rinlia pasere alguasio generics & non
specthico ded PUA. A tale proposito s £ presente che non & previsio slews mongtorggio del faffico, dei consmo
enerpetict {suddisi te hwb sporive, villaggio, albergp, foresteria, fattoria didaitical depB scarichi idrict in aogue
5 icinh, del ;umore. Inolre dal momesto che gran parte dell’inisistive & nvolte agh imprenditosi agricoli {fanmer
.nmri{m di eva al Digs 22872001% risnltz necessario mondtorare "effettive uiilizze degll spem previsti per il loro
comymercio al fine di verificore 1o risposta deghi operatort st inizintiva intragresa,

Allegato — Elementi per la gquantificazione del servizi ecosistemi garantiti dal sucie

Di sequitc si offrono alouni elementi che permetiono di quantificare pill in dettaglio wall funziond, arrivando in taluni casi
ad offrire dei critert utlli per poter monetizzare git effett causati da interventi che comportano Feliminazione del suolo.

Capacita d'uso

{a capacita d'uso dei suoli al fini agroforesiall misura |2 potenzialita del sucl ad aspitare e favorire 'ascrascimenio di
piante coltivate e spontaneea. | terreni ricadenti nell'area oggetio d'intervento rientranc tra le classi che caralterizzano
witta ja planura padana, presentano un discreto valore produtlive dal punio di vista sgricolo-forestale e sono
caratterizzati da limitazioni che riducono fa sceita delle eolture o richiedono particolari pratiche di conservazione.

Serhatoio di carbohio

t suoli contengono mediamente dalle 80 alle 150 tonnellate per eitaro di carbonio, senza considerars 1 carbonio
conienuto nella vegetazione. Ogni tonneliata di carbonio corrisponde a 3,67 t di CO; soltratte all'stmosfera. Nelanalisi
dell'impaito dell'intervento andrebbero conteggiate anche lo maggiori emiasioni di CO; provoecate dali'eliminazione del
suoio.

Regolazione del microclima

Gil ecosistemi, in guanto sia sorgente che fonte di gas a offetio serra e regolando Yevapotraspirarions, hanmo un
effetto di regolazione dei clima, sia a livello giobale che locale. Localmente la vegetazione influenza il microclima, in
particolare in ambiente urbano, con 'ombreggiamento da parte delle chiome e regolando temperatura & umidita. Oltre
a essere parte dei ciclo dell'acqua, Yevapotraspirazione £ legata 2t "calore latente™ pib alts & Pevapotraspirazione
maggiore & Yenergia Usata per convertire I'acqua dalia fase liquide alla fase gassosa, e, dif conseguenza, minore &
Penergia disponibile in forma di “calore sensibile” che gloca un ruoio primario nel condizionare la temperatura dellaria.

I such dell'area mdagata hanno medlamente un contenuto in acqua disponiblle per 'evapotraspirazione variabile dai
225 ai 300 mm, par a circa Z.2580-3.000 m® a etiaro di acqua. Per fare evaporare gquesta acqua & necessaria una
gquantita di energia pari a circa 5.500-7.000 G4, o crca 1.500.000-2.600.000 KWh di energia che viene soltratia al
“calore sensibile”. La guantitd nomalmernde stoccata dal suoli delfarea & invece pil che doppia . &' su giesta guantita
che bisogna far riferimento guando si considerano e funziond idrolegiche assolie dal suoll.

I} suclo condiziona il ciclo del’acqua, ed in pariicolare Ja guantita di acqua che infiltra in profonditd e quanta nvece va
ad afimentare i deflusso superficiale dei corsi di acgua (naturall o artificiall).

CQuianta parte delle precipitazioni si infilira nel suolo dipende dalla sua capacita di infilfrazione, caratteristica che varia
nel tempo @ nelo spazio, in base alle carafteristiche degli eventi piovosi {quantita, intensitd e durata), aslle
caratteristiche del suclo e alle sue condizioni di umiditd, & par i tarreni dei territorio comunale pud arrivare fino a 3.000
mc]ha

Ricarica delle falde e capacita depurativa

i acqua che s infilira nel sucio subisce un processo d "purificazions” altraverse processi bio-chimici svollt dalla parte
minerale del suole, & ancor pin dalia sua componenti biolegica. Questa funzione & difficiimente quantificabile, esssndo
legata non solo alle proprietd del suole, al ¢iima e alie pratiche di gestione, ma anchea agli input in termini di sestanze
potenzialments inquinanti La capacitd di scambio cationica del suclo {ciod la sua “atthvita” fisico-chimica), i suo
contenuto in sostanza organica, ia reszione (pH) dell'orizzonte di superficie e la sua profonditd sono comunque
ingdicatori affidabili deila sua capacia depurativa, Si ritiene necessario evidenziare che | terrent ricadenti nelf'area
oggetto dintervento ricadonc in classe di capacitd protottiva delle acgue alta, mentre per le acque & faida risulta
assers moderatamente sla, inoltre hanno permeabilifa da bassa a moderatamente bassa; si ralta percié di tarreni che
asercitans un buon effetto protetfivo soprattutto nei confrontl delle acque di falda.
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VISTA la RELAZIONE ISTRUTTORIA TECNICA 135/2016
“Istruttoria Tecnica per la valutazione di incidenza riguardante la VAS per il PUA riguardante la riconversione

e la riqualificazione di un intervento denominato "Agrivillage Gustalia Venezia Musile”, nel Comune di Musile
di Piave (VE).
Pratica n. 3315

VISTA [a documentazione pervenuta;
VISTE le norme che disciplinano listituzione, la gestione e ia procedura di valutazione di incidenza relative
alla rete Natura 2000: direttive 92/43/Cee e ss.mm.ii. "Habitat", 2009/147/Ce e ss.mm.ii. “Uccell’, D.P.R. n.
357/97 e ss.mm.ii., Decreto del Ministro per 'Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare n. 184 del
17.10.2007, Legge Regionale 5 gennaio 2007, n. 1, D.G.R. n. 2371 del 27.07.2006, D.G.R. n. 786 del 27
maggio 2016 e in particolare la D.G.R. n. 2299 dei 09.12.2014 che prevede la guida metodologica per |a
valutazione di incidenza, le procedure e le modalita operative;
VISTH i provvedimenti che individuano i siti delia rete Natura 2000 e gli habitat e specie tutelati allinterno e
allesterno di essi nel territorio regionale: DD.G.R. n. 1180/2006, 441/2007, 4059/2007, 4003/2008,
220/2011, 3873/2005, 3919/2007, 1125/2008, 4240/2008, 2816/2009, 2874/2013, 2875/2013, 1083/2014,
2200/2014 e la circolare del Segretario Regionale alll Ambiente e Territorio, in qualita di Autorita competente
per l'attuazione in Veneto della rete ecologica europea Natura 2000, prot. n. 250930 del 08/05/2009 sulle
modalita per la modifica delle cartografie di habitat e habitat di specie negli studi per la valutazione di
incidenza;
ESAMINATA la documentazione inviata, trasmessa con nota acquisita al prot. reg. con n. 248867 del
27/06/2016;
PRESQ ATTQ che la Variante al Piano degli interventi, alla quale i§ PUA consente di dare attuazione, & stata
adottata dat Consiglic Comunale di Musile di Piave con Delibera n. 65 del 14.11.2015 dal titolo
“Approvazione schema di Accordo di pianificazione ai sensi dell’'art. 6 della L.R. 23.4.2004 n. 11, relativo al
contesto territoriale destinato alla realizzazione di programmi complessi art. 19.8.1 del PAT {Ambito
delfallevamento dismesso da riconvertire e riqualificare di Via Triestina) - Adozione variante al Piano degli
Interventi (P.1.)", a compimento del percorso avviato con if pre-accordo approvato con Delibera di Giunta n.
163 det 22.12.2014 tra it Comune di Musile di Piave ed i soggetti privati proponenti, ed approvata con
delibera del C.C. nr. 14 del 15 aprile 2016;
ESAMINATE la dichiarazione di non necessita della procedura di valutazione di incidenza e la relativa
relazione tecnica, a firma di Francesco Finotto, trasmesse con nota acquisita al prot. reg. con n. 527233 del
28/12/2015 relative all'Accordo di pianificazione ai sensi dell'art. 6 della LR 11/2004 in variante al Piano degli
interventi (P.1.} - Riconversione e riqualificazione dell’allevamento dismesso in Via Triestina, nel Comune di
Musile di Piave {VE);
PRESO ATTO che nella dichiarazione di non necessita di procedura delia valutazione di incidenza in esame
viene segnalata per l'istanza in argomento ia fattispecie riferibile al caso generale “piani, progetti & interventi
per i quali non risultanc possibili effetli significativi negativi sui siti della rete natura 2000” del paragrafo 2.2
dell'allegato A alla DGR 2298/2014;
PRESQ ATTO che Variante al Pl prevede:
= la classificazione di parte del Contesto territorizle destinato afia realizzazione di programmi
complessi come zona D3/3;
» la localizzazione del perimetro di una scheda norma con carature urbanistiche predefinite
comprendendo la viabilita di relazione con Via Triestina;
= la conferma della destinazione agricola di parte del corridoio ecologico compreso nel contesto
territorialenel quale € localizzato un fabbricato rurale tutelato, destinato a fattoria didattica;
= la localizzazione del tracciato di raccordo sia con la Superstrada Meolo-Jesolo, sia con Via
Emilia;
= larealizzazione della nuova rotatoria sulla Treviso Mare comprensiva delle bretelle di immissione
ed emissione, cosi come definita dal progetto della Superstrada Meolo-Jesolo;
= la modifica agli articoli delle Norme di Attuazione del Pl per infrodurre in maniera coordinata i
contenutl deli'accordo di Pianificazione;
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VERIFICATO che gli interventi del presente PUA sono quelli previsti con {'Accordo di pianificazione ai sensi
delfart. 6 della LR 11/2004 in variante al Piano degli Interventi (P.1) - Riconversione e riqualificazione
del’allevamento dismesso in Via Triestina;

PRESO ATTO del parere motivato n. 59 del 22.03.2016 della Commissione Regionale VAS;
CONSIDERATO che & prevista l'illuminazione a servizic dell'intero complesso;

RITENUTO che siano impiegati sistemi di illuminazione in grado di attenuare la dispersione luminosa e la
modulazione dell'intensita in funzione dell'orario e della fruizione degli spazi e che le fonti di illuminazione
artificiale siano altresi rispondenti ai seguenti criteri: flusso luminoso modulabile, bassa dispersione e con
lampade a ridotto effetfo attrattive (con una componente spettrale deli’'UV ridotia o nulla) in particolar modo
nei confronti di lepidotteri, coleotteri, ditteri, emitteri, neurotteri, tricotteri, imenotteri e ortotteri:

PRESO ATTO e VERIFICATO che l'infervento in argomento non interessa ambiti compresi nei siti deila rete
Natura 2000;

CONSIDERATO che gli ambiti interessati dalla presente variante corrispondono ad aree attribuite alte
categorie “11220 - Tessuto urbano discontinuo medio, principalmente residenziale (Sup. Art. 30%-50%)",
“12110 - Aree destinate ad attivita industriali € spazi annessi’, “12230 - Rete stradale secondaria con territori
associati (strade regionali, provinciali, comunali ed altro)”, “14150 - Aree verdi associato alla viabilita”,
*21200 - Terreni arabili in aree irrigue”, “22400 - Altre colture permanenti” nella revisione del 2012 della
Banca Dati della Copertura del Suclo di cui all'lDT della Regione Veneto e che tale attribuzione & coerente
per I'area in esame;

CONSIDERATO che, in riferimento alla D.G.R. n. 2200/2014, in ragione delle specifiche attitudini
ecologiche, 'area in esame potrebbe disporre delle caratteristiche di idoneitd per le seguenti specie di
interesse comunitario: Trifurus carnifex, Bufo viridis, Hyla intermedia, Rana dalmatina, Rana latastei, Emys
orbicularis, Lacerta bilineata, Podarcis muralis, Hierophis viridiflavus, Coronella austriaca, Nafrix tessellata,
ixobrychus minutus, Circus aeruginosus, Circus pygargus, Falco vespertinus, Caprimulgus europaeus,
Lanius collurio, Pipistrelius kuhlii, Pipistrellus nathusii, Muscardinus avellanarius;

CONSIDERATO che, per l'istanza in esame e rispetto alle suddette specie (di cui allegato I, 1V alla Direttiva
92/43/Cee e allegato | alla Direttiva 2009/147/Ce), in ragione della loro attuale distribuzione (di cui alla
D.G.R. n. 2200/2014), delle caratteristiche note di home range e di capacitad di dispersione, la popolazione
rinvenibile nellambito in esame é aliresi riferibile ai siti della rete Natura 2000 del Veneto;

CONSIDERATO che ai fini dell'applicazione della disciplina di cui all'art. 5 del D.P.R. n. 357/97, e s.m.i., &
necessario garantire 'assenza di possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000, in
riferimento agli habitat e alle specie per i quali detti siti sono stati individuati {di cui all’aliegato | della direttiva
2009/147/Ce e agli allegati | e | della direttiva 92/43/Cee};

RITENUTO che l'ipotesi di non necessita della valutazione di incidenza pertinente pud essere quella riferibile
al caso generale “piani, progetti e interventi per i quall non risulfanco possibili effetti significativi negativi sui
siti defla refe natura 2000" solo ed esclusivamente nel caso in cui gli interventi discendenti dall'intervento in
argomento non abbiano effetti a carico di nessun habitat e specie di cui alle direttive 92/43/Cee e
2009/147/Ce;

CONSIDERATO che gli effetti conseguenti all'attuazione dellintervento in argomento non devono
determinare variazioni strutturali e funzionali agli ambienti frequentati dalle specie presenti all'interno
dellambite di influenza a carico della specie di interesse comunitario per la quale risultano designati i siti
della rete Natura 2000;

RITENUTO che per Fattuazione dell'intervento in argomento non si ravvisano possibili effetti significativi
negativi nei confrontt di habitat e specie dei siti della rete Natura 2000 del Veneto nella misura in cui, sulla
base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e delle specie di cui alle Direttive
comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce, non vari Tidoneita degli ambienti interessati rispetic alle specie
segnalate ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneita per le specie segnalate;

CONSIDERATO che tart. 12, ¢.3 del D P.R, 357/27 e ss.mm.ii., vieta la reintroduzione, l'intraduzione e il
ripopolamento in natura di specie e popolazioni non auioctone;

RITENUTO che per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee siano impiegate esclusivamente
specie autoctone e ecologicamente coerenti con la flora locale e non si utilizzine miscugli commerciali
contenenti specie alloctone;

RITENUTO che sia verificato e documentate il rispetio delle indicazioni prescritlive, dando adeguata
informazione all'Autorita regionale per la valutazione di incidenza;
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RITENUTO che, in ragione di quanto sopra, i requisiti di non necessita della valuiazione di incidenza sianc
sussistenti in quanto non sone possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000;

FPERTANTO

PRENDE ATTO

di guanto riportato nella documentazione acquisita agli atti

DICHIARA

che per la verifica di assoggettabilita a VAS per il PUA riguardante la riconversione e la riqualificazione di un
intervento denominato "Agrivillage Gustalia Venezia Musile”, nel Comune di Musile di Piave (VE) & stata
verificata I'effettiva non necessita della valutazione di incidenza

e

sulla base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e delle specie di cui alle
Direttive comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce,

PRESCRIVE

1. di mantenere invariata 'idoneita degli ambienti ricadentt nell’ambito di attuazione delfintervento in
argomento rispetto alle specie di interesse comunitario di cui & possibile o accertata la presenza in
tale ambito secondo la D.G.R. n. 2200/2014 (Triturus carnifex, Bufo viridis, Hyla intermedia, Rana
dalmatina, Rana falastei, Emys orbicularis, Lacerta bilineata, Podarcis muralis, Hierophis viridiflavus,
Coronella ausiriaca, Nalrix lessellata, Ixobrychus minutus, Circus aeruginosus, Circus pygargus,
Falco vespertinus, Caprimulgus europaeus, Lanius collurio, Pipistrelius kuhfii, Pipistrellus nathusii,
Muscardinus avelfanarius) ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneitd per le specie
segnalate;

2. di impiegare sistemi di Hluminazione in grado di altenuare la dispersione luminosa e la modulazione
dell'intensitd in funzione dellorario e della fruizione degli spazi ¢ altresi rispondenti ai seguenti
criteri: flusso luminoso modulabile, bassa dispersione e con lampade a ridotio effetio attrattivo {con
una componente spettrale dell’UV ridotta o nulla) in particolar modo nei confronti di lepidotteri,
coleotteri, ditteri, emitteri, neurotteri, tricotteri, imenotteri e ortotteri;

3. di impiegare per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee nelle aree destinate a verde
esclusivamente specie autoctone e ecologicamente coerenti con la flora locale (evitando Putilizzo di
miscugli commerciali contenenti specie alloctone);

4. di verificare e documentare, per il tramite del comune di Musile di Piave, il rispetto delle suddette
prescrizioni e di darne adeguata informazione all’Autorita regionale per la valutazione di incidenza.

e

RACCOMANDA

all’ Autorith competente per {'approvazione del piano in argomento di provvedere, ai fini del perfezionamento
dell'atto per la parte relativa alla valutazione di incidenza, di acquisire dal Proponente ovvero dall’Autorita
Procedente la documentazione dichiarazione di non necessita di procedura della valutazione di incidenza di
cui allallegato E alla DGR 2299/2014 completa in ogni sua parte e firmata con firma elettronica qualificata o
certificata o, qualora non fosse possibile, firmata in originale nel documento cartaceo dal dichiarante.”

ESAMINATI gli atti, comprensivi del RAP e della Valutazione di incidenza Ambientale n. 135/2016;

VISTA la relazione istruttoria predisposta dalla Unita Organizzativa Commissioni VAS VincA
NUVV., in data 20 seftembre 2016, che evidenzia come il Piano Urbanistico Attuativo denominato
“Agrivillage Gustalia Venezia Musile” nel Comune di Musile di Fiave, non debba essere sottoposto
a procedura VAS, in quanto non determina effetti significativi sulfambiente e che propone che in
fase di attuazione dovranno essere messe in atto tutte le misure di mitigazione e/o compensazione
previste dal RAP e recepite le indicazioni e/o prescrizioni previsie nei pareri delle Autorita
Ambientali sopraccitati, nonché le prescrizioni VIncA precedentemente riportate;

VISTE

La Direttiva 2001/42/CE

La LR 11/2004 e s.m.i.
L'art. 6 co. 3 del D.lgs 152/06
La DGR 791/2009
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REGIONE pet VENETO )

giunta regionale
. COMMISSIONE REGIONALE VAS
AUTORITA AMBIENTALE PER LA VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA

= La DGR 1646/2012
e LaDGR1717/2013

TUTTO CIO CONSIDERATO
ESPRIME IL PARERE DI NON ASSOGGETTARE
ALLA PROCEDURA V.A.S.

il Piano Urbanistico Atfuativo denominato “Agrivillage Gustalia Venezia Musile” nel Comune di
Musile di Piave, in guanto non determina effetti significativi sulfambiente con le seguenti
prescrizioni da ottemperarsi in sede di attuazione:

e devono essere messe in atlo tutte le misure di mitigazione e/o compensazione previste dal
RAP;

= devono essere recepite le indicazioni e/o prescrizioni previste nei pareri delle Autorita
Ambientali sopra riportati, nonché le prescrizioni VIncA precedentemente evidenziate.

Considerato che la valutazione effettuata riguarda esclusivamente gli impatti significativi
sulfambiente e sul patrimonio culturale ai sensi del D.lgs 152/06 e s.m.i., si ritiene non di
pertinenza valutare le procedure urbanistiche legate agli interventi proposti.

S
b

Il Presidente. -
della Commissione’ Regaona{e VAS
(Direttore della D!rezmn‘eﬁomgélgm Va!utazioni)

Dott Lulgi Masi i:% \\\\\\\

e

It presente parere e controfirmato anche dat Direttore dell’'Unita Organizzativa
Commissioni (VAS — VINCA — NUVV)} quale responsabile del procedimento amministrativo

Il Direttore di UQ
Commissioni VAS VIincA NUVV
Dott. Geol. Corrado Soccorso

e

It presente parere si compone di 13 pagine
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