REGIONE peL VENETO )
giunta regionale
Commissione Regionale per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS)

PARERE MOTIVATO
n. 25 in data 01 Febbraio 2016

Oggetto: Comune di Montecchio Maggiore (VI) ~ Piano degli Interventi Tematico e
recepimento LR 50/2012 sul commercio. Verifica di Assoggettabilita.

L’AUTORITA COMPETENTE PER LA VAS
PREMESSO CHE

« la Legge Regione 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governo del territorio ed | materia di
paesaggio”, con la quale la Regione Veneto ha dato attuazione alla direttiva 2001/42/CE
del Parlamento Europeo e del Consiglio del 27 giugno 2001 concernente la valutazione
degli effetti di determinati piani ¢ programmi sulambiente;

o Vlart. 6 co. 3 del Decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 recante “Norme in materia
ambientale”, concernente “procedure per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS), per
la Valutazione di impatto Ambientale (VIA) e per l'autorizzazione ambientale integrata
(IPPC) e s.m.i, che allart. 6 co 3° prevede che in caso di modifiche minori dei piani e dei
che determino l'uso di piccole aree a livello locale, debba essere posta in essere la
procedura di Verifica di Assoggettabilita di cui all'art. 12 del medesimo D.Igs;

« lart. 14 deila Legge Regionale 4/2008, per quanto riguarda l'individuazione dellAutorita
Competente a cui spetta l'adozione del provvedimento di Verifica di Assoggettabilita,
nonché l'efaborazione del parere motivato di cui agli artt. 12 e 15 del D.igs 4/2008, & ai
sensi e per gli effetti del'art. 7 del medesimo D.Igs la Commissione Regionale VAS gia
nominata con DGR 3262 del 24.10.06 e DGR n. 23 del 21.01.14:

« la Giunta Regionale con Deliberazione n. 791 del 31 marzo 2009 con la quale sono state
approvate le indicazioni metodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale
Strategica secondo gli schemi rappresentati negli allegati alla medesima deliberazione di
cui formano parte integrante;

= con la citata delibera 791/2009 la Giunta Regionale ha individuato, quale supporto tecnico-
amministrativo alla Commissione VAS per la predisposizione delle relative istruttorie, la
Direzione Valutazione Progetti ed Investimenti (ora Sezione Coordinamento Commissioni
Vas-Vinca-NuVV) nonché per le eventuali finalita di conservazione proprie della

Valutazione di Incidenza, il Servizio Reti Ecologiche e Biodiversita della Direzione
Pianificazione Territoriale e Parchi (ora Sezione Coordinamento Commissioni Vas-Vinca-
NuvV).

= la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1646 del 7 agosto 2012, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 84/12 per fornire linee di indirizzo applicative a seguito del c.d.
Decreto Sviluppo;

» la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1717 del 3 ottobre 2013, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 73/13, ha fornito alcune linee di indirizzo applicativo a seguito della
Sentenza della Corte Costituzionale n. 58/2013;
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s La Commissione VAS si & riunita in data 01 febbraio 2016 come da nota di convocazione in
data 29 gennaio 2016 ns. prot. reg. 35509;

ESAMINATA la documentazione trasmessa dal comune di Montecchio Maggiore con pec del
004/11/2015 acquisita al protocollo regionale al n. 448720 del 05/11/2015 relativa alla Verifica di
Assoggettabilita per Piano degli Interventi Tematico e recepimento LR 50/2012 sul commercio,

ESAMINATI i pareri pervenuti dai seguenti soggetti competenti in materia ambientale, che in
sintesi si riportanc:

e L’Autoritd di Bacine dei Fiumi Isonzo, Tagliamento, Livenza, Piave, Brenta-Bacchiglione
con pec prot. n. 0003392/URB del 02/12/2015 acquisita al prof. regionale n. 494383 del
03/12/2015:

Si porrisponde atla nota di Codesta Amnministrazione prot. n. 459334/C101 dell'1 1112015 con
la quale si invitava ld serivente ad esprimere il proprio parere in merito agli effetti swmhmt:w derivanii
dall'attuazione del Piano degli intervent] in oggettn, sottolineando che la serivente Autoritd non & soggetto
giuridico pieposto al rilascio di parert di natura urbanistico-edilizia,

Cze premssso, con riguarde ai contenuti della documentazione presentata si comunica che, n
%ﬂw al Piano straleio per i‘assetto idvogeologico del bacine del flume Brenia-Bocchiglione, approvato con
DLE.CM. 211 L2013 e successive modifiche (efr, iip:/pat. adbve ii/PAT_4B_2012 Yidro brenta-hoace htmi),
per le arge interessate, allo stato attuale, non sussistono condizioni di pericolosita note, 1é vineoli derivanti
dalla pianificazione di bacino.

s Arpav Dipartimento di Vicenza pec prot. n. 0003082 del 14/01/2016 acquisita al prot.
regionale n. 12494 del 14/01/2016:

T suovo PL, in adegnamento alle disposizioni dettate dalla L.R. sul commercia r. 5072012, individua all’interno del
sentro urbano comunale n. 2 aree dimesse e/o degradate.(area “ex-Boom” ¢ area “ex-Faeda™) dove potranno essere
previstl infervent! edilizi di recupero e riqualificazione funzionale. Sono programmaii inoltre interventi sullesistente
grande sfruttura commerciale di vendita denominata “Sorelle Ramonda” dove, previo accordo tra Pamministrazione
pubblica e fa proprietd privata, potrd essere consentito "ampliamento dellattivita.

Relativamente agli aspett di carattere ambicntale connessi alla prevista realizzazions delle opere wbanistiche indicate
si evidenzia che per, almeno per Parea ex-Faeda, trattandosi di intervento ricadents in un'ares in precedenza wtilizzata
ad uso industriale, sard opportung prevedere Peffettuazione di acowrate indagini ambientali preliminari che consentano
di escludere possibili contaminazioni delle matrici ambientali interessate (suolo, sottosuolo, acque solterranee) con le
modalith disciplinate dalla normativa vigente.

VISTA LA RELAZIONE ISTRUTTORIA TECNICA 188/2015

Istruttoria Tecnica per la valutazione di incidenza riguardante la verifica di assoggettabilith a VAS per il Piano
degli Interventi Tematico e recepimento LR 50/2012 sul commercio, nel Comune di Montecchio Maggiore
(V1)

Pratica n. 3142

La sottoscriita:

VISTA la documentazione pervenuta;

VISTE le norme che disciplinano I'istituzione, la gestione e ia procedura di valutazione di incidenza relative
alla rete Natura 2000: direttive 92/43/Cee e ss.mm.ii. "Habitat", 2009/147/Ce e ss.mm.ii. “Uccelli”, D.P.R. n.
357/97 e ss.mm.ii., Decreto del Ministro per 'Ambiente e della Tutefa del Territorio e del Mare n. 184 del
17.10.2007, Legge Regionale 5 gennaio 2007, n. 1, D.G.R. n. 2371 del 27.07.2006 e in particolare la D.G.R.
n. 2299 del 09.12.2014 che preveda fa guida metodologica per la valutazione di incidenza, le procedure ¢ le
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modalita operative;

VISTI i provvedimenti che individuane i siti della rete Matura 2000 e gli habitat e specie iutelati all'interno e

al’esterno di essi nel territoric regionale: DD.G.R. n. 1180/2006, 441/2007, 4059/2007, 4003/2008,

220/2011, 3873/2005, 3919/2007, 1125/2008, 4240/2008, 2816/2009, 2874/2(013, 2875/2013, 1083/2014,

2200/2014 e la circolare del Segretario Regionale allAmbiente e Territorio, in qualita di Autoritd competente

per l'attuazione in Veneto della rete ecologica europea Natura 2000, prot. n. 250930 del 08/05/2009 sulle

modalitd per la modifica delle cartografie di habitat e habitat di specie negli studi per la valutazione di

incidenza;

ESAMINATE l|a dichiarazione di non necessitd della procedura di valutazione di incidenza e la relativa

relazione tecnica, a firma di Elettra Lowenthal, trasmesse con nota acquisita al prot. reg. con n. 448720 del

11/114/2015;

PRESC ATTO che nella dichlarazione di non necessita di procedura della valutazione di incidenza in esame

viene riconosciuta per listanza in argomento la fattispecie riferibile al caso generale di cui al paragrafo 2.2

delf'allegato A alla DGR 2298/2014: "piani, progetti e interventi per | quali non risultano possibili effetti
significativi negafivi sui siti della rete natura 20007
PRESQ ATTO che il Piano degli Interventi in argomento:
®  rigconosce 4 aree degradate ai sensi della DGR 1047/2013 (Area "Ex Faeda", Area "Ex Boom”,
Area "Ceccafo - Castelli" e Area "Carta"), delle quali tre (Area "Ex Faeda", Area "Ex Boom”, Area
"Ceccato - Castelli") sono state classificate dal PAT come "Aree di rigualificazione e
riconversione” (art. 41 delle NTA del PAT);

= individua tre ambiti oggetio di Accordo Pubblico Privato ai sensi dell'art. 6 defia L.r. 11/2004
{Area ex Faeda; Area Sorelle Ramonda; Area Carta), dei quali due (Area ex Faeda; Area Sorelle
Ramonda) sono state individuate dat PAT come "Contesti territoriali destinati alla realizzazione di
programmi complessi " {(art. 43 delle NTA del PAT);

= recepisce la LR 50/2012 sul commercio;

PRESQO ATTO che per le ZTO D219 (Area "Sorelle Ramonda™), D2.22 (Area "Ex Faeda"), D2.30 {(Area

"Carta") e ZTO D2. PIRUEA "Ex Ceccato Castelli" {Area "Ceccato - Castelli”), i PUA dovra essere

sottoposto a Verifica di Assoggettabilita a VAS ai sensi dell'art. 12 del D. Lgs. 152/2006 e s.m.i;

PRESO ATTO e VERIFICATO che l'intervento in argomento non interessa ambiti compresi nei siti della rete

Natura 2000,

CONSIDERATO che gli ambhiti inferessati dalla presente variante corrispondone ad aree attribuite alle

categorie “11210 - Tessuto urbano disconiinuo denso con uso misto (Sup. Art. 50%-80%)", 11220 - Tessuto

urbano discontinue medio, principalmente residenziale (Sup. Art. 30%-50%)", “11230 - Tessuto urbano
discontinuo rado, principalmente residenziale (Sup. Art. 10%-30%)", “11330 - Ville Venete”, “12110 - Aree
destinate ad attivita industriali e spazi annessi”, 12120 - Aree destinate ad attivita commerciali e spazi
annessi®, “12220 - Rete stradale principale e superfici annesse {sirade statali)”, “12230 - Rete stradale

secondaria con territori associati (strade regionali, provinciali, comunali ed altro)”, “12260 - Aree adibile a

parcheggio”, “13420 - Aree in frasformazione”, “14130 - Aree incolte nelf'urbano”, "21100 - Terreni arabili in

aree non irrigue”, “22400 - Altre coliure permanenti”, “32211 - Arbusteto” nella revisione del 2012 della

Banca Dati della Copertura del Suolo di cui alf'IDT della Regione Veneto e che tale atiribuzione & coerente

per I'area in esame;

CONSIDERATO che, in riferimento alla D.G.R. n. 2200/2014, in ragione delle specifiche attitudini

ecologiche, l'area in esame potrebbe disporre delle caratteristiche di idoneita per le seguenti specie di

interesse comunitario: Triturus carnifex, Bombina varfegata, Bufo viridis, Hyla intermedia, Rana dalmatina,

Rana latastel, Emys orbicularis, Lacerta bilineata, Podarcis muralis, Podarcis siculus, Hierophis viridiflavus,

Zamenis longissimus, Nairix tessellata, Tetrac telrix, Caprimuigus europaeus, Lanius coliurio, Emberiza

hortulana, Rhinclophus ferrumequinum, Myotis blythii, Myotis myotis, Miniopterus schreibersii, Tadarida

teniotis, Muscardinus avellanarius, Hystrix cristata;

CONSIDERATO che, per llistanza in esame e rispetio alle suddette specie (di cui allegato |, [V alla Diretiiva

92/43/Cee e allegato | alla Direttiva 2009/147/Ce), in ragione della loro attuale distribuzione {(di cui alla

D.G.R. n. 2200/2014), delle caratteristiche note di home range e di capacita di dispersione, ia popolazione

rinvenibile nell’lambito in esame & altresi riferibile ai siti della rete Natura 2000 del Veneto;

CONSIDERATO che ai fini dell'applicazione della disciplina di cui alf'art. 5 del D.P.R. n. 357/97, e s.m i, &
necessario garantire 'assenza di possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000, in
riferimento agli habitat e alle specie per i guali detti siti sono stati individuati (di cui all’allegato | della
direttiva 2008/147/Ce e agli allegati | e i della direttiva 92/43/Cee},

RITENUTOQ che l'ipotesi di non necessita della valutazione di incidenza pertinente pu¢ essere quella riferibile

al caso generale “piani, progetti e interventi per | quali non risultano possibili effetti significativi negativi sui

siti della rete natura 2000" solo ed esclusivamente nel caso in cui gli interventi discendenti dall'intervento in

argomento non abbiano effelti a carico di nessun habitat e specie di cui alle direttive 92/43/Cee e
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2009/147/Ce;

CONSIDERATO che gl effetti conseguenti all'attuazione dellintervento in argemento non deveno

determinare variazioni strutturali e funzionali agli ambienti frequentati dalle specie presenti allinterno

dell'ambite di influenza a carico della specie di interesse comunitario per la quale risultano designati i siti

della rete Natura 2000;

RITENUTO che per l'attuazione dellintervento in argomento non si ravvisano possibili effetti significativi

negativi nei confronti di habitat e specie dei siti della rete Natura 2000 del Veneto nella misura in cui, sulla

base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e delle specie di cui alle Direttive
comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce, non vari lidoneitd degli ambienti interessati rispetto alle specie
segnalate ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneita per le specie segnalate;

RITENUTO che nell'esecuzione degli interventi siano impiegati sistemi di illuminazione in grado di attenuare
la dispersione luminosa e la modulazione dell'intensita in funzione dell’orario e della fruizione degli
spazi e che le fonti di illuminazione artificiale siano altresi rispondenti ai seguenti criteri; flusso
luminoso modulabile, bassa dispersione e con lampade a ridotto effetto attrattivo (con una
componente spetirale deil’'UV ridotta o nulla) in particolar modo nei confronti di lepidotteri, coleatteri,
ditteri, emitteri, neurctteri, tricotteri, imenotteri e oriotteri:

CONSIDERATO che Yart. 12, ¢.3 del D.P.R. 357/97 e ss.mm.ii., vieta {a reintroduzione, l'introduzione e il

ripopotamento in natura di specie e popolazioni non autoctone;

RITENUTQ che per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee sianc impiegate esclusivamente

specie autoctone e ecologicamente coerenti con la flora locale e non si ulilizzino miscugli commerciali

contenenti specie alloctone;

RITENUTO che sia verificato e documentato il rispetto delle indicazioni prescrittive, dando adeguata

informazione all’ Autorita regionale per la valutazione di incidenza;

RITENUTO che, in ragione di quanto sopra, i requisiti di non necessita deila valutazione di incidenza siano

sussistenti in quanto non seno possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000:

PERTANTO
PRENDE ATTO
di quanto riportato nella documentazione acquisita agli atti
DICHIARA

che per Ia verifica di assoggettabilita a VAS per il Piano degli Interventi Tematico e recepimento LR 50/2012
sul commercio, nel Comune di Montecchio Maggiore (V1) e stata verificata I'effettiva non necessita della
valutazione di incidenza
e
sulla base del principic di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e delle specie di cui alle
Birettive comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce,
PRESCRIVE

1. di mantenere invariata Vidoneita degli ambienti ricadenti nelfambito di attuazione delfintervento in
argomento rispetto alle specie di interesse comunitario di cui & possibile o accertata la presenza in tale
ambito secondo la D.G.R. n. 2200/2014 (Triturus carnifex, Bombina variegata, Bufo viridis, Hyla
intermedia, Rana daimatina, Rana latastei, Emys orbicularis, Lacerta bilineata, Podarcis muralis,
Podarcis siculus, Hierophis viridiflavus, Zamenis longissimus, Natrix tessellata, Tetrac {etrix,
Caprimulgus europaeus, Lanius collurio, Emberiza hortulana, Rhinolophus ferrumequinum, Myotis
blythii, Myotis myotis, Miniopterus schreibersii, Tadarida teniotis, Muscardinus avellanarius, Hystrix
cristata) ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneita per le specie segnalate;

2. di impiegare nell'esecuzione degli interventi sistemi di illuminazione in grado di attenuare ia dispersione
luminosa e la modulazione dell'intensita in funzione dellorario e della fruizione degli spazi e altresi
rispondenti ai seguenti criteri: flusso luminoso modulabile, bassa dispersione e con lampade 3 ridotto
effetic attrattivo (con una compenente spetirale dell’'UV ridotta o nuila) in particolar modo nei confronti di
lepidotteri, coleotteri, ditteri, emitteri, neurotteri, tricotteri, imenotteri e ortotteri;

3. di impiegare per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee nelle aree destinate a verde
pubblico esclusivamente specie autoctone e ecologicamente coerenti con la flora locale {evitando
l'utilizzo di miscugli commerciali contenenti specie alloctone);

4. di verificare e documentare, per il tramite def comune di Montecchio Maggiore, il rispetto delle suddette
prescrizioni e di darme adeguata informazione all’Autorita regionale per la valutazione di incidenza.

ESAMINATI gli alti, comprensivi del RAP e della Valutazione di Incidenza Ambientale n. 188/2015;

Pagina 4/5
SEZIONE COORDINAMENTO COMMISSIONI {(VAS-VINCA-NUVV)



)

CaE

REGIONE pet VENETO )

giunla regionale
Commissione Regionale per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS)

VISTA la relazione istruttoria tecnica predisposta dalla Sezione Coordinamento Commissioni
VAS-VIncA-NUVV | in data 1 gennaio 2016, che evidenzia come Piano degli Interventi Tematico e
recepimento LR 50/2012 sul commercio del Comune di Montecchio Maggiore non debba essere
sotioposto a procedura VAS, in quanto non determina effetti significativi sull'ambiente e che
propane che in fase di attuazione dovranno essere messe in atto tutte le misure di mitigazione efo
compensazione previste dal RAP e recepite le indicazioni e/o prescrizioni previste nei pareri delle
Autorita Ambientali sopraccitati, nonché le prescrizioni VincA precedentemente riportate.

VISTE

e La Direttiva 2001/42/CE
La L.R. 11/2004 e s.m.i.
L'art. 6 co. 3 del D.lgs 152/06
La DGR 791/2009
lLa DGR 1646/2012
La DGR 1717/2013

® & @ @ B

TUTTO CIO CONSIDERATO
ESPRIME iL PARERE DI NON ASSOGGETTARE
ALLA PROCEDURA V.A.S.

Il Piano degli Inferventi Tematico e recepimento LR 50/2012 sul commercio del Comune di
Montecchio Maggiore in quanto non determina effetti significativi sull’ambiente con ie seguenti
prescrizioni da ottemperarsi in sede di attuazione:
e dovranno essere messe in afto tutte le misure di mitigazione ef/o compensazione previste
dal RAP,
s dovranno essere recepite le indicazioni efo prescrizioni previste nei parer delle Autorita
Ambientali sopra riportati, nonche le prescrizioni VIncA precedentemente evidenziate.

—

I Presidente
della Commissioife Regionale VAS
(Direttore del Pipartimento Territorio)

Arch. Vincdnzo fgtris \
U ‘%

I presente parere & controfirmato anche dal Direttore della Sezione
Coordinamente Commissioni {VAS ~ VINCA — NUVV) quale responsabile del precedimento amministrativo

A\v Paola Noemi Furlanis

Fraat §

LA A
Hl presente parere si compone din. 5 pagine.

Pagina 5/5
SEZIONE COORDINAMENTO COMMISSICON] (VAS-VINCA-NUVY)



