REGIONE pit VENETO |

glunta regionale
Commissione Regionale per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS)

PARERE MOTIVATQ
n. 60 in data 22 Marzo 2016

Oggetto: Verifica di Assoggettabilita per la variante per la realizzazione di un coliegamento
ciclopedonale sulle sponde del lago di Garda nel Comune di Brenzone (VR).

L'’AUTORITA COMPETENTE PER LA VAS

PREMESSO CHE

o la Legge Regione 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governo del territorio ed i materia di
paesaggio”, con la quale la Regione Veneto ha dato attuazione alla direttiva 2001/42/CE
del Parlamento Europeo e del Consiglio del 27 giugno 2001 concernente la valutazione
degli effetti di determinati piani e programmi sull'ambiente;

e lart. 6 co. 3 del Decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 recante “Norme in materia
ambientale”, concernente “procedure per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS), per
la Valutazione di Impatto Ambientale (VIA) e per l'autorizzazione ambientale integrata
(IPPC) e s.m.i, che allart. 6 co 3° prevede che in caso di modifiche minori dei piani ¢ dei
che determino Fuso di piccole aree a livello locale, debba essere posta in essere la
procedura di Verifica di Assoggettabilita di cui all'art. 12 del medesimo D.igs;

e lart. 14 della Legge Regionale 4/2008, per quanto riguarda l'individuazione dell'Autorita
Competente a cui spetia I'adozione del provvedimento di Verifica di Assoggettabilita,
nonche 'elaborazione del parere motivato di cui agli artt. 12 e 15 del D.lgs 4/2008, & ai
sensi e per gl effetti deliart. 7 del medesimo D.lgs la Commissione Regionale VAS gia
nominata con DGR 3262 del 24.10.06 e DGR n. 23 del 21.01.14;

¢ la Giunta Regicnale con Deliberazione n. 791 del 31 marzo 2009 con la quale sono state
approvate le indicazioni metodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale
Strategica secondo gli schemi rappresentati negli allegati alla medesima deliberazione di
cui formano parte integrante;

= con la citata delibera 791/2009 la Giunta Regionale ha individuato, quale supporto tecnico-
amministrativo alla Commissione VAS per la predisposizione delle relative istruttorie, la
Direzione Valutazione Progetli ed investimenti (ora Sezione Coordinamento Commissioni
Vas-Vinca-NuVV) nonche per le eventuali finalita di conservazione proprie della

Valutazione di Incidenza, il Servizio Reti Ecologiche e Biodiversita della Direzione
Pianificazione Territoriale e Parchi (ora Sezione Coordinamento Commissioni Vas-Vinca-
NuvV),

¢ la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1646 del 7 agosto 2012, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 84/12 per fornire linee di indirizzo applicative a seguito del c.d.
Decreto Sviluppo;

¢ la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1717 del 3 ottobre 2013, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 73/13, ha fornito alcune linee di indirizzo applicativo a seguito della
Sentenza della Corte Costituzionale n. 58/2013;
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» La Commissione VAS si & riunita in data 22 Marzo 2016 come da nota di convocazione in
data 18 Marzo 2016 ns. prot. reg. 108426;

ESAMINATA |a documentazione trasmessa dal Comune di Brenzone con pec acquisita al
protocolio regionale al n. 265541 del 29/06/2015 relativa alla richiesta di la variante per ia
realizzazione di un collegamento ciclopedonale suile sponde del lago di Garda;

ESAMINATI i pareri pervenuti dai seguenti soggetti competenti in materia ambientale, che in
sintesi si riportano:
» Autorita di Bacino del Fiume Po pec prot. n. 489 del 29/01/2016 acquista al prot. regionale
n. 36997 del 01/02/2016, che di seguito si riporta:

Con la Nota in oggetto, la Sezione regionale Coordinamento G@mmmit;ni
chiede alle Amministraziond ivi individuate i esprimere un parere nell'ambito della
procedura di cul all'art. 12 del D. Igs. 3 aprile 2006, n. 152 e 5. m. L (verifica di
assoggettabilitd alla Valutazione Ambientale Strategica - VAS - di una Variante allo
strumento whanistico avente ad oggetio la realizzazione di un {:{tﬂegmeﬁm
ciclopedonale nel Comune di Brenzone sul Garda).

Tra tali Amministrazioni figura questa Autoritd in quanto, in sede regionale (s:fr
il riferimento alla DGR 79171003, riportate nella Nota in oggetta} le Autoritd di
bacino sono state a suo tempo individuate come soggetti competenti in mmma
ambientale. :

Riguardo alla richiesta formulata con la suddetta Nota ed alla sussistenra o m&n&
della competenza di guesta Autoritd ad esprimere un parere in riferimento lal
procedimento in esame si ritene necessario, pertanto, rappresentare guanto segue, |
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Preliminarmente, occorre specificare che la fonte fondamentale della disciplina
legislativa relativa alla struttura organizzativa ed alle competenze di guesta Auntorita
di bacino {gid Autoritd di bacino di rilievo nazionale ai sensi dell'art. 12 della
previgente legge n. 183/1989) & attualmente mppresentata dalle disposizioni della
Parte terza del cltato Decreto legislativo n. 152/2006 e dalle successive modifiche ed
integrazioni dello stesso.

Al riguardo, ginva anche precisare che 2 in corso 13 definitiva trasformazione di
questa Autoritd in Autoritd di bacine distrettucle ai sensi delart. 63 del citato D. Igs.
1. 15272006, come recentemente modificato dalla legge 28 dicembre 2015, n. 221,

| in geaamig §e fmnbuzwm deﬁ‘ﬁuiﬂma a:ﬁ b&m ﬁel fiiim& Pn ?ignalﬁaﬁa le

ﬁeﬁmi& c!agh at. 65 s, E)e} D, Eg‘s n. iSEa"Zﬂﬂﬁ

Ouemperando alle suddette attribuzioni, in atiuazione della previgente legge n.
18371989 ¢ del DL n. 180/1948 (convertito, con modificazioni, in legge n. 267/1998),
questa Autorita ha elaboraio i1 “Piano stralcio per Passetto idrogeologico per il
bocino idrografica di rilieve nuzionale del flume Po” (PAD, adottato con
Deliberazione di Comitato Istituzionale n. 18 del 26 aprile 2001 & successivamente
approvato con DPCM 24 magglo 2001,

Nell'ambito di tale Piano (che atualmente é disciplinato dagh antt. 87 - 68 del D,
lgs. n. 152/2006) sono state individuate le condizioni di dissesto presenti nel bacing
del Po, delimitate nella cartografia dell’Elaborate 2 del Piang “Adante dei rischi
idraulici e idrogeologici — Inventario dei ceniri abitatt montani esposti a pericolo™
ed & stato stabilito che le Regioni emanassero le disposizioni per Pattuazione del
Piano nel settore urbanistico conseguenti alla suddetta individuazione: per quanto
concerne la Regione Veneto ha provvedulo a dare adempimento alla prescrizione in
ordine all'adozione di disposizioni per adeguamento degll strumenti whanistici al
PAT con le DGR n. 2803 del 4 ottobre 2005 e n. 691 del 24 maggio 2011,

Lagt. 18 NA bha previsto aliresi una specifica procedura che | Comuni interessati
{ira cul #f Comune di Brenzone) aviebbero dovato seguire al fine di conformare le
previsioni dei propri strumenti wrbanistict e delle varianti agli stessi alle delimitazions
¢ alle disposizioni stabilite dalle Norme di Attuazione del PAL e dalle Regioni per
quanto di rispettiva competenza,

Questa procedura @ stabilita dalban. 18 dell'Elaborato 7 {(Norme di Attuozione)
del Plano in esame. Giova specificare che, nelfambito di tale procedurs, § Comuni
sono tenuti ad effettuare una verifica delle compatibilita idravlica e idrogeologica
delle previsioni degli stumenti urbanistici vigentt con le condizioni di dissesto
presenti o potenziali rilevate anche nella citata cartografia di Piano, avvalendosi, tra
Valtro, di analisi di maggior dettaglic eventualmente disponibili in sede regionale,
provinciate o della Comunitd montana di apparienenza. Le modalitd ed i contenuti di
tale verifica di compatibilitd sono precisati nellambito del comma 3 del citato art. 18
NA.

Nelle more dell'adozione ed approvazione delle Vatant dello stumento
whsanistico, per le aree in dissesto trovano comunque applicazione | vincoli di oui
all'art. 9 delle NA del PAL nonché quett de | Titolo 1V delle stesse NA, relative alle
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aree a rischio ldrogeologico molio elevato (aree RME), in presenza di tali aree.

Il Comune di Brenzene & interessalo dalla presenza di aree in dissesto
individuate dal PAL Per tale motivo, esso ha a suo tempo proceduto ad elaborare una
Varfante al proprio  strumento wrbanistico {comprensiva della  verifica di
compatibitita sopra richiamata) al fine di adeguare lo stesso alle prescriziond del PATL

La Regione Veneto ha provveduto a valutare | documenti prodotd dal Comune ai
fini della verifica di compatihilitd e ad esprimersi in ordine a tale Variante (in
ottemperanza al PAIL ed alle legge reglonali in materia) nell'ambito della DGR n, 398
del 25 marzo 2013, trasmessa dalla Direzione Regionale Difesa del Suols e
Protezione Civile (che legge per conoscenza) a questa Autorita di bacine con Nota
prot, 014494 del 15 gennaio 2016, a seguito delle richieste formulate dali‘Autoritd
stessa (con Nota prot. n. 8429 del 16 dicembre 2015) al fine dell'espletamento delle
uizarzen attivitd zatmhmte alE*Anmma mdmma dal comina 4 éa}l‘m 28 NA. "i’a}i

In altr:e %:ermaiﬁ, ie mgenzi mr'me f0n attrsimis{:{:am a qu%ia :&umma la
competenza ad esprimere proprie specifiche valutazioni in ordine alla compatibiliti
al PAI delle Varianti allo strumento urbanistico comunale, in agglunta a quelle
cotente nel parere reglonale

Cib costituisce attuazione ded principlo di sussidioriewt, che & uno del
presupposti fondamentali della planificazione di settore di competenza di questa
Autorita anche in materka 41 assetto ldrogeologico.

Nel caso di specie pertanto questa Autoriid von ritlene di doversi esprimere in
ordine alla verifica di assoggettabilitd della Variante in esame alla procedura di VAS.

Detta Variante, lnvero, consiste sostanziakmente in uno specifico intervento di
viahilita sostenibile, Qualora detto intervents interferisca con aree oggetio di
previsioni del PAI e della precedente Variante di cul alla DGR n. 398/2013, la
competenza a valutarne Ja compatibilita con ali previsioni spetia al Comune, cont le
modalita di cul alle norme dell'art. 18 NA gid esaminate.

rif&ramﬂnm

Tn ogni caso, anche in ossequlo al principio di leale collaborazione, dal momento
che sussistono elementi comuni alla procedura in oggetio ed a quella {gid conclusa)
della precedente Variante di adeguamento al PAT dello strumento urbanistica del
Comune di Brenzone, si ritiene opportuno wasmettere alla Seziong regionale in
indirizzo copia della corvispondenza intercorsa nel mesl scorsl ora questa Awtoritd di
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bacing e la Direzione Difesa del Suolo e Protezione Civile della Regione Veneto in
ordine alla precedente procedura di Variante {omettendo ghi allegat, che consistono
in atti facilmente reperibili sui sitf internet dell'Autoritd di bacine e della Regione
stessal.

¢« Direzione Generale Archeologia — Soprintendenza Archeologica del Veneto —~ Nucleo
operativo di Verona prot. n. 0001208 del 03/02/2016 acquisita al prot. regionale n. 46596
del 05/02/2016, che di seguito si riporta:

Con riferimento al progetto in argomento, facendo seguito alla richiesta in oggetto pervenuta dalla
Regione del Veneto, Dipartimento Tersitorio, con aoia prot. i, 17003 del 15.01.2016 {assunta agli aiti con
prat. . 318 del 19 genmaio 2016), questa Soprintendenza formula le seguenti valutazioni e osservaziont.

Dalta docwmentazione agli atti della Scrivente Parea oggetto dell’intervento non & aota per aver
restituito evidenze archeologiche.

Fasendn corrispoidente alla linea di riva del lago esss ha tuitavia alte potenzialith archeologiche per
la probabile presenza di insediamenti palafitticoli e di strutture connesse a ville facustri di eta romana, la cui
esisteniza & stata gid verificata in numerosissinl punti della costa gwdesana e, nel medesimo territorio
camunale, presse la chiesa i 5. Zeno dell Oselet,

Per quanto sopra, considersto che la variante in oggelio non prevede scavi estensivi ma
approfondiment? Hmitati-alla sistemazione del percorse ciclopedonale, non sl ritiene necessario assoggettare
it progetto alla procedura di VAS, ma si ritiens opportuno che, net punti ove verranno compiuti scavi ¢
movimenti ferra {per Vinserimento di nuove passerefle ¢ il posizionamento di avove scogliere), quest siano
effettuati con controtlo archeologico al fine di evitare eventuali danneggiamenti al patrimonio archeologico.

e ULSS 22 parere n.7661 del 18.01.16 assunto al prot. reg. al n.52085 del 10.02.16., che di
seguito si riporta:

Con riferimento alla nota della S.V. n. 17003 det 18.1.2016, reiativa alla Verifica di
Assoggettabilita degl interventi in oggetto, si ricorda che, a seguito del risultato del Referendum
Popolare abrogative del 18/19 Aprile 1993, giusta quanto disposto dal D.P.R. 177/83, non
competono pit alle Aziende Sanitarie verfiche e valutazioni in materia ambientale.

Con l'occasione comunque, relativamente a quanto in oggetto, si esprimono in merifo i
seguenti rilievi di caratiere igienico-sanitarnio.

Con riferimento alla Variante di cui trattasi, Fintervento parrebbe risultare adeguato, in
guanto lo stesso di massima non modificherebbe o stato aftuale della zona.

Si softolinea, tuttavia, 'opportunita di valutare per Filluminazione pubblica la possibiita di
utilizzare apparati che non disperdane la luce verso Falio e che producano guella strettamente
necessaria per gii usi previsti, al fine di evitare inquinamento luminoso dellatmosfera.

« ARPAV con nofa n. 14822 dell'11.02.16, assunta al prot. reg. al n.55460 del 12.02.16, che
di seguito si riporta:

. In raisziong alla Vs, lettera del 18 genpain 2018 protoculle M.17002 sl
varlante por b realizzarione di un ceflegarmento clclogedonale sulie Q
VR, asaminzta la decimentazione alf .
significativi sulfambients.

a verifica i assoggettabilith per la
°a Lickop sponde del lago df Garda nel comune di Brenone
ggata, sifftiens che le realizzarione vella variante non produrrd offery

VISTA LA RELAZIONE ISTRUTTORIATECNICA 27/2016
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Istruttoria Tecnica per la valutazione di incidenza riguardante la verifica di assoggettabilita a VAS per la
Variante al P.R.G. ai sensi del D.P.R. 327/2001 per la realizzazione di un collegamento ciclopedonale sulle
sponde del Lago di Garda, net Comune di Brenzone sul Garda (VR).

Pratica n. 3056

l.a sottoscritta:

VISTA la documentazione pervenuta;

VISTE le norme che disciplinano listituzione, la gestione e la procedura di valutazione di incidenza relative

alla rete Natura 2000: direttive 92/43/Cee e ss.mm.ii. "Habitat", 2009/147/Ce e ss.mm.ii. “Uccelli”, D.P.R. n.

357/87 e ss.mm.ii., Decreto del Ministro per I'Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare n. 184 del

17.10.2007, Legge Regionale 5 gennaio 2007, n. 1, R.G.R. n. 2371 del 27.07.2006 e in particolare la D.G.R.

n. 2299 del 09.12.2014 che preveda ia guida metodologica per la valutazione di incidenza, le procedure e le

modalita operative;

VISTI § provvedimenti che individuano i siti della rete Natura 2000 e gli habitat e specie tutelati all'interno e

allesterno di essi nel territorio regionale: DD.G.R. n. 1180/2006, 441/2007, 4058/2007, 4003/2008,

22072011, 3873/2005, 3919/2007, 1125/2008, 4240/2008, 2816/2009, 2874/2013, 2875/2013, 1083/2014,

2200/2014 e la circolare de] Segretario Regionale all Ambiente e Territorio, in qualita di Autorita competente

per l'attuazione in Veneto della rete ecologica europea Natura 2000, prot. n. 250930 del 08/05/2009 sulle

modalitd per la modifica delle carlografie di habitat e habitat di specie negli studi per la valutazione di

incidenza;

ESAMINATE la dichiarazione di non necessitad della procedura di valutazione di incidenza e la relativa

relazione tecnica, a firma di Gianluca Ramo, frasmesse con nota acquisita al prof. reg. con n. 13446 del

14/01/2016;

PRESC ATTO che nelia dichiarazione di non necessita di procedura della valutazione di incidenza in esame

viene segnalata per l'istanza in argomento la fattispecie riferibile al caso generale “piani, progetti e interventi

per [ quali non risultanc possibili effetti significativi negativi sui siti della rete natura 2000" del paragrafo 2.2

dell'allegato A alla DGR 2289/2014;

PRESO ATTO che la variante prevede:

» lintegrazione dei tracciati esistentl con nuove parti di tracciato cicliopedonale (5137 m di
progetto), in modo da congiungere le parti esistenti e realizzare un percorso funzionale e
strutturato, anche mediante 'utilizzo di passerelle e passaggi impalcati ribassat;

= sistemazione della costa del Lago, mediante it consolidamento e la prolezione dei punii
maggiormenie esposti;

RITENUTO che sianc impiegati sistemi di illuminazione in grado di attenuare la dispersione luminosa e {a
modulazione dell'intensita in funzione dell’orario e della fruizione degli spazi e che le fonti di
illuminazione artificiate sianc altresi rispondenti ai seguenti criteri: flusso luminoso modulabile, bassa
dispersione e con lampade a ridotio effetto attrattive (con una componente spettrale dell’'UV ridotta o
nulla) in particolar modo nei confronti di lepidotieri, coleotteri, ditteri, emitteri, neurotteri, tricotteri,
imenotteri e ortotteri;

PRESO ATTO e VERIFICATO che Fintervento in argomento non interessa ambiti compresi nei siti della rete

Natura 2000;

CONSIDERATO che secondo le cartografie riporiate gli ambiti interessati dalia presenie variante possono

corrispondere ad aree attribuite alle categorie “11210 - Tessuto urbano discontinuo denso con uso misto

(Sup. Art. 50%-80%)", "11220 - Tessuto urbano discontinuo medio, principalmente residenziale (Sup. Art.

30%-50%)", “11230 - Tessuto urbano discontinuo rado, principalmente residenziale (Sup. Art. 10%-30%})",

“11320 - Strutture residenziali isolate (discrimina le residenze isolale evidenziando il fatto che sono

distaccate da un contesto territoriale di tipo urbano)’, “12160 - Luoghi di culto {non cimiteri}’, “12170 -

Cimiteri non vegetati”, “12230 - Rete siradale secondaria con territori associati (strade regionali, provinciali,

comunali ed altrg)”, “12320 - Aree poriuali per diporto”, “14110 - Parchi urbani”, “22300 ~ Oliveti”, 31183 -

Orno-ostriefo tipico”, “32211 - Arbusteto”, “33100 - Spiagge, dune, sabbie”, “51210 - Bacini senza manifeste

ufilizzazione produttive” nella revisione del 2012 della Banca Dati delia Copertura del Suolo di cui all'iDT

delia Regione Venelo e che tale aftribuzione & coerente per I'area in esame;

CONSIDERATO che, in riferimento alla D.G.R. n. 2200/2014, in ragione delle specifiche atfitudini

ecologiche, l'area in esame potrebbe disporre delle caratteristiche di idoneitd per le seguenti specie di

interesse comunitario: Alosa agone, Barbus plebejus, Chondrostoma soetta, Rutifus pigus, Cobitis bifineata,

Salmo marmoratus, Triturus carnifex, Rana dalmatina, Lacerta bilineata, Podarcis muralis, Podarcis siculus,

Hierophis viridiffavus, Zamenis longissimus, Pernis apivorus, Milvus migrans, Falco peregrinus, Crex crex,

Alcedo atthis, Lanius collurio, Rhinolophus ferrumequinum, Pipistrellus kuhlii, Hyslrix cristata,

CONSIDERATO che, per l'istanza in esame e rispetto alle suddette specie (di cui allegato ll, IV alla Direttiva

92/43/Cee e allegato | alla Direttiva 2009/147/Ce), in ragione della ioro attuale distribuzione (di cui alla
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D.G.R. n. 2200/2014), delle caratteristiche note di home range e di capacita di dispersione, la popolazione

rinvenibile nell'ambito in esame & altresi riferibile ai siti della rete Natura 2000 del Veneto;

CONSIDERATO che ai fini delf'applicazione della disciplina di cui alfart. 5 del D.P.R. n. 357/97, e s.m.i., &
necessario garantire 'assenza di possibili effetti significativi negativi sui siti defla rete Natura 2000, in
riferimento agli habitat e alle specie per i quali detti siti sono stati individuati (di cui all'allegato | della
direttiva 2009/147/Ce e agli allegati | e Il della direttiva 92/43/Cee);

RITENUTO che l'ipotesi di non necessitd della valutazione di incidenza pertinente pud essere quella riferibile

al caso generale “piani, progetti e interventi per i quali non risultano possibili effetti significativi negativi sui

siti della refe natura 2000” solo ed esclusivamente nel caso in cui gli interventi discendenti dall'intervento in

argomerto non abbiano effelti a carico di nessun habitat e specie di cui alle direttive 92/43/Cee e

2009/147/Ce;

CONSIDERATQO che gli effetti conseguenti all'attuazione non devono determinare variazioni strutturali e

funzionali agli ambienti frequentati dalle specie presenti all'interno dell'ambite di influenza a carico delia

specie di interesse comunitario per la quale risultano designati i siti della rete Natura 2000;

RITENUTO che per 'attuazione dell'intervento in argomento non si ravvisanc possibili effetli significativi

negativi nei confronti di habitat e specie dei siti della rete Natura 2000 del Veneto nelfla misura in cui, sulla

base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e delle specie di cui alle Direttive
comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce, non vari lidoneitd degli ambienti interessati rispetto alle specie
segnalate ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneita per le specie segnalate;

CONSIDERATO che Part. 12, c.3 del D.P.R. 357/97 e ss.mm.ii., vieta la reintroduzione, l'introduzione e il

ripopolamento in natura di specie e popolazioni non autoctone;

RITENUTO che per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee siano impiegate esclusivamente

specie autoctone e ecologicamente coerenti con fa flora locale e non si wilizzino miscugh commerciali

contenenti specie alloctone;

RITENUTO che sia verificato e documentato il rispetto dellindicazione prescrittiva, dando adeguata

informazione all’ Autorita regionale per la valutazione di incidenza;

RITENUTO che, in ragione di guanto sopra, | requisiti di non necessita della valutazione di incidenza siano

sussistenti in guanto non sono possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000;

PERTANTOQ

PRENDEATTO
di quanto riportato nelia documentazione acquisita agli atti

DICHIARA
che per la verifica di assoggettabilita a VAS per la Variante al P.R.G. ai sensi del D.P.R. 327/2001 per la
realizzazione di un collegamento ciclopedonale sulle spende del Lago di Garda, nel Comune di Brenzone sul
Garda {VR) & stata verificata I'effettiva non necessita della valutazione di incidenza
e
sulla base del principic di precauzione e ai fini esclusivi defla tutela degli habitat e delle specie di cui alle
Direttive comunitarie 82/43/Cee e 2009/147/Ce,

PRESCRIVE

1. di mantenere invariata l'idoneita degli ambienti ricadenti nellambito di attuazione dellintervento in
argomento rispetto alle specie di interesse comunitario di cui @ possibile o accertata la presenza in tale
ambito secondo fa D.G.R. n. 2200/2014 (Alosa agone, Barbus plebejus, Chondrostoma sostta, Rutilus
pigus, Cobilis bifineata, Salmo marmoratus, Triturus carnifex, Rana dalmatina, Lacerta bilineata,
Podarcis muralis, Podarcis siculus, Hierophis viridiflavus, Zamenis longissimus, Pernis apivorus, Milvus
migrans, Falco peregrinus, Crex crex, Alcedo aftthis, Lanius collurio, Rhinolophus ferrumequinum,
Pipistrellus kuhfii, Hysltrix cristata) ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneita per le
specie segnalate;

2. di impiegare sistemi di illuminazicne in grado di attenuare la dispersione luminosa e la modulazione
dellintensita in funzione dell’'oraric e della fruizione degli spazi e altresi rispondenti ai seguenti criteri:
flusso luminoso modulabite, bassa dispersione e con lampade a ridoito effetio aftrattivo {con una
componente spetirale dell’UV ridotta o nulia) in particolar modo nei confronti di lepidolieri, coleotieri,
ditteri, emitteri, neurotteri, tricotteri, imenotteri e ortotteri;

3. di impiegare per gii impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee nelle aree destinate a verde
esclusivamente specie autoctone e ecologicamente coerenti con la flora locale {evitando l'utilizzo di
miscugli commerciali contenenti specie alloctone);

4. di verificare e documentare, per i tramite del comune di Brenzone sul Garda, il rispetto delle suddeite
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prescrizioni e di darne adeguata informazione all’Autorita regionale per la valutazione di incidenza.

ESAMINATI gli atti, comprensivi del RAP e della Valutazione di Incidenza Ambientale n. 27/2016:

VISTA la relazione istruttoria tecnica predisposta dalla Sezione Coordinamento Commissioni
VAS-VIncA-NUVV | in data 22 marzo 2016, che evidenzia come la variante per la realizzazione di
un collegamento ciclopedonale sulle sponde del lago di Garda, non debba essere sottoposto a
procedura VAS, in quanto non determina effetti significativi sul’ambiente e che propone che in
fase di attuazione dovranno essere messe in atto tutte le misure di mitigazione efo compensazione
previste dal RAP e recepite le indicazioni e/fo prescrizioni previste nei pareri delle Autorita
Ambientali sopraccitati, nonché le prescrizioni VIncA precedentemente riportate;

VISTE
= |La Direttiva 2001/42/CE
« Lal.R 11/2004 e s.m.i.
« L'art. 6 co. 3 del D.igs 152/06
e La DGR 791/2009
e |La DGR 1646/2012
¢ LaDGR1717/2013

TUTTO CiO CONSIDERATO
ESPRIME IL PARERE D! NON ASSOGGETTARE
ALLA PROCEDURA V.A.S.

la variante per la realizzazione di un collegamento ciclopedonale sulle sponde del lago di Garda
nel Comune di Brenzone, in quanto non determina effetti significativi suli'ambiente con le seguenti
prescrizioni da ottemperarsi in sede di attuazione:
s devono essere messe in atto tutte le misure di miligazione e/o compensazione previste dal
RAP;
e devono essere recepite le indicazioni efo prescrizioni previste nei pareri delle Autorita
Ambientali sopra riportati, nonché le prescrizioni VIncA precedentemente evidenziate.

il Presidente
della Commissione Regionale VAS
(Direttore del Dipartimento Territario)

Arch. Vincenzo Fabris
A
Il presente parere & controfirmato anche dal Direttore deila Sezione
Coordinamento Commissioni (VAS - \{\%NCA — NUWVV) quale responsabile del procedimento amministrativo
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Il presente parere si compone di n.8 pagine. g
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