REGIONE bt VENETO )

ghunta regionaie
Commissions Regionale per Ia Valutazione Ambientale Strategica (VAS)

PARERE MOTIVATO
n. 47 in data 24 Febbraio 2016

Oggetto: Verifica di Assoggettabilita per FAccordo di Programma ai sensi dell’art. 32 della
L.R. 35/2001. Comune di Sona {(VR).

L’AUTORITA COMPETENTE PER LA VAS
PREMESSO CHE

e la Legge Regione 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governo del territorio ed | materia di
paesaggio”, con la quale la Regione Veneto ha dato attuazione alla direttiva 2001/42/CE
del Parlamenic Europeo e dei Consiglio del 27 giugno 2001 concernente la valutazione
degli effetti di determinati piani e programmi sul’ambiente;

e lart. 6 co. 3 del Decreto legisiativo 3 aprile 2006, n. 152 recante “Norme in materia
ambientale’®, concernente “procedure per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS), per
la Valutazione di Impatto Ambientale (VIA) e per lautorizzazione ambientale integrata
(IPPC) e s.m.i, che all'art. 6 co 3° prevede che in casc di modifiche minori dei piani e dei
che determino F'uso di piccole aree a livello locale, debba essere posta in essere la
procedura di Verifica di Assoggettabilita di cui all’'art. 12 del medesimo D.igs;

« lPart. 14 della Legge Regionale 4/2008, per quanto riguarda lindividuazione delAutorita
Competente a cui spetta l'adozione del provvedimento di Verifica di Assoggettabilita,
nonche lelaborazione del parere motivato di cui agli artt. 12 e 15 del D.lgs 4/2008, é ai
sensi e per gl effetti dell'art. 7 del medesimo D.igs la Commissione Regionale VAS gia
nominata con DGR 3262 del 24.10.06 e DGR n. 23 del 21.01.14;

¢ la Giunta Regionale con Deliberazione n. 791 del 31 marzo 2009 con la quale sono state
approvate le indicazioni metodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale
Strategica secondo gli schemi rappresentati negli allegati alla medesima deliberazione di
cui formano parte integrante;

e con la citata delibera 791/2009 ia Giunta Regionale ha individuato, quale supporto tecnico-
amministrativo alla Commissione VAS per la predisposizione delle relative istruttorie, la
Direzione Valulazione Progetti ed Investimenti (ora Sezione Coordinamento Commissioni
Vas-Vinca-NuVV) nonché per le eventuali finalita di conservazione proprie della

Valutazione di Incidenza, i Servizic Reli Ecologiche e Biodiversita della Direzione
Pianificazione Territoriale e Parchi (ora Sezione Coordinamento Commissioni Vas-Vinca-
NuVV).

s la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1646 del 7 agosto 2012, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 84/12 per fornire linee di indirizzo applicative a seguito del c.d.
Decreto Sviluppo;

s la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1717 del 3 ottobre 2013, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 73/13, ha fornito alcune linee di indirizzo applicativo a seguito della
Sentenza della Corte Costituzicnale n. 58/2013;
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e |La Commissione VAS si & riunita in data 24 febbraio 2016 come da nota di convocazione in
data 22 Febbraio 2016 ns. prot. reqg. 67623;

ESAMINATA la documentazione trasmessa dal Comune di Sona con nota prot. n. 25416 del
12/10/2015 acquisita al protocollo regionale al n. 408631 del 12/10/2015 relativa alla richiesta di
Verifica di Assoggetiabilita per il per PAccordo di Programma ai sensi dellart. 32 della L.R.
35/2001 nel Comune di Sona;

ESAMINAT! i pareri pervenuti dai seguenti soggetti competenti in materia ambientale, che in
sintesi si riportano:

« Consorzio di Bonifica Veronese pec prot. n. 21773 del 22/12/2015 acquisita al prot.
regionale n. 521065 del 22/12/2015, che di seguito si riporta:

Esaminata la documentazione allegata, sl comunica guanto segue:
¢ Realizzazione di un centro di raccolta del rifiuti urbani comunale: lo scrivente
Consorzie, relativamente agli aspetti di competenza, ha gid espresso pare in
merito alfintervento con nota prot. 4944 del 17.03.2015 (che si ai?éga in copial
inviata al Comune di Sona.
+  Botatoria sulla SR n. 11 In oo Bosco 4l Song ~ lLottimerione Panorama -

Lottizzazions GEA sl — Lettizzarione Giarolar § livello di ag}m@f@ni@iimem{}

della documentazione presentata non consente al Consorzio di esprimere un
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motivato parere per gl aspeiﬁi di competenza, con pariicolare e‘*%fe%;-‘ﬁément‘@i;siia
'mmpaﬁ%}iiité idraulics degli .Efztervenﬁ,_ Detto parere potra essere es;ﬁ‘reﬁw a
seguito della presentazione di studi di ﬁﬁg}mpati&i’s!ité idraufica specifici relativi ad
ogni intervento, redatid secondo le indicazioni della D.G.RY. 2948/2009. Per
guanio riguarda infine i3 rotatoria In loc, Bosco di Sona, la Lottizzazions
Panorama e la Lottizzazione GEA s, st fa notare la presenze, nelle aree

interessate dagli intervent], di un corse d'acqua demaniale (Prognetta del Bosco)

e di due canali-appartenenti alla rete di irrigazione strutturata del Consorzio
{vedasi le allegate ortofoto). In fase {:%z p%agéttaﬁi;ﬁe esecutiva dovranno essere
verificate e sugﬁ@@ Eh‘i@rf@rem con gh interverti previsti e richieste le
necessarie  autorizzazioni/concessioni per gl eventuall spostamentt /o

adeguamernt].

e Arpav Dipartimento di Verona pec prot. n. 2963/2016 del 13/01/2016 acquisita al prot.
regionale n. 13451 del 14/01/2016, che di seguito si riporta:

n refazione alla vs. richiesta di parere del 14 dicembre 2015, nota protecolle NAO6106, sulla verifics di
asseggettability per Paccordo ) Programma ai sensi dell’art.32 della L.&. 3572001 Comune di Sona {VR}, esaminata la
documentaziona allegata, si ritiene che Pattuatione delia variante non produrra effettd significativi sullambiente, S
settolinea l'importanza deifattuazione del monitoraggio ambientale previsto, seconde modalitd ¢ tempi speacifici,

VISTA LA RELAZIONE ISTRUTTORIA TECNICA 175/2015

Istruttoria Tecnica per la valutazione di incidenza riguardante la verifica di assoggettabilita a VAS per
I'Accordo di programma ai sensi dell’art. 32 della legge regionale 29 novembre 2001, n. 35 che prevede:
I'ampliamento lottizzazione "Panorama”; la rigualificazione urbana dell'area “Giarola”; I'intervento G.E.A. s.rl.
a San Giorgio in Satici; 'intervento sulla $.R. 11 per la realizzazicne di una nuova rotatoria in localitad Bosco
di Sona; la realizzazione di un centra di raccolia dei rifiuti urbani comunali, nel Comune di Sona (VR).

Pratica n. 3133

La sottoscritta:

VISTA la documentazione pervenuta;

VISTE le norme che disciplinano I'istituzione, la gestione e la procedura di valutazione di incidenza relative
alla rete Natura 2000: direttive 92/43/Cee e ss.mm.ii. "Habitat", 2009/147/Ce e ss.mm.ii. “Uccelli”, D.P.R. n.
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357/97 e ss.mm.ii., Decreto del Ministro per 'Ambiente e della Tuteia del Territorio e del Mare n. 184 del
17.10.2007, Legge Regionale 5 gennaio 2007, n. 1, D.G.R. n. 2371 del 27.07.2006 e in particolare la D.G.R.
n. 2299 del 09.12.2014 che preveda la guida metodologica per la valutazione di incidenza, le procedure e le
modalita operative;

VISTH i provvedimenti che individuano i sifi della rete Natura 2000 e gli habitat e specie tutelati all'interno e

allesterno di essi nel territorio regionale: DD.G.R. n. 1180/2006, 441/2007, 4059/2007, 4003/2008,

22002011, 3873/2005, 3919/2007, 1125/2008, 4240/2008, 2816/2009, 2874/2013, 2875/2013, 1083/2014,

2200/2014 e la circolare del Segretario Regionale all' Ambienie e Territorio, in qualitd di Autorita competente

per I'attuazione in Veneto della rete ecologica eurcpea Natura 2000, prot. n. 250930 del 08/065/2009 sulle

modalita per la modifica delle cartografie di habitat e habitat di specie negli studi per la valutazione di

incidenza;

ESAMINATE la dichiarazione di non necessita della procedura di valutazione di incidenza e la relativa

relazione tecnica, a firma di Ales Venturin, trasmesse con nota acquisita al prot. reg. con n. 336480 del

18/08/2015;

PRESO ATTO che neila dichiarazione di non necessiia di procedura della valutazione di incidenza in esame

viene riconosciuta per listanza in argomento la fattispecie riferibile al caso generale di cui al paragrafo 2.2

dell'allegato A alla DGR 22989/2014: “piani, progefti e inferventi per i quali non risuftano possibili effefti

significativi negativi sui sifi delta rete natura 2000,

PRESQO ATTO che F'accordo di programma in argomenio prevede:

'ampliamento lottizzazione “Panorama”;

la riqualificazione urbana dell'area “Giarola”;

Tintervento G.E.A. s.r.l. a 5an Giorgio in Salici;

Vintervenio sulta S.R. 11 per la realizzazione di una nuova rotatoria in localita Bosco di Sona;

la realizzazione di un centro di raccolta dei rifiuti urbani comunali;

PRESO ATTO e VERIFICATO che lintervento in argomento non interessa ambiti compresi nei siti della rete

Natura 2000,

CONSIDERATO che gli ambiti interessati dal presente accorde di programma corrispondone ad aree

attribuite alle categorie “11230 - Tessuto urbano discontinuo rado, principalmente residenziale (Sup. Art.

10%-30%)", “11320 - Strutture residenziali isolate (discrimina le residenze isolate evidenziando it fatto che

sono distaccate da un contesto territoriale di tipo urbanc)”, “13320 - Sucli rimaneggiati e artefatti”, *21200 -

Terreni arabili in aree irrigue”, “22100 - Vigneti®, “22400 - Altre colture permanenti”, “23100 - Superfici a

copertura erbacea: graminacee non soggetite a rotazione”, “31100 - Bosco di latifoglie” nella revisione del

2012 della Banca Dati della Copertura del Suolo di cui all'lDT della Regione Veneto e che tale attribuzione &

coerenie per 'area in esame;

CONSIDERATQ che, in riferimento alla D.G.R. n. 2200/2014, in ragione delle specifiche attitudini

ecologiche, 'area in esame potrebbe disporre delle caratteristiche di idoneita per le seguenti specie di

interesse comunitario: Bidfo viridis, Hyla intermedia, Rana latastei, Lacerta bilineata, Podarcis muralis,

Hierophis viridiflavus, Zamenis longissimus, Natrix tessellata, Ixobrychus minutus, Ardea purpurea, Pernis

apivorus, Milvus migrans, Circus aeruginosus, Bubo bubo, Caprimulgus europaeus, Dryocopus martius,

Lanius collurio, Lanius minor, Emberiza hortulana, Pipistrellus kuhlii, Hystrix cristata;

CONSIDERATO che, per listanza in esame e rispetio alle suddette specie (di cui allegato |, 1V alla Direttiva

92/43/Cee e allegato | alla Direttiva 2008/147/Ce), in ragione della loro attuale distribuzione (di cui alla

D.G.R. n. 2200/2014), delle caratteristiche note di home range e di capacita di dispersione, la popolazione

rinvenibile nell’ambito in esame & altresi riferibile ai siti detla rete Natura 2000 del Veneto;

CONSIDERATO che ai fini dell'applicazione della disciplina di cui all’art. 5 del D.P.R. n. 357/87, e s.m.i, &
necessario garantire 'assenza di possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000, in
riferimento agli habitat e alle specie per i guali detti siti sonoe stati individuati (di cui all’allegato | della
direttiva 2009/147/Ce e agli allegati | e li della direttiva 92/43/Cee};

RITENUTO che l'ipotesi di non necessita della valutazione di incidenza pertinente puo essere quella riferibile

al caso generale “piani, progeiti e inferventi per i quali non risuftano possibili effetti significativi negativi sui

siti delfa rete natura 2000” solo ed esclusivamente nel caso in cui ghi interventi discendenti dall’intervento in

argomento non abbiano effetti a carico di nessun habitat e specie di cui alle direttive 92/43/Cee e

2009/147/Ce;

CONSIDERATO che gl effetti conseguenti all'attuazione dellintervento in argomento non devono

determinare variazioni strutiurali e funzionali agli ambienti frequentati dalle specie presenti all'interno

dell'ambito di influenza a carico della specie di interesse comunitario per la quale risultano designati i sifi

della rete Natura 2000;

RITENUTO che per l'attuazione dell'intervento in argomento non si ravvisano possibili effetti significativi

negativi nei confronti di habitat e specie dei siti deila rete Natura 2000 del Veneto nella misura in cui, sulla

base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tulela degli habitat e delle specie di cui alle Direttive
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comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce, non vari lidoneitd degli ambienti interessati rispetto alle specie
segnalate ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneita per le specie segnalate;

CONSIDERATO che Fart. 12, ¢.3 del D.P.R. 357/97 e ss.mm.ii,, vieta |a reintroduzione, l'introduzione e il
ripopolamento in natura di specie e popolazioni non autoctone;

RITENUTO che per gli impianti delie specie arboree, arbustive ed erbacee siano impiegate esclusivamente
specie autoctone e ecologicamente coerenti con la flora locale e non si utilizzino miscugli commerciali
contenenti specie ailoctone;

RITENUTO che sia verificato e documentato il rispetio dell'indicazione prescrittiva, dando adeguata
informazione all’ Autorita regionale per la vaiutazione di incidenza;

RITENUTO che, in ragione di quanto sopra, i requisiti di non necessita della valutazione di incidenza siano
sussistenti in quanto non sono possibili effetti significativi negativi sul siti della rete Natura 2000;

PERTANTO

PRENDE ATTO
di quanto riportato nella documentazione acquisita agli atti

DICHIARA
che per la verifica di assoggeltabilita a VAS per I'Accordo di programma ai sensi dell'art. 32 della legge
regionale 29 novembre 2001, n. 35 che prevede: 'ampliamento lottizzazione “Panorama’; la riqualificazione
urbana del'area “Giarola”™; l'intervento G.E.A. s.r.l. a San Giorgio in Salici; lintervento sulta S.R. 11 per la
realizzazione di una nuova rotatoria in localitd Bosco di Sona; ta realizzazione di un centro di raccolta dei
rifiuti urbani comunali, nel Comune di Sona {VR) & stata verificata I'effettiva non necessita della valutazione
di incidenza
e

sulla base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela deghi habitat e delle specie di cui alle
Direttive comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce,

PRESCRIVE

1. di mantenere invariata lidoneita degli ambienti ricadenti nellambite di attuazione del’accordo di
programma in argomento rispetto alle specie di interesse comunitario di cui @ possibile o accertata la
presenza in tale ambito seconde la D.G.R. n. 2200/2014 (Bufo viridis, Hyla intermedia, Rana latastei,
Lacerta bilineata, Podarcis muralis, Hierophis viridiflavus, Zamenis longissimus, Natrix tesselfala,
Ixobrychus minutus, Ardea purpurea, Pernis apivorus, Milvus migrans, Circus aeruginosus, Bubo bubo,
Caprimulgus europaeus, Dryocopus martius, Lanjus collurio, Lanius minor, Emberiza hortulana,
Pipistrelius kuhfii, Hystrix cristata) ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneita per le
specie segnalate;

2. di impiegare per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee nelle aree destinate a verde
esclusivamente specie autoctone e ecologicamente coerenti con la flora locale (evitando [utilizzo di
miscugli commerciali contenenti specie alloctone};

3. diverificare e documentare, per il tramite del comune di Sona, il rispetto delle suddette prescrizioni e di
darne adeguata informazione all’Autorita regionale per la valutazione di incidenza.

ESAMINATI gli atti, comprensivi del RAP e della Valutazione di incidenza Ambientale n. 175/2015;

VISTA la relazione istrutioria tecnica predisposta dalla Sezione Coordinamento Commissioni
VAS-VIncA-NUVV | in data 24 febbraio 2016, che evidenzia come I'Accordo di Programma ai sensi
dellart. 32 della L.R. 35/2001 nel Comune di Sona non debba essere sotfoposto a procedura VAS,
in quanto non determina effetti significativi sul’ambiente e che propone che in fase di attuazione
dovranno essere messe in atto tutle le misure di mitigazione e/o compensazione previste dal RAP
e recepite le indicazioni efo prescrizioni previste nei pareri delle Autorita Ambientali sopraccitati,
nonché le prescrizioni VincA precedentemente riportate;

VISTE
= La Direitiva 2001/42/CE
s Lal.R. 11/2004 e s.m.i.
» L’art. 6 co. 3 del D.gs 152/06
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« La DGR 791/2009
La DGR 1646/2012
« La DGR 1717/2013

TUTTO CIO CONSIDERATO
ESPRIME IL. PARERE DM NON ASSOGGETTARE
ALLA PROCEDURA V.A.S.

I’Accordo di Programma ai sensi dell'art. 32 della L.R. 35/2001 nel Comune di Sona, in quanto non
determina effetfi significativi sulfambiente con le seguenti prescrizioni da ottemperarsi in sede di
attuazione:
= dovranno essere messe in atto tutte le misure di mitigazione e/o compensazione previste
dal RAP;
e« dovranno essere recepite le indicazioni e/o prescrizioni previste nei pareri delle Autorita
Ambientali sopra riportati, nonché le prescrizioni VIncA precedentemente evidenziate.

Il Presidente
della Commissione Regionale VAS
(Direttore del D;par‘umento Territorio)

Arch. Vmcenzo Fabns

iﬁ;
Il presente parere & controfirmato anche dal Direttore della Sezione
Coordinamento Commissioni (VAS VINGA — NUVV) quale responsabile del procedimente amministrativo

A\\/ﬁﬁ%{l ﬁl?@rrf F‘urﬁ;s

I presente parere si compone di n.6 pagine.
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