REGIONE pr VENETO }

ghta ragionate
. COMMISSIONE REGIONALE VAS
AUTORITA AMBIENTALE PER LA VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA

PARERE MOTIVATO
n. 223 del 28 novembre 2016

OGGETTO: Verifica di Assoggettabilita alla Variante al Piano di Recupero area produttiva
ex “Filande Piva”, Comune di Valdobbiadene {TV).

L’AUTORITA COMPETENTE PER LA VAS

PREMESSO CHE

¢ la Legge Regione 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governo del territorio ed i materia di
paesaggio’, con la quale la Regione Veneto ha dato attuazione alla diretiiva 2001/42/CE
del Parlamento Europeo e del Consiglio del 27 giugno 2001 concernente la valutazione
degli effetti di determinati piani e programmi sul’ambiente;

o lart. 6 co. 3 del Decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 recante “Norme in materia
ambientale”, concernente “procedure per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS), per
la Valutazione di Impatto Ambientale (VIA) e per l'autorizzazione ambientale integrata
(IPPC) e s.m.i, che all'art. 6 co 3° prevede che in caso di modifiche minori dei piani e dei
che determino l'uso di piccole aree a livello locale, debba essere posta in essere la
procedura di Verifica di Assoggettabilita di cui all'art. 12 del medesimo D Igs;

« Parl. 14 della Legge Regionale 4/2008, per guanto riguarda lindividuazione dell’Autorita
Competente a cui spetla ladozione del provvedimento di Verifica di Assoggettabilita,
nonché l'elaborazione del parere motivato di cui agli artt. 12 e 15 del D.lgs 4/2008, & ai
sensi e per gli effetti dell'art. 7 del medesimo D.lgs la Commissione Regionale VAS
nominata con DGR 1222 del 26.07.16;

» la Giunta Regionale con Deliberazione n. 791 del 31 marzo 2009 con la quale sono state
approvate le indicazioni metodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale Strategica
secondo gli schemi rappresentati negli allegati alla medesima deliberazione di cui formano
parte integrante;

* con la citata delibera 791/2009 la Giunta Regionale ha individuato, quale supporto tecnico-
amministrativo alla Commissione VAS per la predisposizione delle relative istruttorie, fa
Direzione Valutazione Progetti ed Investimenti (ora Unitd Organizzativa Commissioni VAS
VincA NUVV) nonché per e eventuali finalita di conservazione proprie della Valutazione di
incidenza, il Servizio Reli Ecologiche e Biodiversitd deila Direzione Pianificazione
Territoriale e Parchi (ora Unita Crganizzativa Commissioni VAS VincA NUVV).

e la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1646 del 7 agosto 2012, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 84/12 per fornire linee di indirizzo applicative a seguito del c.d.
Decreto Sviluppo;

¢ la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1717 del 3 ottobre 2013, con la quale si prende

atto del parere VAS n. 73/13, ha fornito alcune linee di indirizzo applicativo a seguito deila
Sentenza della Corte Costituzionale n. 58/2013;
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o La Commissione VAS si & riunita in data 28 Novembre 2016 come da nota di convocazione

in data 25 novembre 2016 prot. n. 461825;

ESAMINATA la documentazione trasmessa dal Comune di Vaidobbiadene con nota prot. n. 13186
del 22.06.2016 acquisita al protocolio regionale al n. 249463 det 27.06.2016, relativa alla richiesta
di Verifica di Assoggettabilita per la Variante al Piano di Recupero area produttiva ex “Filande

Piva™

ESAMINATI i pareri inviali dai soggetti competenti in materia ambientale che di seguito si

riportano:

¢ Parere del 26.09.16 assunto al prol. reg. al n.362202 del 26.09.16 del Comune di Quero

Vas che di seguito si riporta:
“... non ha nulla da rilevare relativamente all'attuazione della variante in oggetto”.

» Parere n.41087 del 27.09.16 assunto al prot. reg. al n.364905 del 28.09.16 del’UL.SS 8 che

di seguito si riporta:

Con riferiments alla nota della 5.V, prown, 351241 del 19.00.2016, ricevuia con prot, 39702
del 19092016, i Direttore Servizio [gione ¢ Sanitd Pubbliea, vista Ia richiesta, esaminata in
dovomentezions prodosis ¢ la legislavions in materia, esprime:

PARERE FAVOREVOLE

dal Jate ipdenico sanjtario. alle realizearione del progetio presentato, fatte salve le prescrizioni od
autorizzaziond di Enti ed Organi interessati, con fe sepuenti prescrizioni;

- dovranne essere garanti adeguatl percorsi pedonali, piste clclabili e spazi verd per promugvers
I attivith molomia;

- il sholo edilivio dovrd essere rilpscisto nel rispetto delle eventusli indicaziom e prescriziom
espresse dal Gestore del campo elettromagnetico, trasmettendo 1 dati acquisitl & guesto Servizio, ¢
comungue doveanng essere fornit dal Comune tuiti gh accorgimentt ¢ le preserizioni affinch le
porzion deilopera pubblics e privata insistesti allinerne delfe fasce di rispetto non stano adibile ad
uso area gioco per infanzia, ambiente abitativo, oveero a luogo adibito o permanenza non infarioee
a4 ore giornaliers;

- gveptmal]l intervessl su matersall confenent amimnte { ad 5. o ) dovranno essere gflettunt
condformemente 3 quanto previsie dalla vipente legislarione ( Legge 27031992 no 257, DM,
(600, 1994 %, Per la rimozione di copertire e dif alirl matedall contenenti amianto dovrh essers

presentato al Servizio df Prevenzione, Igiene ¢ Sicurezza negh Ambienty i Lavora ~ Dipartimento
¢t Prevenzione dell’Azienda Tss n. B, un plano di lavore af sensi dell’art. 256 D.1gs. 8172008 da
parte delle nmprese specializeate che evegwitanme | lavori, almeno 30 giomi prima dellinizio del
lavori stessic

- il rilaseio del diolo odifizio per ghi ampliamenti e i nuovi insediamenti commerciali dovrd eysery

subnrdinato alla disponibilita Jdi aree a parcheggio ¢ al rispetio dei reguisit ambientalis viabilistic
stabilid dalla LR, 28, 12,2012 N, 50 ¢ Regolamento Beglonale 2152013 0. 1,
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» Parere n.5590 del 27.09.16 assunto al prot. reg. al n.368178 del 29.09.16 del Comune di

Alano di Piave che di seguito si riporta:

“...il comune non ha nulla da rilevare relativamente alattuazione della variante in oggetto”.

» Parere n.17493 del 6.10.16 assunto al prot. reg. al n.382817 del 7.10.16 del Comune di

Farra di Soligo che di seguito si riporta:

“...non emergono effetti significativi derivanti dall’attuazione della variante in oggetto”.

e Parere n.2911 del 12.10.16 assunto al prot. reg. al n.390556 del 12.10.16 del’Autorita di

Bacino che di seguito si riporta:

Cid premesse. con riguardo ai contenuti della documentazione preseniata, si conwinica che, in
base al Plono stralcio per Fassenio idvogeologicn del bacing del frione Piove, (cfr. tav. 63 del PAT Piave), ¢
al Piano di gestione del rischio di alluvient (ol piwew s alpiorientali.i - tav, LE7) per Parea in opgetio,
allo stato attuale, non sussistons condizioni di ;ammimnm fofe, né vincoli derivanti dalla planificarions di
bacing.

e Parere n.99093 del 19.10.16 assunto al prot. reg. al n.406798 dei 20.10.16 del’ARPAV che

di sequito si riporta;

Non vi sono particolar osservazioni per la matrice rifiutl in quanio la variante proposta prevede un
sambiamento di destinazione d'uso riqualificando un'area sltraverso la dermolizione Ji vecchi edificl presenti
£ in realizzazione di alrt

Sl precisa che gl edificd dovranno essere demolitl con modalita selsttiva rispetlando | oriteri definit dalia
DGRY 17732013 soprattulio per quardo riguarda la separazions prefiminare di eveniuali parti contenent
amiards o altre sostanze perioclose,

Tults trifiutt prodotii da tale interverto dovranne chiaramente essers gestiti al sensi della normativa vigenta,
La successiva realizzazione di nuovi edifici In tale area dovrd necessariamentie assoggettarsi alles miglior
pratiche di gestione del rifiull adottate dalla regolamentazions di settore del Comune di Valdobbisdene e a
quele che verranno definite dal Consiglio df Bacino "Destra Plave”.

Relativamenie alla matrice suelo, [a variants, in adempimanto al comma 1 art. 7 della LR n. 42015, & del
futto coerente con ia finallta di rduzions del cansumo di sucio della Legge regionale 23 aprle 2004, n. 11
{art, 2, comma 1, et db

Hrecupern dellarea edificela esistente senza varazions nells localizeazions e nel dimensionamento areals,
in ur'area folaimente gid impermeabilizzata, non ha impatll negativi sul valore amblentale del suclo, del suo
runlo scosistemico g dells funzioni dal suolo supportate, ohe in partticolare sono;

- capackd d'usoe (giod propensione alla produzione di clbo 2 blomasse):
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- serbatolo di carbonio {cioé contrasto alfemissione di gas serra e al cambiament climatici);

« ranotazione del microcima;

- regotazione def deflusso superficiale e dellinfilrazione dell'acqua,

- ricarica dells falde e capacita depurativa; '

- sede e catalizzatore det cicl blogeaochimick;

- supporte aile plante, agl animali @ alle sitivitd umane;

- portators di valon cultural,

Ulmpermesbilizrazione {sigillatura) del sudle indotta da nuove edificezione determing l'efiminazione della
guasl tofalitd defdle funzioni sopra elencate (g roonosciute dalla Strategia Tematica Europea sul Suolo
COMIZRZ2008), che costituiscono veri & propri servizi per 18 collettivitd e Vamblemte {servizi ecosistemich)
eventugimente ripristinabill sole 8 costl non sostenibili. A tal proposite Pamminisirazione somunale dovra
evitare che # credite edilizio generalo dalia riduzione of cubatura non sia willizzalio per nuova edificazione.

tn conclusione | gludizio di sintest & complessivaments positivo circa Timpatto che Finfervento ha sul suolo
mia si invita ad individuare le mitigazioni da insarire nel progetlo per ridurre al minimo ka copertura del suclo
{ad es. pevimentazione delle sree parziaimenie coprente, aumento delle aree verdi, soc.).

ESAMINATI gli atti, comprensivi del RAP ¢ della Valutazione di Incidenza Ambientale n. 192/2016
pubblicata al seguente indirizzo internet: hiftp://www.regione.veneto.it/web/vas-via-vinca-
nuvv/pareri-motivati;

VISTA la relazione istrutioria predisposta dalla Unita Organizzativa Commissioni VAS VincA
NUVV, in data 28 novembre 2016, che evidenzia come la Verifica di Assoggettabilita per la
Variante al Piano di Recupero area produttiva ex “Filande Piva” nel Comune di Valdobbiadene,
non debba essere sottoposto a procedura VAS, in quanto non determina effetti significativi
sullambiente e che propone che in fase di atfuazione dovranno essere messe in atto tutte le
misure di mitigazicne efo compensazione previste dal RAP e recepite le indicazioni e/o prescrizioni
previste nel pareri delle Autorita Ambientali sopraccitati;

VISTE

» La Direttiva 2001/42/CE
La L.R. 11/2004 e s.m.i.
L'art. 6 co. 3 del D.lgs 152/06
La DGR 791/2009
La DGR 1646/2012
La DGR 1717/2013

& & & o

TUTTO CIO CONSIDERATO
ESPRIME IL PARERE DI NON ASSOGGETTARE
ALLA PROCEDURAV.AS.

ia Variante al Piano di Recupero area produttiva ex “Filande Piva” in quanto non determina effetli
significativi sullambiente con le seguenti prescrizioni da otftemperarsi in sede di attuazione:
e devono essere messe in atto tulte le misure di mitigazione e/o compensazione previsie dal
RAP;
» devono essere recepite le indicazioni e/o prescrizioni previste nei pareri delle Autorita
Ambientali sopra riporiati;
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« deve essere tenuio conto, nella realizzazione delle infrastrutiure, della specifica
classificazione sismica dell’area con particolare riferimento alledificio scolastico;
e devono essere recepite le seguenti prescrizioni VIncA:

- che tulto quanto non espressamente analizzato nello studio per la valutazione di
incidenza pud essere attuato a seguitc di una specifica pianificazione o
progettazione degli interventi esclusivamente nel rispetto della procedura di
valutazione di incidenza di cui agli articoli 5 e 6 del D.P.R. 357/97 e ss.mm.ii.;

- che si provveda al rispetto dei divieti e degli obblighi fissati dal D.M. del MATTM n.
184/2007 e ss.mm.ii., dalla L.R. n. 1/2007 (allegato E) e dalla D.G.R. n. 786/2016:

- che sia consentila esclusivamente I'attuazione di quelle attivita che, sulla base dello
studio esaminato e delia presente istruttoria, sono state ricondotte ai seguenti fattori
di perturbazione di cui allallegato B alla D.G.R. n. 2299/2014. “E06.01 -
Demolizione di edifici, manufatti e altre strutture prodofte dall'uomo”, “E06.02 -
Ricostruzione, ristrutturazione e restauro di edifici”, “G01.03 - Attivita con veicoli
motorizzati”, “HO4 - Inguinamento atmosferico e inquinanti aerodispersi”, “H05 -
Inquinamento del suolo e rifiuti solidi {esclusi i rifiuti regolarmente gestiti dalle
discariche)’, "H05.01 - Presenza di immondizia e aliri rifiuti solidi’, “H06.01.02 -
Inquinamento da rumore e disturbi sonori diffusi o permanent”, “H06.02 -
Inquinamenteo luminoso”™;

- che nell'attuazione, in assenza di adeguata verifica del rispetto della procedura per
fa valutazione di incidenza non siano coinvolti habitat di interesse comunitario e non
vari l'idoneita degli ambienti interessati rispetio alle specie segnalate (Bufo viridis,
Rana dalmatina, Rana latastel, Lacerta bilineata, Podarcis muralis, Hierophis
viridiflavus, Zamenis longissimus, Natrix tessellata, Pipistrellus kuhlil) ovvero, siano
rese disponibili superfici di equivalente idoneita per le specie segnalate, all'interno
delle aree coinvolie;

- di impiegare sistemi di illuminazione in grado di attenuare la dispersione luminosa e
la modulazione dellintensita in funzione dell'orario e della fruizione degli spazi e
altresi rispondenti ai seguenti criteri: flusso luminoso modulabile, bassa dispersione
e con lampade a ridotto effetto attrattivo (con una componente spettrale dellUV
ridotta o nulla) in pariicolar modo nei confronti di lepidotteri, coleotteri, ditteri,
emitteri, neurotteri, tricotteri, imenotteri e ortotieri:

- che per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee siano impiegate
esclusivamente specie autoctone e ecologicamente coerenti con la flora locale e
non si utilizzino miscugli commerciali contenenti specie alloctone;

- che il Comune di Valdobbiadene verifichi la corretta attuazione delle indicazioni
prescriitive e che, a seguito della verifica, sia trasmessa specifica reportistica alla
struttura regionale competente per la valutazione di incidenza;

- che qualora non si proweda alla suddetta reportistica o la stessa dia evidenza di
possibili incidenze nei confronti degli elementi oggetio di tutela, | Comune di
Valdobbiadene effetiui il monitoraggio di habitat, specie e fattori di pressione e
minaccia, secondo le indicazioni riportate al par. 2.1.3 dellallegato A alla D.G.R. n.
2299/2014,

- i comunicare qualsiasi variazione rispetto a quanto esaminato che dovesse
rendersi necessaria per linsorgere di imprevisti, anche di natura operativa,
al’Autoritd competente per la Valutazione d'incidenza per le opportune valutazioni
del caso;

- di comunicare tempestivamente alle Aulorita competenti agni difformita riscontrata
nella corretta attuazione degli interventi e ogni situazione che possa causare la
possibilita di incidenze significative negative sugli elementi dei siti della rete Natura
2000 oggetto di valutazione nello studio per la Valutazione di Incidenza esaminato.
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Considerato che la valutazione effettuata riguarda esclusivamente gli impatti significativi
sullambiente e sul patrimonio culturale ai sensi del D.gs 152/06 e s.m.i., si ritlene non di
pertinenza valutare le procedure urbanistiche legate agli interventi proposti.

Il Presidente

It presente parere & controfirmato anche dal Direttore dell'Unitd Organizzativa
Commissioni (VAS — VINCA — NUVV) guale responsabile del procedimentio amministrativo

Il Direttore di UO
Commissioni VAS VincA NUVV
Bott. Geol. Corrado Soccorso

e

Ii presente parere si compone di 6 pagine
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