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giunta reglonals
. COMMISSIONE REGIONALE VAS
AUTORITA AMBIENTALE PER LA VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA

PARERE MOTIVATO
n. 9 del 25 gennaio 2017

OGGETTO: Verifica di Assoggettabilita dell’ Accordo di Programma ai sensi dell’art. 32 della
LR 35/2001per la variante al PRG riguardante I'area “ex Fornaci Tomasi”. Comune
di Conegliano (TV}.

L’AUTORITA COMPETENTE PER LA VAS

PREMESSO CHE

s la Legge Regione 23 aprile 2004, n. 11 "Norme per il governo del territorio ed i maleria di
paesaggic”, con la quale la Regione Veneto ha dato attuazione alla direttiva 2001/42/CE
del Parlamento Europeo e del Consiglio del 27 giugno 2001 concernente la valutazione
degli effetti di determinati piani e programmi sul’ambiente;

e Vlart. 6 co. 3 del Decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 recante “Norme in materia
ambientale”, concernente “procedure per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS), per
la Valutazione di impatto Ambientale (VIA)} e per l'autorizzazione ambientale integrata
(IPPC) e s.m.i, che all'art. 6 co 3° prevede che in caso di modifiche minori dei piani e dei
che determino l'uso di piccole aree a livello locale, debba essere posta in essere la
procedura di Verifica di Assoggettabilita di cui altart. 12 del medesimo D.lgs;

e fart. 14 della Legge Regionale 4/2008, per quanto riguarda Findividuazione delf'Autorita
Competente a cui spetta I'adozione del provvedimento di Verifica di Assoggettabilita,
nonche l'elaborazione del parere motivato di cui agii artt. 12 e 15 del D.lgs 4/2008, & ai
sensi e per gli effetti dell'art. 7 del medesimo D.gs la Commissione Regionale VAS
nominata con DGR 1222 del 26.07.16;

« la Giunta Regionale con Deliberazione n. 791 del 31 marzo 2009 con la quale sono state
approvate le indicazioni metodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale Strategica
secondo gli schemi rappresentati negli allegati alla medesima deliberazione di cui formano
parte integrante;

s con la citata delibera 791/2009 la Giunta Regionale ha individuato, quale supporio tecnico-
amministrativo alla Commissione VAS per la predisposizione delle relative istruttorie, la
Direzione Valutazione Progetti ed Investimenti (ora Unita Organizzativa Commissioni VAS
VincA NUVV) noncheé per le eventuali finalita di conservazione proprie della Valutazione di
incidenza, il Servizio Retli Ecologiche e Biodiversitd della Direzione Pianificazione
Territoriale e Parchi (ora Unita Organizzativa Commissioni VAS VincA NUVV).

e la Giunla Regicnale con Deliberazione n. 1646 del 7 agosto 2012, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 84/12 per fornire linee di indirizzo applicative a seguito de! c.d.
Decreto Sviluppo;

s la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1717 del 3 ottobre 2013, con la quale si prende

atto del parere VAS n. 73/13, ha fornito alcune linee di indirizzo applicativo a seguito della
Sentenza deila Corte Costituzionale n. 58/2013;
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e La Commissione VAS si & riunita in data 25 Gennaio 2017 come da nota di convocazione
in data 23 Gennaio 2017 prot. n.25976;

ESAMINATA la documentazione trasmessa dalla Direzione Pianificazione Tetritoriale, per conto della
ditta proprietaria, con neta prot. n.425559 del 02.11.2016, relativa alla richiesta di Verifica di
Assoggettabilita per I’ Accordo di Programma ai sensi dell'art. 32 della LR 35/2001per la variante al
PRG riguardante 'area “ex Fornaci Tomasi'nel Comune di Conegliano;

ESAMINATI i pareri inviali dai soggetti compelenti in materia ambientale che di seguito si
riportano:

s Parere n.3443 del 28.11.16 assunto al prot. reg. al n.464962 del 28.11.16 dell'Autorita di
Bacino che di seguito si riporta:

Cliy premesso, con riguardo al contenuti della documentarzione presentata, st comunica che, in
base al Piane stralcio per lassetto idrogealogico del bacino del fiume Livenza - prima varionte, {cfr. tav 48
del PAL), ¢ al Pianc df gestione del rischio di dlwvioni (it httprstwww.gpiorientali it - tav, LORJ per Faren
in oggetto. alle stato attuale, non sussistono condiziont di pericolosith note, né vincoli derivanti dalla
pianifienzione di bacino,

» Parere n.104601 del 16.12.16 assunto al prot. reg. al n.491693 de! 16.12.16 della Provincia
di Treviso che di seguito si riporta:

Con nota prot. rew. n. 405569 del 72/ 112006 {prot. prow n, 37934 det 23711/2016), 1a
Hegione Vensto - drea Tutsla & Sviluppo del Territorio - Direzione Comenissivnd
Yalutaziont - Unith Organtzzativa Corrrissiond YAS VINCA HUVY individua ka Provincia o
Traviso guale soggetto competente ad esprimens patere In merits aghl sventusll effetti
significativi derbvant datlattuarions della Variznte ad PRG del comune & Conegliano 4i
s affopgetto, in guantn sogeetic avente competenza ammindsirativa in materia
ambientale.

it Comune df Coneglianc ha richigsts la pubblicazions presso questo Ente delfawiso
prbblics relatho allfccorde di Progranmima in ogeetbo avvenute in date IR/ 1172015
orot. prow n. HHE/SETEY.

Con DGH n, 1137 del 23.03.2070 {a Regions Veneto ha approvato # BTCE della Brovincta
di Travizo, che forndsee un ouadro generale di obisttivi strategicd, aziond, indirizzd, ed
indicazioni Wt nella planilicazions comunale per uno svituppo sostenibile & durature
del territorio, oostituendo inolire riferiments ssenzale per & valutaziones del
“Bapporto Ambientale Preliminare” 2 pih in generale della VAS.

Per ght ambiti interessati dalla vartants in poeette, non st rifevanc, neghl elaborati det
PTCR approvate, =lementi che evidenziano criticita ambientali di rilievo,

Hel Rapporto prebiminare ambilentalte a pap. 17 sono indicate superfic & destinazions
produttive pari & F430 ma. rappresentate nellimmasine segusnts:
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A pag. 81 Paragrafo 6.3.1. “Occupaziont superficl® sempre ded Rapporto preliminare
ambientate viene descoritta Vestensione del progetic e e destinaziont duss come senue:

“ilelin suy massima estensione # contiere ooouperd ung superficle totale of 28.300 mg
{corrispordente offa superficte del lptto}, le trasformaziont dell’use del suofo

irteresseranno iy area produttival industrinle dismessa,

Ad Intervento concluse le superficl assurmerannn la sequente riportizione:

Prodhttivar &, 68000 ey
Lammerciale: 3.5 mag
Mrrseor 415,08 miy
Ristorasnts: 1.385,60 mg
Incubatore o impresoar 5. 25008 ruy
Birerionale: 13, 950,08 mg
Atberga: &, 840 G0 myg
FPorchews, spazi df sosta pubblici, attrerzature per

{7 mobilits e lg rete cido-pedonails 18.568.00 myg
Spazi aperti attrezzati @ verde per H gloco,

ricregzione, termpr thera, spore: 3B 163,00 myg
Spari aperti of Hbera fruiziane per wust collefii 9607 00 g

Lg superficte da riguelificare, valorizzore interna olla ben delineato zong produttive e
commerciale del Comune o Conegliano, s frowr Incunecta tra areg residenzigle ¢

produttive,®
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# Pine Territoriale di Coordinamentos Provinciale, alfart. 16 delle Morme Teoniche,
stabilisee che “nuove ares dmtmazmwe prevalentemente prodisttive potranno essers
wdividuate selamente in continuita slle aree produttive ssisteats definite amptiabili dal
BT.CRY Tale norma esclude pertanto la possibilita di inserire funzinnt produttive di tipo
spcondarie alliaterno dellsrea oosettn di Accords,
5t dvvita 2 rendere cosvente Dlcoorde & Programma con § dettat! deila Blanificarione
provinciate, Tabe questione ha trovete idones soluzione, cosrente con it PTCR insede &
plantficazions concertata del PAT recentemente approvato.

Alurd Interventi previsth, come ad esempls be strutturs commerciall, alborghiers & i
parcheggl, sono assogpetiate, per determieate . soplie e tipologle progettusdi, alle
procedure df Yalutazions Impatts Seblendale o Yerifics muopgettabilith a VI ai senst
ded rlgs, 18273006 & LB, 472016,

3 rithone necessaria una sucsessive verifics qualors i dettaglio propetivale preliminare,
detinitire sd ssecutivo specificasse mageiorments o riohiedene modifiche al carametr:
dimersionat rportat nedla dosmmesdazione ssaminats.

5 sottebines inoltre, che it gl w2 le destinazion dovranno tenere dn debita
corsiderazione 1 viscoll ¢ le Umitation derbantl dallesistenza defls discarica
denominata "Ex Fosse Tormasi™ & delle procedure 4i bonifica in corse

Concludende, s sensd deflart, 13 del Dlps. 15270006 smi & della DGR 791/2009 che
definisce le spesifiche procedure e modalits sperstive in merito al procedimenta di
Verifics assoggettabilith a WAS, con i prect rioni sopra indicate, considerate le finalith
delis varfante al PRG in oggetto di rigualificars 1 area ex Fornact Tomasi in Comune di
Coneglisns & par guante compete aifamministrazione. provinciale g Trevise, non s
rilgvane elementt che evidenziano sffeitl negabivi significatid sulle . componentd
ambientali.

Per pgni Wieriore infarmazione o chlarimento pud essere contattaty Assunta De Luca,
presso ['Uffide Veluterione Impotéo Amblentale o Valsdarione Smbientale Strategica,
Vie {al  df  Brede o ¥ls,  Trevise - wttel, 437-656995, smoih
adeluca@provinda. treviso '

= Parere n.120917 del 22.12.16 assunto al prot. reg. al n.506647 del 22.12.16 dell ARPAV

che di seguito si riporta:

Far ia matrice aoque & riportata una classificazione datada delle acgue suparficiali o scllerranes. per dobi pil
agglornati of puly for derimento of rapportt reglonat o provinoiali sulle acque dispordbdi sul sdo wab di
ARPAY alla paging NP Heww.arps veneto iFaequaiin/document] asp

8 richiede Inoltre I3 descrizione dell'asselie alivdle s futuro del sistema idricy intograto, owere rete 4
appravwigionzmento wineo, of colleitamants dei redlyl fognan e df depureziors dei refiul stesst nelfares
cagetio della proposts di Intervento,

Mela documentazione rasmessa ls mabice rifiull non wiens presa In conskierasions, nelle valulazions
dagh mpehi vz o component amblentall

W preces comungue che quadors venisserc abbattull vecohi fablwiest, aussy dovegnno assers demold pon
modaltd selettiva riapettands | oritert detinit dalte DGRY 1773202 sopratiuito per s:;.iaﬁm ﬁg&ﬂafiid Iz
sEparaziong praian’*mam di evertuall pard comtenendil amisnio o altre sostanre pencoloss. Tuth § rfieb
prodoti da tale intervento dovranno chiseamenta sesere gestitl 2l senst delia normativa vigente.

La succsssiva resfizzazione of odifics & destinarione oommercislecesidenziale dowd neressaramente
assoggetiars alle miglon pratichs of gestions del rifiuti adottate dalla regolamentazione di setfore del
Comune g Coneghane & & guelle definds dat Consiglio di Bacino “Sinisirs Plave”
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Refalivamenle afa matrice suole, § Rappodo per iz verfics di assoggettabifta & VAS non rporta una
corretta andhe ded contesto arbientale in quanto, pur considerando Fesistenze dl ena Cants dad Susl in
seain V80000 defle provingis of Treviso, espone nguadramante pedologios of un comung Bmitrefo, &
nora Wil 18 carle da esse derhale per valulare gli aspelli spplicalivi [ARFAY, 2008} inclre balascis
italmente df considerare le funzioni ambiantali ed ecosistermiche che vengone solivatte aila colletivitd nel
mamento o od 8 supls viens elimingto & ocoupaic da superficl impermoanii. S ramments inda),
richigmands quana it della Stefegls Temstics Burepes sub Sucle {OOMAZIZL0SY. che §f sucke
+ syolge molteplicl funzioni tra i e pitr importantl sone # sostentamento del il biclogicl, la neotezione delle
sonue, la conservazions defia biodiversita, lo prodissione o aimant, bicmazsa o materie perme,

Par guasio molvo i consemne f suclc rappresents una pordile aroversibile o velore amblerdals
{indipendente dal seo ublizze altuale) per @ seevid ecosistemict che I sucie stasss garentives, s oui | G
imprtant! sone:
- sapocith d'usoe {cioé propensione alla prodiuions di cibo & biomasse);
~ seroeteie 9 carbonio (o grade ¢ contrasiare efficacemente Neffelto serra & | cambiamentl climatici);
~ resgolarions del microcima;
- regoiaziors det deflusso supedicials o dell sr%fs{kawm dedl megua,
- riparica dele falds ¢ copacits depurativa;
- sade & catalizeatons dei cicli biogeochimi;
- supporto alle plante, agl animall & aile oVt umane,;
- portatore df valord culiurali,
Par la supadicie di totale mnpermesbilizzazions {sigifatura} del suclo a segutto o interventi i edificazione,
iz cpuast fotalita di tall sendizi viene efiminata in moda permanante o dpristinabiie solo a costl non sostenisil

In rfardmenio & guanto riporisto nel Rapporie ambieniale prefiminare, af par 4.4 *Rischio o srosiong’ @
“Tulsha def suole” {p, 52} la components Sucle » sottosucta non viene considerata nelio specifico per lares
inferagnats dalls venante.

Mefla Mairice & valulazione degl impatl (2. 78) Poccupstione i superficl viene rdtemita in fase di cantisre
come impatte Iensibile con effefte significative” 2 in fase di esercizio come “mpstio poative con efetto
sasente . In restd, dalls descrigions ool progetio (o BT, rsulta pacy Lhigre  Lome ﬂwma
r mr;}erﬁwabzﬁxmmﬁa del! arem ma & evidente che s coperura di progetio pud arivere a qu&hﬁ 58,000 o
{di cui oltre 18500 m? destinall a parchaggio) su una supedicie complesaiva di 95200 m® Tab dag
sembrant contrastare con guaets porsto al par § 397 "Sucio & soltosuoin-impstt faes di esersizio” {p
B8) & clog “Mon esisione basionrazion O seolo, plutfoste rutiizzl of sree dismesse ed # duillizze, reslauo e
e wedoriarsions df marlaill faliscerd”, & con e condusiont al cap. ¥ "Considerazioni conclisive” {n. 858 s
riene she dafla warigrione dells ci%tmamans duss del compipsss non of 8l debba sitendore impatl
sinificathd”.

b particolare dev'essere walutato, considerate & superfici di nuova %mp&rméaksitinmiam; Vimpatto et
picehi dl deflusan kraglico sulfa esistente rofe di smalliments delle acaue metsoriche, ¢ Finlerferengs dells
praviste odificaziont con Ia falda suporliciale {oon ia valulaziens di evenfuall vingoll sulle strulture interats),
censideraiy che datia documentazicns del progetio & messa in slourezes permanents della discarica
adianante [relazione R del maro 2003), fesuls L saqgtacenza dells falda da chea B0 m a8 1680 m,
refl'ares vicng ol faghets.

Come supporio fecnion & fink della valilazions degh enpetil 50l spolo legeh al consuma di susle previste dal
planc, = rdportana in sllegato slcund slementt ohe permetiono of guentificare pilt In dettagiio ol funzlon,
grrivancio in tatund cosl ad offrive del odted o per poler guantiBcers off effelli causall du interventt che
eomportang Maliesinazions del suola,

Per quanto riguarda gt impatl o carsfiore ombleniale, o sleve ohe non & sietn considessts o presenes
dudia discurivs denominata “ex Fosse Tomas?”, oggelio 4 un indervento di bonifica por siaic nellfambis del
Tiolo WV Parte Quarts ded O, Lgs. n 152008 che, sostanzigimente, pravede une messa in sicurszza della
cizearics stessa, per quanio riguasida § eope principale denominats D7 o adiscento effama presa in essme
nel documento, I progedic & riguaiificazione riosmprende anche dells ares In o, dalle ccostruzicne
effattuata in zede o progetto preliminare di bondfizs, rsultavane essere siall depositali dfiull inedi negl anm
TRFY & YHTR fino 8 34 m i profendid ds pane campagns (area D3 ned progetts saacitie ¥ siraicio)
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tnoltee, non & epecificato s& i progetio O riqualificazions che peveds anche interventi edificalon, ha
fenudo conls o eventiad vincol che diszendono dallfervents d4i honifica finora atiuats e in progetfo.
Tali aspett, riverberasno sul fipo di strutture che potrebbero sssers realizeaie a canfing con s disearics,
ma ancha alle moddality dl frizione dely discaden alenss,

tn paricolare nen s apacificanc oveniuali ierferenze con 11 dinframma gid realizzatn, owwern in
progatia, g con fe altre opere accassorn (es. plezometi,

Mella documentaziong pol non st rdsconirano slement sufficient per affermare che sia possibile un
ulilizzo delfarea come parco pubblive cosi come risullerebbe invece dal rendeiing riporiato @ pag. 18
det Rapportn Ambientals,

Mancanc, inoitre, almenn a questt uffich, mfarmazioni in merte agh esiti del piene di monitoraggio delle
acque di falda e dal pereclats {previstt nel progeito approvalo) che permeftanc df simabllire se gl
nterventl finora sseguiti stiane dando ght efettt ipotizeatl {diminuzions della frmazione del poroniato
por effetto defla riduzione dellinfiltrazione di acqus plovana, rdoziens defle formazions & blogas con
gyentualy migrazicns llerale delic stessc verso lo arse adiscent, Ire cul guelia che si intends
urbanizzars, gow.)

S precisa, infime, che Faulontd competentes in meito alla bonifica & i Comune g Conegliane, che &
anche i titolare dedintervento, che i silo & inserto nel Piano Regionale delle Sondiche del 2015, con
codice 05TVWIMI0G, che ara gia presente nel Fiano Reqionale delle Bonifiche de] 2000 con codice T
G112 & che ha oftensio dat finanzlamant ragionadl nes Pesecurione degll interventt inore atiung,

in conchusione si riteva che Dnlervenio previstn non reulla del lulle cosrente con g finalita delle Legos
regionate 23 aprile 2804, n1. 14, reistivamente sl princlplo deffulilizze di nuove dsorse teritoriall solo quands
pon esstans aitematve glla romanizzasione e riguaificerione del fassuto inmedistive egistents. in
particodare per s parle del progetio che preveds nuuvs oooupazione o suolo,

Per { mothd sopra espressl s riliene che Bntervealo proposio producs effedtl srmidantall sigaficativi per is
components suclo, ohe in parte potrebbors sosera gid stati conslderatt netla fago di VRS det PAT {aspelio da
verificarel. 81 sollolinea Vopportunitd che Vemministrazons conwnale preveds  sdeguale aziond di
compansaziong alls scopo d conteners complassivamenta | consumo g suolo sul terorin somunate,
yalutands pi compiulaments gl affesl negath derivantt dal consumao i suslo.

Si invila infine ad individuars fe millgadionl da inserdre pefle norme tecniche per ridume st minimo Iz
soparurs gel suol (ad es pavimentazions delle aree parzisiments copreris, suments defle aree vardi,
e B

Parere del 10.01.17 assunto al prot. reg. al n.6954 del 10.01.17 del Comune di Vittorio

Veneto che di seguito si riporta:

o

Con nola acquisis o ol n 41880 del 2211 20146 & sialo comunicato Vawio

e

delia procedira Jb sssogoeltabiBid ofia vValulazions Ambleniale Shstegies per
racoofde f Programma al senst deifart, 32 delia LR, 952001 per i varianie ol PRG
cuardants Farea "Ex Fomac Tomast nel Comune & Conegiann (1YL

Esamninadl o elaborall rasmessh, 8 rieva ohe per § seriions det Somane o
Viftorle Venaln Vintervenia, 810 fase eseduliva (cantiers) (he O agercizio nos ha un
solenziale mpatio & relazinne a2k Tethord arssfizzeast (aooua, ars, Tora, Tauhe, smnissiont
Huminazinng, sousteal

Anchwe ¢ vaiarl presunt d cremente det fation! inguinantl, b regione delia
diztanza e dellandaments det venil ¢ pllene che non avinng  plerferenze

sigoiticative sul territono dt compelonza.
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i ognd caso a fase o Bsercizio del complesso avid sicuramente delle rieadute
my termint O movirmeniieions o8 merrl ohe andranns o fderessare anche in rofe
yahi

salica det comung OF Vittorn Venele, ma ad ogyl pon vl sono slement per
poterie vahiare
Per quanie  competenza, pertanto, Ann S rscontrane condrnendicaziont

detivantl dadatiuazions della proposts o ogostio.

« Parere n.1585 del 250117 assunto al prot. reg. al n.29406 del 25.01.17 della

Soprintenzenza Archeologica che di seguito si riporta:

Con riferimento al plano in argomento, facendo seguito slla nota della Regione Weneto n. 0455569 det
22-11-2018, (qui pervenuia in data 22:01 7014 od assunta a protocoily FUMcie ». 0026872 del 24-11-
2016} con ai IAmministrazione regionale ba messo a disposizione nella repository web 1 relativi
elaborati, quesin Soprinteadenza ha ssaminato I Bapporto Ambientale Preliminare ¢ Ia docwmentazione
incrente al suddetto piang,

Yisto il regolamento di organizzazione del Ministero ded beni o defle attivitd culturali 2 del turismo,
DLPCM, 29.08.2004 n. 171, art. 33, ¢o. 1, lew. b) e d), cosi come modificato dal M. 23.01.2016, n. 44,
ari. 4, co. 1, leti. by e ), considerato che 1 decreto Jegistativo 15272006 s,m.i. stabilisce che la V.ALS,
riguarda t pland che possono avere effetti significativi sull’ambiente ¢ sul patrimonio culturale, visto, in
particolare, Part. 13 e Pailegaio VI del citato decrelo legisiativo, quesis Soprintendenza, in base alle
proprie competenze terrioriall & in otiemperanza alla Clreolare no 26 del 140572012 del Divettore
Regionale per i bent poaesagpistici del Veneto, formula le sepuenti valutazionl ¢ osservazioni:

La pesente verifica di assoggettabilitd si riferisce ad un  intervento di rigualificazione di wn sito di
archeologia industrizle con cambio di destinazione d'uso che, se pur df considerevoll dimension, innesea
telazioni e produce mnpati che vanno valutat corvettamente alla scala del progetio arefiterronico ¢ non a
guella del piano rereitoriale.

L accordo di programma riguarda in particolare i siqualificezione di un’area depradata retativa all’ex
Fornace Tomasd, posta in webite prevalentemente residenzdale, non molto disteate dal flome Monticano
& dai suoi affluentl.

1§ progetio, pur prevedendo  la costruzione di nuovi voheni plutteste imposenti (in particonlare la torre)
con destinazioni varde {ristoracione, svage, dirczionale, commerciale, eco.) ed interventi relativi alia
vightlitd pluttosto significativi, preveds anche il recupere del veeehi forni ¢ della ciminlers ¢ Iz bonifica
del laghetio.
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:E_i?’mf Juanio FE& tompetenza, si ritiene non Necessaris Passoggenabilith a VAS delle scelte urbanistiche che
wt;:temdum i gufificﬁﬁ !I?.‘EE;E}?@RE‘L ma si ritiene opporinne, in sede di sutortzzazions dﬁlié@eﬁ vl u‘é&zﬂ un
progetio f}é.w min proriarimente 4 ristabifire relazioni & valori pacsagpistic Cﬁmpﬁﬁbﬂi ¢ m%g}inmti;‘ i
yuclh S slto, m particolars sttraverso la redarions degli strupnent gfaw%iiti dal DLP.CMLIZI2D 05,
1 particolare i relazione paesaggistica. ) A0,

Considerato, per quanto attienc agh ] ivi et
_ L0, . tene agh aspett relativi alla tutels archeologica Vestta dell’is i
S 2. N . ! o i bk 4] Ak ey
dal funwionario meancato, che tleva quanto segue; & dellistruttoria ssperia

Pﬂf :czii Q}r‘;’: concere ghi {xﬁp@ﬁ% della tutela archeclogica, I"area oggetto di intervento non & irteressata da
i;";; ;ﬁ efi::é;;ﬁ; ;f; tlgizif. a; sensi del fi.ig; 4%‘2(36}4, Pef- eusa 4 individua tultavia un rischio archeologico,
conside v eStaziom emerse indicano una frequentazione antica dell’ares, segnatamente di eia
i mhmmg per&m%ﬂ, in caso di lavori pubblici, la necessith & sottoperre { lavosi alle procedurs Jf Verist

£a prevertiva d%;:%%"mtamssa archeologico (d.lgs 50/2016, art 25: ofr. anche dlgs .«’42.’”-"5;%&‘3 aﬁ'”Eﬁ‘; I'ﬁm -
samente, in Casso di commitienza privata, si chicde che Ie opere in ;}mgm‘{é c]?ﬁ: 'cﬂé%fé;:ﬁnim m o "‘:m?x'
m: f.h,i 'f(sue;ﬁ,‘ slang «z;a{?‘aiimam con assistenza archeologios continuativa da ";}m&e éi% 'ﬁﬁé'éfﬁm i i?gg?ff 1«’}-
pﬁ'}é&ﬁﬁmmg& icaricaia dalla committenza ¢ con la divezione seientifica del fungionario a;"ﬁh&ﬂfg {; ﬂg?
{uesta Smg;rm@ndmma sotmpetente per tarritorio. 81 remmenta che ta &ﬁcﬁmm‘mé&i}m ] . rassi, da 1 t;'}f : ;
re s:;.@:@ndﬁ gh Sf&llﬁ&f:{i emanati da questo Utficle, costituisce parte éﬂ.ﬁteg‘gﬁﬁm {i‘éli"ﬁmeninm; 1;; 1;};&(,0“
gnuta !cia pare della ditta archeclogica incaricata a questa direziane scientifica. 8 resta in attesa dic o
seeze il nominative di tale ditla e Ja dato di inizio dei lavori. R e

%’a? base a quanto esposto, la scrivente Soprintendenza non avvisa lp vecessith i sotipperre il
Panoiprosanmns in oepeito alla procedura di Valuwtesione Ambientale Strateusc

ESAMINATI gli atti, comprensivi del RAP e della Valutazione di Incidenza Ambientale n. 12/2017
pubblicata al seguente indirizzo internet:  http//www.regione.veneto.it/web/vas-via-vinca-

nuvv/pareri-motivati.

VISTA la relazione istruttoria predisposta dalla Unita Organizzativa Commissioni VAS VincA
NUVV, in data 25 gennaio 2017;

VISTE
+ lLa Direlttiva 2001/42/CE
s« LalL.R 11/2004es.m.i
o L'art. 6 co. 3 del D.lgs 152/06
e La DGR 791/2009
e |.a DGR 1646/2012
s La DGR 1717/2013

TUTTO CIO CONSIDERATO
HA RITENUTO

Che il Rapporto Ambientale Preliminare relativo ail’ Accordo di Programma ai sensi dell’art. 32
defla LR 35/2001 per la variante al PRG riguardanie l'area “ex Fornaci Tomasi'nel Comune di
Conegliano venga integrato, sia perché carente dell’analisi di alcune componenti ambientali, come
del resto evidenziatc anche nei pareri delle autorifa ambientali consuliate e sopra riportati, sia
perché non sono state individuate eventuali mitigazioni e/o compensazioni, nonostante quanto
indicato nella tabella di sintesi delle “considerazioni conclusive”. Si evidenzia, anche, come alcune
considerazioni relativamente alle risultanze delle indagini ambientaii preliminari del Rapporto
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Ambientale Preliminare risuftino discordanti con quanto riportato nella relazione tecnica specifica e
nella relativa mairce ambientale di riferimento; alcune considerazioni e vaiutazioni riguardano un
comune limitrofo, verosimilmente a causa di un “refuso”. Cio posto, si ritiene necessario, al fine di
poler escludere eventuali effelti significativi sull'ambiente, un approfondimento di quanto dichiarato
nel Rapporto Ambientale Prefiminare, anche e soprattutto, i termini cumulativi.

It Presidente” iy
della Commissione Regiohaie VAS
(Direttore della Direzione Gogimissioni Valutazioni)
DbttzLrigi-Masia-
e j'(‘ g ’r?,,

H presante parere & cortrofimate anche dal Direttore deil Unita Organizzativa
Commissiant {VAS - VINCA - NUVV] quale responsabile del procedimento amministrative

i Direttare di UO
Commissioni VAS Vinch NUVY
Dol Geol. Corrado Soccorso

LA

fi presania parare sl Compone o 9 pagine
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