REGIONE pe VENETO )

giunta regionale
. COMMISSIONE REGIONALE VAS
AUTORITA AMBIENTALE PER LAVALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA

PARERE MOTIVATO
n. 180 del 20 settembre 2016

OGGETTO: Verifica di assoggettabilita per la variante al programma integrato di
rigualificazione urbanistica edilizia ed ambientale denominato “Area Barchesse n.
17. Comune di Limena (PD)

L’AUTORITA COMPETENTE PER LA VAS

PREMESSO CHE

e la Legge Regione 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governo del territorio ed i materia di
paesaggio”, con la quale Ia Regione Veneto ha dato attuazione alia direttiva 2001/42/CE
del Parlamento Europeo e del Consiglio del 27 giugno 2001 concernente la valutazione
degli effetti di determinati piani e programmi sull’ambiente;

= lart. 6 co. 3 del Decreto legisiativo 3 aprile 2006, n. 152 recante “Norme in materia
ambientale”, concernente “procedure per {a Valutazione Ambientale Sirategica (VAS), per
la Valutazione di Impatto Ambientale (VIA) e per laulorizzazione ambientale integrata
(IPPC}) e s.m., che all'art. 6 co 3° prevede che in caso di modifiche minori dei piani e dei
che determino l'uso di piccole aree a livello locale, debba essere posta in essere la
procedura di Verifica di Assoggetiabilita di cui all’art. 12 del medesimo D.Igs;

o lart. 14 della L.egge Regionale 4/2008, per quanto riguarda lindividuazione dell’Autorita
Competente a cui spetta I'adozione del provvedimento di Verifica di Assoggettabilita,
nonché V'elaborazione del parere motivato di cui agli artt. 12 e 15 del D.lgs 4/2008, & ai
sensi e per gl effetti delfart. 7 del medesimo D.gs la Commissione Regionale VAS
nominata con DGR 1222 del 26.07.16;

» la Giunta Regionale con Deliberazione n. 791 del 31 marzo 2009 con la quale sono state
approvate le indicazioni metodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale Strategica
secondo gli schemi rappresentati negli allegati alla medesima deliberazione di cui formano
parte integrante;

» con la citata delibera 791/2009 la Giunta Regionale ha individuato, quale supporto tecnico-
amministrativo alla Commissione VAS per la predisposizione delle relative istruttorie, la
Direzione Valutazione Progetti ed Investimenti (ora Unitd Organizzativa Commissioni VAS
VincA NUVV) nonché per le eventuali finalita di conservazione proprie della Valutazione di
Incidenza, i Servizio Reti Ecologiche e Biodiversita della Direzione Pianificazione
Territoriale e Parchi (ora Unita Organizzativa Commissioni VAS VincA NUVV).

« la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1646 del 7 agosio 2012, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 84/12 per fomire linee di indirizzo applicative a seguito del c.d.
Decreto Sviluppo;

e la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1717 del 3 otiobre 2013, con la quale si prende

atto del parere VAS n. 73/13, ha fornito alcune linee di indirizzo applicativo a seguito della
Sentenza della Corte Costituzionale n. 58/2013;
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» |a Commissione VAS si e riunita in data 20 Setiembre 2016 come da nota di convocazione
in data 19 Seitembre 2016 prot. n. 350498;

ESAMINATA la documentazione trasmessa dal Comune di Limena con nota pec acquisita al
protocollo regionale al n.231720 del 14.06.2016, relativa alla richiesta di Verifica di Assoggetiabilita
per la Variante al programma integrato di riqualificazione urbanistica edilizia ed ambientale
denominato “Area Barchesse n. 17;

ESAMINATI | pareri inviati dai soggetti competenti in materia ambientale che di seguito si
riportano:

e Parere n.2109 del 15.07.16 assunto al prot. reg. al n.275215 del 15.07.16 dell'Autorita di
Bacino che di seguito si riporta:

o Parere del 72622 del 26.07.16 assunto al prot. reg. al n.287714 del 26.07.16 dellARPAV di
Padova che di seguito si riporta:

... non g1 riscontrano elementi da evidenziare.”

e Parere n.21287 del 27.07.16 assunto al prot. reg. al n.291937 del 28.07.16 dellULSS 16
che di seguilo si riporta:

PARERE FAVOREVOLE
a condizione che:
ay Sano effettuate i valutaziond, relative agl ambiti di irasfonmazione, volie ad accerlare
la presenza i possibili fattori di rischio idrogeclogico ed altri fattori di rischio connessi

UNITA ORGANIZZATIVA COMMISSIONI VAS VINCA NUVV 215



REGIONE pe. VENETO )

giunta regionale
. COMMISSIONE RECIONALE VAS
AUTORITA AMBIENTALE PER LAVALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA

Adlegato — Elementi per ia guantificazione del servizi ecosistemi garantiti dal sucio

B seguito si offrone alouni elermenti che permettono di quantificaré pid in dettaglio tall funzioni, arvando in taluni casi
ad offrire dei criteri ulili per poker menelizzare gl effett causati da interventi che comportany Peliminazione de! suolo.

Capacia dluso

La capacita d'uso del suoli af finl agroforestall misura [a potenzialita del suoli ad ospitare e favorire Pacorescimento di
piante collivate ¢ spontanee. | terreni ricadent! neffarea oggetto dintervento rientrane tra le classi che caratterizzano
tutta ia planura padana, presentanc un discreto valore produttiveo dal puntc di vista agricolo-forestale & sono
caratterizzati da iimitazion! che riduceno la scelta delle colture o richiedono particolari pratiche di conservazione.

Serbatoio di carbonio

I suoli contengono mediamente dalle 80 alle 150 tonnellate per eitaro di carbonio, senza considerare 1| carbonic
contenuto nella vegetazione. Cgni tonnellata di carbonio corrisponde & 3,67 t di CO; sottratte alfatmosfera, Neilanalisi
dell'impatio dell'intervento andrebbero conteggiate anche le maggiorni emissioni di CO, provocate daileliminazions del
suole.

Regolaziong def microclima

Gl scosistemi, in quanto sia sorgenie che fonte di gas a effetto serra & regolando Vevapotraspirazione, hanno un
effelto di regolazione del clima, sia a livello globale che locale. Localmente fa vegelazione influenza i microclima, in
particolare in ambiente urbano, con Fombreggiamento da parie delie chiome e regolande temperatura e umidita. Qlire
a essere parte del ciclo dellacqua, Yévapolraspirazione & Jegata al "calore iatente”. pid alia & Yevapolraspirazions
maggiore é l'encrgia usala per convertire Facqua dalla fase liguida ailla fase gassosa, e, di conseguenza, minore &
Penergia disponibile in forma di “calore sengibile” che gioca un fuolo primario nel condizionare ta temperaturs delfaria,

.| sucl deli'area indagata hanno mediamenis un contenuio in acqua disponibile per levapotraspirazione variabile dai
225 al 300 mm, parl a circa 2.2560-3.000 m” a ettaro di acqgua. Per fare svaporare questa acala & necessara una
guantita di gnergia pari a circa 5.500-7.000 GJ. o circa 1.800.000-2.000.000 IKWh di energla che viene soitratta al
“galore sansibile”. La quantitd normaiments stoceata dai suodl delfares & invece pilr che doppia | £ su guesia quantita
che bisogna far riferimento guarndo si considerano ie funzionl idrologiche assalte dai suoli.

Fegolazione del deflusse superficiale e dellinfiltrazione Beﬂ'acqua

it suolo condiziena it cicla dell'acqua, ed in particolare la quaniita di acqua che infiltra in profondita e guanta invece va -
ad aiimentare i defiusso superficiale dei corsi di acqua (natural o artificiali),

Cluanta parte delle precipitazioni 51 infiltra nel suclo dipende dalla sua capacita di infilkazions, caratteristica che varia
nel tempo & nello spazio, i base alle caratlteristiche degl evenii picvos! (quantitd, intensith e durata), alle
caratteristiche del suclo e dile sue condizioni di umidita, e per | terreni del territoric comunale pud arrivare fino a 3.000
maciha.

Ricarica delfe falde e capacita depuraliva

|'acqua che si infiltra nel suclo subisce un processo di "purificazionea” attraverso processi big-chimici svolii dalla parte
minerate del suole, e ancor pit dallz sua componentt biologica. Guesta funzione & difficiments quaniificahile, essendo
iegata non solo alle proprieta det suclo, al clima ¢ alle pratiche di gestione, ma anche agl input in lermini di sostanze
potenzialmsnte inquinanii. La capacita di scambio cationica del suclo {ciod la sua "aftivita” fisico-chimica), i suc
centenuio in sestanza organica, B reazione (pH) dellorizzonte di superficie e I sua profonditd sono comungue
indicatort affidabill della sua capaclis depurativa, 5 ritiene necessario avidenziare che i terreni ricadenti neli'area
oggetto dintervento ricadono in classe di capaciia protetliva delle acgue alta, mentre per le acgue di falda risulta
esgare moderatamante aita, incltre hanno permeabiiitd da bassa a moderatamente bassa; si tratia percid di terreni che
esercitano un buon effetio protetiivo sopratiutto nei confronti delle acque di falda.

VISTA la RELAZIONE ISTRUTTORIA TECNICA 119/2016

“Istruttoria Tecnica per la valutazione di incidenza riguardante la VAS per la Variante al Programma
Integrato di riqualificazione urbanistica edilizia e ambientale denominato "Area Barchesse 1", nel Comune di
Limena (PD).

VISTA la documentazione pervenuta;

VISTE le norme che disciplinano ['istituzione, la gestione e la procedura di valutazione di incidenza relative
alla rete Natura 2000: direttive 92/43/Cee e ss.mm.ii. "Habital", 2009/147/Ce e ss.mm.i. “Uccelli”, D.P.R. n.
357/97 e ss.mm.ii., Decreto del Ministro per FAmbiente e della Tutela del Territorio e del Mare n. 184 del
17.10.2007, Legge Regionale 5 gennaio 2007, n. 1, D.G.R. n. 2371 del 27.07.2006, D.G.R. n, 786 del 27
maggio 2016 e in particolare la D.G.R. n. 2299 del 09.12.2014 che prevede la guida metodologica per la
valutazione di incidenza, le procedure e le modalita operative;

VISTI i provvedimenti che individuane i siti dells rete Natura 2000 e gli habitat e specie tutelati allinterno e
allesterno di essi nel territorio regionale: DD.G.R. n. 1180/2006, 441/2007, 4059/2007, 4003/2008,
220/2011, 3873/2005, 3919/2007, 1125/2008, 4240/2008, 2816/2009, 2874/2013, 2875/2013, 1083/2014,
2200/2014 e la circolare del Segretario Regionale al’Ambiente e Territorio, in qualita di Autoritd competente
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per attuazione in Veneto della rete ecologica europea Natura 2000, prot. n. 250930 del 08/05/2009 sulle
modalita per la modifica delle cartografie di habitat e habitat di specie negli studi per la valutazione di
incidenza;

ESAMINATA la dichiarazione di non necessita della procedura di valutazione di incidenza, di Andrea Allibardi,
trasmessa con nota acquisita al prot. req. con n. 232546 del 15/06/2016;

PRESO ATTO che nella dichiarazione di non necessitd di procedura della valutazione di incidenza in esame
viene segnalata per listanza in argomento la fattispecie riferibile al caso n. 3 “modifiche non sostanziali a
progetti e interventi gia softoposti con esito favorevole alls procedura di valutazione di incidenza, fermo
restande i rispetto di prescrizioni riportate nel prowedimento di approvazione’ del paragrafo 2.2
dell'allegato A alla DGR 2299/2014;

PRESC ATTO che {intervento prevede il riassetto planivolumetrico dell’area non ancora edificata del
Programma Integrato di Riqualificazione Urbana ed Ambientale {PIRUEA) denominato “AREA BARCHESSE N.
1” di superficie complessiva di 37195,00 mq;

PRESO ATTO e VERIFICATC che llistanza si riferisce a un programma integrato e non a un progetto o un
intervento e che non sono presenti comunicazioni presso la struttura o sono segnalati dal proponente gl esiti
della valutazione di incidenza relativi al P.LR.IU.E A. precedentemente autorizzato con PdC n. 6 del
13.02.2007;

CONSIDERATO che tale dichiarazione manifesta esclusivamente la volonta del proponente di chiedere
all’Amministrazione una verifica sulla necessita di procedere con la valutazione di incidenza, in quanto esse
sono formalmente e sostanzialmente imperfetie;

PRESO ATTO e VERIFICATO che [intervento in argomento non interessa ambiti compresi nei siti della rete
Natura 2000;

CONSIDERATO che at fini dell'applicazione della disciplina di cui all'art. 5 del D.P.R. n. 357/97, e s.m.i., &
necessario garantire lassenza di possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000, in
riferimento agli habitat e alle specie per i quali detti siti sono stati individuati (di cui all'allegato 1 della
direttiva 2009/147/Ce e agli allegati [ e II della direttiva 92/43/Cee);

RITENUTO che l'ipotesi di non necessita della valutazione di incidenza pertinente pud essere quella riferibile
al caso generale “piani, progetti e interventi per i qualf non risultano possibifi effetti significativi negativi sui
siti defla rete natura 2000" solo ed esclusivamente nel caso in cui gli interventi discendenti dall'intervento in
argomento non abbiano effetti a carico di nessun habitat e specie di cui alle direttive 92/43/Cee e
2009/147/Ce;

CONSIDERATO che gli effetli conseguenti all'attuazione dell'intervento in argomento non devono
determinare variazioni strutturali e funzionali agli ambienti frequentati dalle specie presenti allinternc
dell'ambito di influenza a carico della specie di interesse comunitario per la gquale risultano designati i siti
della rete Natura 2000;

RITENUTO che per l'attuazione dellintervento in argomento non si ravvisano possibili effetti significativi
negativi nei confronti di habitat e specie dei siti della rete Natura 2000 del Veneto nella misura in cui, sulla
base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e delle specie di cui aile Direttive
comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce, non vari Fidoneitd degli ambienti interessati rispetto alie specie
segnalate ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneitd per le specie segnalate;

VERIFICATO che gli interventi in argomento non cambianc Pidoneita degli ambienti interessati per le specie

eventualmente presenti in quanto lidoneitd per le specie rispetto alla tipologia di uso del suolo rimane la

medesima;

RITENUTO che, in ragione di quanto sopra, i requisiti di non necessita della valutazione di incidenza siano
sussistenti in quanto non sono possibill effett] significativi negativi sui siti della rete Natura 2000;

PERTANTO

PRENDE ATTO

di quanto riportato nella documentazione acquisita agli atti

DICHIARA

che per la verifica di assoggettabilita a VAS per la Variante al Programma Integrato di riqualificazione
urbanistica edilizia e ambientale denominato "Area Barchesse 1", nel Comune di Limena (PD) € stata
verificata l'effettiva non necessita della valutazione di incidenza.”
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ESAMINATI gli atti, comprensivi del RAP e della Valutazione di Incidenza Ambientale n. 119/2016;

VISTA la relazione istruitoria predisposta dalla Unitd Organizzativa Commissioni VAS VincA
NUVV, in data 20 settembre 2016, che evidenzia come la Variante al programma integrato di
riqualificazione urbanistica edilizia ed ambientale denominato “Area Barchesse n. 17 nel Comune
di Limena, non debba essere sottoposto a procedura VAS, in quanto non determina effetti
significativi sull’ambiente e che propone che in fase di attuazione dovranno essere messe in atto
tutte le misure di mitigazione efo compensazione previste dal RAP e recepite le indicazioni efo
prescrizioni previste nei pareri delle Autorita Ambientali sopraccitati, nonché le prescrizioni VincA
precedentemente riportate;

VISTE

e La Direttiva 2001/42/CE
LtaL.R. 11/2004 e s.m.i.
L'art. 6 co. 3 del D.Igs 152/06
La DGR 791/2009
La DGR 1646/2012
La DGR 1717/2013

TUTTO CIO CONSIDERATO
ESPRIME IL. PARERE DI NON ASSOGGETTARE
ALLA PROCEDURA V.A.S.

la Variante al programma integrato di rigualificazione urbanistica edilizia ed ambientale
denominato “Area Barchesse n. 1”7 nel Comune di Limena, in quanto non determina effetti
significativi sulfambiente con le seguenti prescrizioni da ottemperarsi in sede di attuazione:

e devono essere messe in atto tutte le misure di mitigazione e/o compensazione previste dal
RAP;

s devono essere recepite le indicazioni efo prescrizioni previste nei pareri delle Autorita
Ambientali sopra riporiati, nonché le prescrizioni VIncA precedentemente evidenziate.

Consideratc che la valutazione effettuata riguarda esclusivamente gli impatti significativi
sullambiente e sul patrimonio culturale ai sensi del D.gs 152/06 e s.m.., si ritiene non di
pertinenza valutare le procedure urbanistiche legate agli interventi proposti.

il Presidente
della Commissione Regionale VAS
(Direttore della Direzione Commissioni Valutazioni)
Fa e

il presente parere & controfirmato anche dal Direttore dell'Unita Organizzativa
Commissioni (VAS — VINCA - NUVV) quale responsabile del procedimento amministrativo

I Direttore di UO
Commissioni VAS VincA NUVV
Dott. Geol. Corrgado Soccorso

Il presente parere si compone di 5 pagine
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