REGIONE per VENETO )

giunts regionale
Commissione Regionale per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS)

FPARERE MOTIVATO
n. 131 in data 21 giugno 2016

Oggetto: Verifica di Assoggettabilita della Variante al Piano degli Interventi n. 1 ai sensi
dell’art. 7 della L.R. 4/2015. Comune di Annone Veneto (VE).

L’AUTORITA COMPETENTE PER LA VAS

PREMESSO CHE

e la Legge Regione 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governo del territorio ed i materia di
paesaggio”, con la guale la Regione Veneto ha date attuazione alla direttiva 2001/42/CE
del Partamento Europeo e del Consiglio del 27 giugno 2001 concernente la valutazione
degli effetti di determinati piani e programmi sullambiente;

« larl. 6 co. 3 del Decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 recante “Norme in materia
ambieniale”, concernente “procedure per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS), per
la Valutazione di Impatto Ambientale (VIA} e per lautorizzazione ambientale integrata
(IPPC} e s.m., che all'art. 6 co 3° prevede che in caso di modifiche minori dei piani e dei
che determino 'uso di piccole aree a livello locale, debba essere posta in essere la
procedura di Verifica di Assoggettabilita di cui all'art. 12 del medesimo D igs;

e lart. 14 della Legge Regionale 4/2008, per quanto riguarda lindividuazione dellAutorita
Compelente a cui spella 'adozione del provvedimento di Verifica di Assoggettabilitd,
nonché l'elaborazione del parere motivato di cui agli artt. 12 e 15 del D.lgs 4/2008, & ai
sensi e per gl effetti delf'art. 7 del medesimo D.gs la Commissione Regionale VAS gia
nominata con DGR 3262 dei 24.10.06 e DGR n. 23 del 21.01.14;

e |a Giunta Regionale con Deliberazione n. 791 del 31 marzo 2009 con la quale sono state
approvate le indicazioni metodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale
Strategica secondc gli schemi rappresentati negli allegati alla medesima deliberazione di
cui formano parte integrante;

« con la citata delibera 791/2009 la Giunta Regionale ha individuato, quale supporto tecnico-
amministrativo alla Commissione VAS per la predisposizione delle relative istruttorie, la
Direzione Valutazione Progetti ed Investimenti (ora Sezione Coordinamento Commissioni
Vas-Vinca-NuVV) nonché per le eventuali finalita di conservazione proprie della
Valutazione di Incidenza, il Servizic Reti Ecologiche e Biodiversitd della Direzione
Pianificazione Territoriale e Parchi (ora Sezione Coordinamento Commissioni Vas-Vinca-
NuVV).

s la Giunta Regionaie con Deliberazione n. 1646 del 7 agosto 2012, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 84/12 per fornire linee di indirizzo applicative a seguito del c.d.
Decreto Sviluppo;

e la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1717 del 3 ottobre 2013, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 73/13, ha fornito alcune linee di indirizzo applicativo a sequito delia
Sentenza della Corte Costituzionale n. 58/2013;
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¢ La Commissione VAS si & riunita in data 21 Giugno 2016 come da nota di convocazione in
data 17 Giugno 2016 prot. req.237951;

ESAMINATA. la documentazione frasmessa dal Comune di Annone Veneto con nota prot. n. 2834
det 24/03/2016 acquisita al protocollo regionale al n. 121601 del 29/03/2016, relativa alla richiesta
di Verifica di Assoggettabilita per la Variante al Piano degli Interventi n. 1 ai sensi delf'art. 7 della
L.R. 472015,

ESAMINATI i pareri pervenuti dai seguenti soggetti competenti in materia ambientale, che in
sintesi si riportanc:

e Parere n.4264 dell11.04.16 assunio al prot. reg. al n. 140763 dell'11.04.16 della
Soprintendenza Archeoclogia del Veneto che di seguito si riporta:

3t fa riferimento a quanio in oggetto, alla nota della Regione del Veneto prot. . 125280 del 31.3.2016,
assurta agli atti con prot n, 3890 del 4.4.204 6, ¢ alla nota del Segretariato Regionale MIiBACT per il Veneto prot, n.
1057 del 18.1.2016, csaminata la documentazione allegata ¢ ravvisato Vinteresse prevalemte di codesta
Soprintendenza, si comunica guanto segue al fini deflespressions complessiva del parere.

La variante in oggetto prevede la non edificabilita di alcuni terveni vel territorio comunale di Annone Veneto
¢ dungue esprime un carattere conservativo del sedime del medesimi, pertanto, per quanio di competenza, non ¢
richieds ' assoggettabilitd a V.AS.

e Parere n.43032 del 2.05.16 assunto al prot. reg. al n.169169 del 2.05.16 dellARPAV di
Venezia che di seguito si riporta;

In relazione a quanto in oggetio il Dipartimento ARPAYV Provinciale dif Venezia invia tl seguente
contributo partecipativo sul documento Rapporto Ambieniale Preliminare, relativo al procedinento
di V.ALS. por la Vastante ol Plano degli Interventi 0. 1 del Comune di Annone Veneto,

1l Rapporio Ambientale Preliminare esaminato non descrive aleunt dei contenutl previsti dall”All
VI del 1. Lgs. 42008 e che dovranno eventualmente essere Inseriti nel Rapporto Ambientale defi-
nitive; in varticolare, nel docwmento vicevuto non sl delineane in modo opportuno o siato attuale
dell’ambiente ¢ la sua probabile evaluzione senza 'attunzione della variante in questione, St invita
pertanto a far riferimento alle considerazioni sotte riportate,

State del’ambiente
Considerando chie Ja documentazione prodotta deve contenere datt if pit possibile aggiomati ¢ coe-
fentt per poter frarre le adiguate conoscenze e considerazion, sifa preseute che detti dati ambiei-
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tali-sono a disposizione sul sito ARPAV www.arpaveneto ity che riporia documenti di sintesi e dati
recenti, fino agh awn 2014-2015 pertutte le pringipali componenti/matrici ambientall,

Suole/Sottesuclo

Lrintervento, in adempimento al comma 1 at. 7 della LR, n. 472015, & del {ulto coerente con le -
nalitd di riduzione del consumo di suolo della Legge regionale 23 aprile 20604, n. 1 (art. 2, conuna
I, lett, 4). .

La mancata trasformazione delle ares oggetto di variante ha impatti positivi sul mantenimento del
valore ambientale del suclo, del suo ruolo ecosisternico o delle funzioni dal suolo supportate qualiz

- capacita d’uso (cioé propensione alla produzione di cibo e biomasse);

- gerbatolo di carbonio {in grado di contrasiare efficacemente effetto serra e 1 cambiamenti clima-
tici);

- regolazione del microclima;

- regolazione del detlusso superficiale e delPinfilirazione detl’acqua,

- riearica delle falde e capacitd depurativa;

- sele o catalizzatore dei cicli biogeochinyicy;

- supporto alle plante, aghi anhimali e alle attivith umane;

- portatore &i valort culturali,

Infatti Vimpermeabilizeazione (sigillatara) del svolo indotta da nuove edificazione detenmina
Peliminazione della quasi totalita detle funzioni sopra elencate (¢ siconosciute dalla Steategia Temar
tica Europea sul Suclo COM/232/2006), che costituiscono verl ¢ propri servizi per fa collellivith e
Pambiente {servizi ccosisternici) eventualmente ripristinabili solo a costi non sostenibili.

H Rapporto ambientale proliminare presentato per la verifica i assoggettabilita 8 VAS perd non -
porta vi'adeguata analisi del contesto ambisntale relativo alla componente suolo € sottosuole ¢ non
considera la Carla del suoli in scala 1:50,000 della provincia di Veoezia (ARPAY, 2008). Cid non
permette di avere una completa visione e quantificazione dei positivi impatti derivanti dal provve-
dimento di cul tratfast, Infatti parallelamente ad una analisi dell’attnale vso del suolo {pag. 15-17)
poleva essere riportats una sintetica valutazione del benefici derivanti alla collettivita dal permanere
delle superfici allo stato celtivato o naturale, a sostegno della valenza positiva della decisione as-

suita,

Con riferimento alle considerazioni sope riportate per le singole matrie, si ritiene la Variante in
oggetto nen assoggettabile a VAS. Si sottolinea altrest che tale parere € da iniendeisi vincolato al
recepimento, nella suddetta Variante, delle considerazioni fin qui deseritte.
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= Parere n.8982 del 4.05.16 assunto al prot. reg. al n.174413 del 4.05.16 della Soprintendenza
belle arti e paesaggic che di seguito si riporta:

Con riferinento al plang in Ergemento, facendo seguito alla nota dells Regione Veneto n. 125280 def 31.03-2016, (qut
pervenuts i 31-03-2616 ad assunta o part data 2 protocolle d1feio n. 6007263 RE) con cui MAmminisicazions
regionale ba messe z disposizione nelba repository web § pebadvi slshorall, questa Sopuintendenza Ba esuminaslo il
Rapperto Ambientales Prefbninare ¢ la documentazione tserente al sadidette plano,

Considerso che i decreto legislative 15272006 siw i, stabilisce che In VAS riguarda i plani che possono avere effenti
significativi sullamblente & sul pattimonic cullurale, visto, in particolare, Uart. 13 ¢ Palieguto VI dei citato decreio
lepistative, questa Soprintendenza, in base allz proprie competense territoriali ¢ in offempernnza alla Cheolare n. 26 4ol
1470572012 det Divettore Replonale per & benl presuggistict del Veneto, formuda e seeveml vabumwrlont & osservezion,
L& cosiddenta “Vardante Verde' al Piano degli Tnterventi n. | prevede ko stralelo, su rividesta dei proprietan, di circz 16 ha
di superficie edificabiie. Bi watta 4i una procedura 4 viclessificazione che prevede la valutasione da parte del comune
delle Bumze formutate dagh aventl titolo, sffinchd fe aree odificablii “siano private della potenviniith edificatoria loro
riconosciuta doflo gromesto whanlstien wvizente » siano rese inedificabili” (aet. 7, comma T LR 472013} Data la natura
del piano, alla uce di queste valiazioni, la proposta appare mighorativa ¢ maggiormrents sostenibile rispetto allo stato
licenziay dal PAT, perseguende lebietlivo di un minor consumo &f suelo o di une svilippo pi sostenibile.

Yista altrest b nots defia Soprimtendenza Archecloma del Vensto n. 4264 delf 11-64-2016 che rileva quanto segue: «la
vegriande I ogpetlo prevede la pon edificaldlitd OF wlennd fervent nel lereitorio comunale di Armone Yenero ¢ dengque
esgrimg wi caratiore corservative del sedine del medesingd, perfardo. per quanic di compeienra, non 3 riclipds
Pansoggetrabilitt a VA4S,

n base a quanto esposts, vista Ja noln di ccordinamento n. 16419 del 21-12-2015 dei Segretariato Reglonale, In
seriventc ciﬁgmmmdmm, & song ¢ per gl e:f‘i'fml cEs:il art 32, comma 2, Eezt m} dﬁ E} BL M £7 l. 2014, non ravvisa la
necessith d soifopomre PAceopin - DI Wi mbientale Strat

VISTA LA RELAZIONEISTRUTTORIA TECNICA 77/2016

Istruttoria Tecnica per la valutazione di incidenza riguardante la verifica di assoggettabilita a procedura di
VAS per la Variante ai Piano deg! Interventi n. 1, nel Comune di Annone Veneto (VE}).

Pratica n. 3252

La softoscritia;

VISTA |la documentazione pervenuta;

VISTE le norme che disciplinano lisiituzione, la gestione e la procedura di valutazione di incidenza relative
alla rete Natura 2000: diretiive 92/43/Cee e ss.mm.ii. "Habitat", 2009/147/Ce e ss.mm.ii. “Uccelli’, D.P.R. n.
357/97 e ss.mm.ii., Decreto del Ministro per 'Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare n. 184 del
17.10.2007, Legge Regionale 5 gennaio 2007, n. 1, D.G.R. n. 2371 del 27.07.2006 e in particolare la D.G.R.
n. 2299 del 09.12.2014 che preveda la guida metodologica per la valutazione di incidenza, le procedure e le
modalita operative;

VISTI i provvedimenti che individuano i siti della rete Natura 2000 e gii habitat e specie tutelati all'interno e
alfesternc di essi nel territorio regionale: DD.G.R. n. 1180/2006, 441/2007, 4059/2007, 4003/2008,
220/2011, 3873/2005, 3819/2007, 1125/2008, 4240/2008, 2816/2009, 2874/2013, 2875/2013, 1083/2014,
2200/2014 e la circolare del Segretario Regionale al’Ambiente e Territorio, in qualita di Autorita competente
per P'attuazione in Veneto della rete ecclogica europea Natura 2000, prot. n. 250930 del 08/05/2009 sulle
modalita per la modifica delte cartografie di habitat e habitat di specie negli studi per la valutazione di
incidenza;

ESAMINATA 1z dichiarazione di non necessita della procedura di valutazione di incidenza, di Damiano
Solati, trasmesse con nota acquisita al prot. reg. con n. 121601 del 29/03/2016;

PRESO ATTO che nella dichiarazione di non necessita di valutazione di incidenza in esame la firma digitaie
non & stata correttamente apposta dal dichiarante;

VERIFICATO che ¢ possibile procedere alla istruttoria tecnica con le infomazioni gia in possesso
dellamministrazione relativamente agii habitat e alle specie oggetto di tutela con le direttive 92/43/Ceee e
2009/147/Ce;

PRESO ATTO che lintervento prevede che alcune aree edificabili siano private della potenzialita edificatoria
loro riconoscitta dallo strumento urbanistico vigente e siano rese inedificabili;

PRESO ATTO e VERIFICATO che lntervento in argomento non interessa ambiti compresi nei siti della rete
Natura 2000;

CONSIDERATO che ai fini del’applicazione della disciplina di cui all'art. 5 del D.P.R. n. 357/97, e s.m.i, e
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nacessario garantire Fassenza di possibili effetti significativi negativi sui siti delfa rete Natura 2000, in

riferimento agli habitat e alle specie per i quali detti siti sono stati individuati {di cui all’allegato | della

direttiva 2009/147/Ce e agii allegati | ¢ {1 della direttiva 92/43/Cee);
RITENUTO che l'ipotesi di non necessita della valutazione di incidenza pertinente put essere quella riferibile
al caso generale “piani, progetti e inferventi per i quall non risulfano possibili effetti significativi negativi sui
siti della refe natura 20007 solo ed esclusivamente nel caso in cui gl interventi discendenti dalfintervento in
argomento non abbiano effetli a carico di nessun habitat e specie di cui alle direttive 92/43/Cee e
2008/147/Ce;
CONSIDERATO che gli effetti conseguenti all'attuazione dellintervento in argomento non devono
determinare variazioni sfrutturali e funzionali agli ambienti frequentati dalle specie presenti allinternc
delfambito di influenza a carico della specie di interesse comunitario per fa quale risultano designati i siti
della rete Natura 2000;
RITENUTO che per Patfuazione dell’intervento in argomento non si ravvisanc possibili effetti significativi
negativi nei confronti di habitat e specie dei siti della rete Natura 2000 del Veneto nella misura in cui, sulla
base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e delle specie di cui alle Direitive
comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce, non vari Pidoneitd degl ambienti interessati rispetto alle specie
segnalate ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneita per le specie segnalate;
VERIFICATQO che gli interventi in argomento non cambiano lidoneita degli ambienti interessati per le specie
eventualmente presenti i§ quante I'idoneita per le specie rispetio alla tipologia di uso del suclo rimane la
medesima;
RITENUTO che, in ragione di quanto sopra, i requisiti di non necessita della valutazione di incidenza siano
sussistenti in quanto non sonc possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000;
PERTANTO

PRENDE ATTO

di quanto riportate nella documentazione acquisita agli atti

DICHIARA
che per la Variante al Piano degii Interventi n. 1, nel Comune di Annone Veneto (VE) & stata verificata
Veffettiva non necessita della valutazione di incidenza

E
RACCOMANDA
all’Autoritd competente per 'approvazione del piano in argomento di provvedere, ai fini dei perfezionamento
dell'stto per la parte relativa alla valutazione di incidenza, di acquisire dat Proponente ovvero dall’Autorita
Procedente la documentazione dichiarazione di non necessita di procedura della valutazione di incidenza di
cui allallegato E alla DGR 22089/2014 completa in ogni sua parte e firmata con firma eletironica qualificata o
certificata o, qualora non fosse possibile, firmata in originale nel documento cartaceo dal dichiarante

ESAMINATI gli atti, comprensivi del RAP e della Valutazione di Incidenza Ambientale n. 77/2016;

VISTA la relazione istruttoria tecnica predisposta dalla Sezione Coordinamento Commissioni
VAS-VIncA-NUVV | in data 21 giugno 2016, che evidenzia come la Variante al Piano degli
Interventi n. 1 ai sensi dellart. 7 della L.R. 4/2015 del Comune di Annone Veneto, non debba
essere sottoposto a procedura VAS, in quanto non determina effetti significativi sull'ambiente e
che propone che in fase di attuazione dovranno essere messe in atto tutte le misure di mitigazione
e/o compensazione previste dal RAP e recepite le indicazioni e/o prescrizioni previste nei pareri
delle Aulorita Ambientali sopraccitati, nonché le prescrizioni VIncA precedentemente riportate;

VISTE

e La Direttiva 2001/42/CE
La L.R. 11/2004 ¢ s.m.i.
Lart. 6 co. 3 del D.igs 152/06
l.a DGR 791/2009
La DGR 1646/2012
La DGR 1717/2013

@ @& & @& @
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TUTTO CIO CONSIDERATO
ESPRIME il PARERE DI NON ASSOGGETTARE
ALLA PROCEDURA V.A.S.

la Variante al Piano degli Interventi n. 1 ai sensi dell'art. 7 della L.R. 4/2015 del Comune di Annone
Veneto, in quanto non determina effetti significativi sullambienie con le seguenti prescrizioni da
oftemperarsi in sede di attuazione:
e devono essere messe in atto tutte le misure di mitigazione e/o compensazione previste dal
RAP;
¢ devono essere recepite le indicazioni efo prescrizioni previste nei pareri delle Aulorita
Ambientali sopra riportati, nonché le prescrizioni VincA precedentemente evidenziate.

ZI Presidente
della Commissione Regionale VAS
{Direttore de} Dig%artimento Territorio)

Arch§ Viﬁéenzo Fabris

Il presente parere & controfirmato anche dal Direttore delia Sezione
Coordinamento Commissioni {(VAS, ~ VINCA — NUVV) quale responsabile dei procedimento amministrativo

A P oié No i/ Flirtanis

Il presente parere si compone di n.§ pagine.
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