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PARERE MOTIVATO
n. 11 in data 11 GENNAIO 2016

Oggetto: Comune di Arcole (VR). Realizzazione di un nuovo magazzino logistico per
stoccaggio, conservazione e distribuzione di prodotti alimentari e non alimentari,
con annessa palazzina uffici direzionali, con procedura SUAP con valenza di
Variante al PAT vigente.

L’AUTORITA COMPETENTE PER LA VAS

PREMESSO CHE

¢ la Legge Regione 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governo del territoric ed | materia di
paesaggio”, con la quale la Regione Veneto ha dato attuazione alla direttiva 2001/42/CE
del Parlamento Europeo e del Consiglio del 27 giugno 2001 concernente la valutazione
degli effetti di determinati piani e programmi sul’ambiente;

e Tlart. 6 ¢o. 3 del Decreto legislativo 3 aprile 2008, n. 152 recante “Norme in materia
ambientale”, concernente “procedure per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS), per
la Valutazione di !mpatto Ambientale (VIA) e per lautorizzazione ambientale integrata
(IPPC) e s.m.i, che all'art. 6 co 3° prevede che in caso di modifiche minori dej piani e dei
che determino l'uso di piccole aree a livello locale, debba essere posta in essere Ia
procedura di Verifica di Assoggettabilita di cui allart. 12 del medesimo D Igs;

e lart. 14 della Legge Regionale 472008, per quanto riguarda lindividuazione dellAutorita
Competente a cui spetta adozione del provvedimento di Verifica di Assoggettabilita,
nonché lelaborazione del parere motivato di cui agh artt. 12 e 15 del D.Igs 4/2008, & ai
sensi e per gli effetti del’art. 7 del medesimo D.gs la Commissione Regionale VAS gia
nominata con DGR 3262 del 24.10.06 e DGR n. 23 del 21 01.14;

» la Giunta Regionale con Deliberazione n. 791 del 31 marzo 2009 con la quale sono state
approvate le indicazioni metodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale
Strategica secondo gli schemi rappresentati negli allegati alla medesima deliberazione di
cui formano parte integrante;

e con la citata delibera 791/2009 la Giunta Regionale ha individuato, quale supporto tecnico-
amministrativo alla Commissione VAS per la predisposizione delie relative istruttorie. la
Direzione Valutazione Progetti ed Investiment; (ora Sezione Coordinamento Commissioni
Vas-Vinca-NuVV) nonché per le eventuali finalita di conservazione proprie deila
Valutazione di Incidenza, il Servizio Ret Ecologiche e Biodiversita della Direzione
Pianificazione Territoriale e Parchi (ora Sezione Coordinamento Commissioni Vas-Vinca-
NuVV).

¢ la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1646 del 7 agosto 2012, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 84/12 per fornire linee di indirizzo applicative a seguito del c.d.
Decreto Sviluppo;
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+ la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1717 del 3 ottobre 2013, con la guale si prende
atto del parere VAS n. 73/13, ha fornito alcune linee di indirizzo applicative a seguito della
Sentenza della Corte Costituzionale n. 58/2013;

» La Commissione VAS si & riunita in data 11 gennaio 2016 come da nota di convocazione in
data 30 dicembre 2015 ns. prot. gen. 531790/71.03.

ESAMINATA la documentazione trasmessa dall' Ufficio SUAP del Comune di Arcole (VR), con pec
acquisita al protocollo regionale al n. 459177 del 11/11/2015, con la quale ha fatto pervenire la
documentazione per Ia richiesta di Verifica di Assoggettabilita per il Progetto di realizzazione di un
nuovo magazzino logistico per stoccaggio, conservazione e distribuzione di prodotti alimentari e
non con annessa palazzina uffici direzionale Comune di Arcole pratica SUAP n. 02275030233 —
10082015 — 1043.

CONSIDERATO che da una da una verifica della documentazione presentata, non risuliavano
trasmessi tutti gfi atti relativi al procedimento amministrativo, per cui, per completare listruttoria e
quindi sottoporre il tutto alla Commissione per 'espressione del parere di compatibilitd ambientale,
ia Sezione Coordinamento Commissioni (Vas-Vinca-Nuvv), chiedeva, con nota prot n. 471034 del
18/11/2015, un’integrazione di quanto addotto.

CONSIDERATO che con nota con nota con nota prot n. n. 471034 del 18/11/2015, la Sezione
Coordinamento  Commissioni (VAS- VINCA- NUWV) ha inviato richiesta di dichiarazione
relativamente ad eventuali osservazioni/opposizioni pervenute

CONSIDERATO che da una da una prefiminare istruttoria tecnica la documentazione presentata
risultata carente per quanto riguarda la Valutazione di incidenza Ambientale, la Sezicne
Coordinamento Commissioni (Vas-Vinca-Nuwy), chiedeva, con nota prot n. 475478 del
20/11/2015, un'integrazione di quanto addotto,

VISTA la nota det Comune di Arcole, prot. n. 16287 del 01/12/2015, acquisita al prot. regicnale n.
493353 del 02/12/2015, con la quale ha fatto pervenire la seguente documentazione integrativa:

* Rapporto ambientale Preliminare;

e Dichiarazione del Responsabile Suap attestante l'esistenza di un momento decisorio
identificabile con la convocazione della conferenza di Servizi Istruttoria in data 16
settembre 2015;

Verbale della Conferenza di servizi preliminare;

« Relazione non necessita vinca.

ESAMINATI | pareri pervenuti dai seguenti soggetti competenti in materia ambientale, che in
sintesi si riportano:

= Arpav Dipartimento di Verona con pec prot. n. 125933/2015 del 22/12/2015 acquisita al
prot. regionale n. 526005 del 24/12/2015, che di seguito si riporta:

In relazione alla Vs, richiesta di parere del 4 dicembre 2015, nota protocollo N.497159, sulla verifica di
assoggellabitith a procedura di VAS per il SUAP pratica n, 02275030233-10082015-1043 ~ SUAPG3TS — 02275030233
MDLITALIA SRL, nel comune di Arcele (VR), esaminata la docuementazione allegata, si ritiene che Fattuazione del piang
produrry effetti significathi sullambiente. Nello specifico si avrd un aggravic della situazione ambientale causata
dgall'impatio derivato dall'impermeabilizzazione di una vasta ares di suole agrario,

VISTA la relazione istruttoria tecnica per la Valutazione di incidenza n. 206/2015 del 15.12.2015_
predisposta dal Settore Pianificazione Ambientale della Sezione Coordinamento Commissioni

(VAS-VIncA-NUWV):
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"RELAZIONE ISTRUTTORIA TECNICA N.206/2015 IN DATA 15.12. 15>

“Istruttoria Tecnica per la valutazione di incidenza riguardante la verifica di assoggettabilits a VAS per Ia
pratica n. 02275030233-10082015-1043 - SUAP 6375 - LIDL ITALIA SRL nel Comune di Arcole (VR)
Pratica n. 3137

La sottoscritta;

VISTA la documentazione pervenuta:

VISTE le norme che disciplinano l'istituzione, la gestione e la procedura di valutazione di incidenza relative

alla rete Natura 2000: direttive 92/43/Cee e ss.mm.ii. "Habitat", 2009/147/Ce e ss.mm.ii. “Uceelli”, D.P.R. n.

357/97 e ss.mm.ii., Decreto del Minisfro per FAmbiente e della Tutela del Territorio e del Mare n. 184 del

17.10.2007, Legge Regionale 5 gennaio 2007, n. 1. D.G.R. n. 2371 del 27.07.2006 e in particolare ia D.G.R.

n. 2299 del 09.12.2014 che preveda la guida metodologica per la valutazione di incidenza, le procedure e fe

modalita operative;

VISTI i provvedimenti che individuano i siti della rete Natura 2000 e gii habitat e specie tutelati all'interno e

alfesterno di essi nel territorio regionate: DD.G.R. n. 1180/2008, 441/2007, 4059/2007, 4003/2008,

220/2011, 3873/2008, 3919/2007, 1125/2008. 424012008, 2816/2009, 2874/2013, 2875/2013, 1083/2014,

220012014 e la circolare del Segretario Regionale all' Ambiente e Territorio, in qualita di Autorita competente

per l'attuazione in Veneto della rete ecologica europea Natura 2000, prot. n. 250930 del 08/05/2009 sulte

modalita per fa modifica delle cartografie di habitat e habitat di specie negli studi per la valutazione di

incidenza;

ESAMINATE |a dichiarazione di non necessita della procedura di valutazione di incidenza e la relativa

relazione tecnica, a firma di Giovanni Rossi e di Giampiero Bianchi, trasmesse con nota acquisita ai prot.

reg. con n. 483353 del 02/12/2015;

PRESO ATTO che nella dichiarazione di non necessita di procedura della vajutazione di incidenza in esame

viene riconosciuta per Fistanza in argomento la fattispecie riferibile al caso generale “piani, progetti e

interventi per i quali non risuitano possibili effetti significativi negativi sui siti della rete natura 2000" de!

paragrafo 2.2 dell'allegato A alla DGR 2299/2014;

VERIFICATO che & possibile procedere alla istruttoria tecnica con le infomazioni gia in possesso

delfamministrazione relativamente agli habitat e alle specie oggetto di tutela con le direttive 92/43/Ceee e

2009/147/Ce:

PRESO ATTO che lintervento prevede linsediamento della Societa LIDL ITALIA S R.L. costituitc da una

palazzina uffici disposta su due piani fuori terra e da un magazzino di grandi dimensioni, suddiviso in

depositi e celle frigorifere ad unico piano fuori terra (con piccola porzione soppalcata dove sono collocat i

vani tecnici), destinato allo stoccaggio della merce da distribuire nei punti vendita della Societa, dislocati in

un raggio di 150 km circa;

PRESO ATTO e VERIFICATO che lintervento in argomento non interessa ambiti compresi nei siti della rete

Natura 2000;

CONSIDERATO che gli ambiti interessati corrispondono ad aree attribuite alle categorie “21100 - Terreni

arabili in aree non irrigue”, “22100 - Vignet” nella revisione del 2012 delia Banca Dati della Copertura del

Suolo di cui all'tDT della Regione Veneto e che tale attribuzione & coerente per I'area in esame:

CONSIDERATO che, in riferimento alla D.G.R. n, 2200/2014, in ragione delle specifiche attitudini

ecologiche, Varea in esame potrebbe disporre delle caratteristiche di idoneita per le seguenti specie di

interesse comunitario: Bombina variegata, Bufo viridis, Lacerta bilineata, Podarcis muralis, Hierophis

viridiflavus, Zamenis longissimus, Natrix tessellata, Caprimuigus europaeus, Lanius coflurio, Pipistreflus
kuhtir;

CONSIDERATO che, per l'istanza in esame e rispetto alle suddette specie (di cui allegato i, 1V alla Direttiva

92/43/Cee e allegato | alla Direttiva 2009/147/Ce), in ragione della loro attuale distribuzione {di cui alla

D.G.R. n. 2200/2014), delle caratteristiche note di home range e di capacita di dispersione, la popolazione

rinvenibile nef’'ambito in esame & aitresi riferibile ai siti della rete Natura 2000 del Veneto;

CONSIDERATO che ai fini dell'applicazione defla disciplina di cui allart. 5 del D.P.R. n. 357/97, e s.m.i., &
necessario garantire 'assenza di possibili effetti significativi negativi suj siti della rete Natura 2000, in
riferimento agli habitat e alle specie per i quali detti siti sono stati individuati (di cui all'allegato | della
direttiva 2009/147/Ce e agli allegati | e !l della direttiva 92/43/Cee);

RITENUTO che lipotesi di non necessita della vatutazione di incidenza pertinente pud essere quella riferibile

al caso generale “piani, progetti e interventi per i quali non risultano possibili effetti significativi negativi sui

siti della refe natura 2000" solo ed esclusivamente nel caso in cui gli iterventi discendenti dallintervento in

argomento non abbiano effetti a carico di nessun habitat e specie di cui alle direttive 92/43/Cee e

2008/147/Ce;

CONSIDERATO che gii effetti conseguenti all'attuazione dellintervento in argomento non devono
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determinare variazioni strutturaii e funzionali agli ambienti frequentati dalle specie presenti alfinterno
dellambito di influenza a carico deiia specie di interesse comunitario per la quale risultano designati i siti
della rete Natura 2000;
RITENUTO che per I'attuazione dellintervente in argomento non si ravvisano possibili effetti significativi
negativi nei confronti di habitat e specie dei siti della rete Natura 2000 del Veneto nella misura in cui, sulla
base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e delle specie di cui alle Direttive
comunitarie 92/43/Cee e 2008/147/Ce, non vari Pidoneita degli ambienti interessati rispetto alle specie
segnalate ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneita per le specie segnalate;
CONSIDERATO che I'art. 12, ¢.3 del D.P.R. 357/97 e $s.mm.ii., vieta la reintroduzione, l'introduzione e il
ripopolamento in natura di specie e popolazioni non autoctone;
RITENUTO che per gl impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee siano impiegate esclusivamente
specie autoctone e ecologicamente coerenti con Ia flora locaie e non si utilizzino miscugli commerciali
contenenti specie alloctone;
RITENUTO che sia verificato e documentato il rispetto delle indicazioni prescrittive, dando adeguata
informazione alf Autorita regionale per la valutazione di incidenza;
RITENUTO che, in ragione di quanto sopra, i requisiti di non necessita delia valutazione di incidenza siano
sussistenti in quanto non sono possibili effetti significativi negativi sui siti defla rete Natura 2000,
FERTANTO
PRENDE ATTO
di quanto riportato nella documentazione acquisita agli atti
DICHIARA
che per la verifica di assoggettabilita a VAS per Ia pratica n. 02275030233-10082015-1043 - SUAP 6375 -
LIDL ITALIA SRL nel Comune di Arcole (VR) & stata verificata l'effettiva non necessita della valutazione di
incidenza
@
sulla base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e delle specie di cui alle
Direttive comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce,

PRESCRIVE
1. di mantenere invariata lidoneita degli ambienti ricadenti nelfambito di attuazione delfintervento in
argomento rispetto alle specie di interesse comunitario di cui & possibile 0 accertata la presenza in tale
ambito seconds la D.G.R. n. 2200/2014 (Bombina variegata, Bufo viridis, Lacerta bilineata, Podarcis
muralis, Hierophis viridiflavus, Zamenis fongissimus, Natrix tessellata, Caprimulgus europaeus, Lanius

2. di impiegare per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee nelle aree destinate a verde
esclusivamente specie autoctone e ecologicamente coerenti con la fiora locale (evitando rutilizzo di
miscugli commerciali contenenti specie alioctone):

3. di verificare e documentare, per il tramite del comune di Torri del Benaco, if rispetto delle suddetle
prescrizioni e di darne adeguata informazione all'Autorita regionale per la valutazione di incidenza.”

ESAMINATI gl atti, comprensivi del RAP e della Valutazione di Incidenza Ambientale n. 206/2015
in data 15.12.2015,

VISTA la relazione istruttoria tecnica predisposta dalla Sezione Coordinamento Commissioni -
VAS-VIncA-NUVV, in data 11 gennaic 2016, che evidenzia come la realizzazione di un nuovo
magazzino logistico per stoccaggio, conservazione e distribuzione di prodotti alimentari e non
alimentari, con annessa palazzina uffici direzionali, con procedura SUAP con valenza di Variante
al PAT vigente del Comune di Arcole non debba essere sottoposto a procedura VAS, in quanto
non determina effetti significativi sul'ambiente che propone che in fase di attuazione dovranno
essere messe in atto tutte le misure di mitigazione e/o compensazione previste dal RAP e recepite
le indicazioni e/o prescrizioni previste nel parere dell’ Autorita Ambientale sopraccitata, nonché le
prescrizioni VincA riportate. In particolare si propone, in relazione al parere ARPAV, in via
precauzionale, di tenere in considerazione la problematica iegata alla impermeabilizzazione
dell'area agricola oggetto di progetto,
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VISTE

e« |a Direttiva 2001/42/CE
LalL.R. 11/2004 e s.m.i.
L'art. 6 co. 3 del D.igs 152/06
La DGR 791/2009
La DGR 1646/2012
La DGR 1717/2013

® 8 ® & @

TUTTO CIO CONSIDERATO
ESPRIME IL. PARERE DI NON ASSOGGETTARE
ALLA PROCEDURA V.A.S.

la realizzazione di un nuovo magazzino logistico per stoccaggio, conservazione e distribuzione di
prodotti alimentari e non alimentari, con annessa palazzina uffici direzionali, con procedura SUAP
con valenza di Variante al PAT vigente del Comune di Arcole in gquanto non determina effetti
significativi sull'ambiente con le seguenti prescrizioni da ottemperarsi in sede di attuazione:
e dovranno essere messe in atto tutte le misure di mitigazione e/o compensazione previste
dal RAP, nonché le prescrizioni VincA sopra espressamente riportate;
o dovra essere rispettato nel dettaglio quanto previsto dal parere ARPAV anche in relazione
alla impermeabilizzazione dell'area agricola oggetto di progetto.

Il Presidente
della Commissione Regionale VAS
{Direttore de Digfartimeﬂto Territorio)

Arch, Vméqu\s

Il presente parere & controfirmato anche dal Direttore della Sezione
Coordinamento Commissioni (VAS — VINQA — NUVV} guale responsabile del procedimento amministrativo

5 ' o
Ay ?;@h;me i Fulanis
=V yse
5

I presente parere si compone di n. 5 pagine.
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