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. COMMISSIONE REGIONALE VAS
AUTORITA AMBIENTALE PER LA VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA

PARERE MOTIVATO
n. 97 del 14 Giugno 2017

OGGETTO: Verifica di Assoggettabilita per la pratica Suap della Ditta MG lavorazione
materie plastiche s.p.a. Comune di Quinto Vicentino (VI).

L’AUTORITA COMPETENTE PER LA VAS
PREMESSO CHE

e con la Legge Regionale 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governo del territorio ed i
materia di paesaggio”, la Regione Veneto ha dato attuazione alla direttiva 2001/42/CE del
Parlamento Europeo e del Consiglio del 27 giugno 2001 concernente la valutazione degli
effetti di determinati piani e programmi sul’ambiente;

e lart. 6 comma 3 del Decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 recante “Norme in materia
ambientale”, concernente “procedure per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS), per
la Valutazione di Impatto Ambientale (VIA) e per l'autorizzazione ambientale integrata
(IPPC) e s.m.i, prevede che in caso di modifiche minori di piani e programmi che
determinino I'uso di piccole aree a livello locale, debba essere posta in essere la procedura
di Verifica di Assoggettabilita di cui all’art. 12 del medesimo Decreto;

o lart. 14 della Legge Regionale 4/2008, per quanto riguarda l'individuazione dell’Autorita
Competente a cui spetta I'adozione del provvedimento di Verifica di Assoggettabilita,
nonché I'elaborazione del parere motivato di cui agli artt. 12 e 15 del D.lgs 152/2006, & ai
sensi e per gli effetti dell'art. 7 del medesimo Decreto, la Commissione Regionale per la
VAS nominata con DGR 1222 del 26.07.16;

e con Deliberazione n. 791 del 31 marzo 2009 la Giunta Regionale ha approvato le
indicazioni metodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale Strategica secondo gli
schemi rappresentati negli allegati alla medesima deliberazione di cui formano parte
integrante;

e con la citata delibera 791/2009 la Giunta Regionale ha individuato, quale supporto tecnico-
amministrativo alla Commissione Regionale VAS, per la predisposizione delle relative
istruttorie, la Direzione Valutazione Progetti ed Investimenti (ora Unita Organizzativa
Commissioni VAS VincA NUVV) nonché per le eventuali finalita di conservazione proprie
della Valutazione di Incidenza, il Servizio Reti Ecologiche e Biodiversita della Direzione
Pianificazione Territoriale e Parchi funzione svolta ora dalla Unita Organizzativa
Commissioni VAS VincA NUWV);

¢ con Deliberazione n. 1646 del 7 agosto 2012 la Giunta Regionale ha preso atto del parere
della Commissione VAS n. 84/12 che fornisce le linee di indirizzo applicative a seguito del
c.d. Decreto Sviluppo;

o con Deliberazione n. 1717 del 3 ottobre 2013 la Giunta Regionale ha preso atto del parere
della Commissione VAS n. 73/13 che ha fornito alcune linee di indirizzo applicativo a
seguito della Sentenza della Corte Costituzionale n. 58/2013;
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o La Commissione VAS si ¢ riunita in data 14 giugno 2017 come da nota di convocazione in
data 13 giugno 2017 prot. n. 230882;

ESAMINATA la documentazione trasmessa dall’Ufficio Suap del Comune di Quinto Vicentino, con
note pec acquisite al prot. regionale ai numeri 420540 e 420520 del 28.10.2016, relativa alla
richiesta di Verifica di Assoggettabilita per la pratica Suap della Ditta MG lavorazione materie
plastiche s.p.a.;

CONSIDERATO che la Provincia di Vicenza con nota prot. n. 32401 del 04.05.2017 acquisita al
prot. regionale n. 179119 del 08.05.2017 ha fatto pervenire dichiarazione attestante che non &
pervenuta nessuna comunicazione da parte degli uffici provinciali competenti in materia
ambientale.

PRESO ATTO CHE sono pervenuti i seguenti pareri da parte dei soggetti competenti in materia
ambientale:

o Parere del 9.04.17 assunto al prot. reg. al n.154909 del 19.04.17 di ARPAYV,

e Parere n.142050 del 10.04.17 del Genio Civile di Vicenza;

o Parere n.11239 del 12.05.17 assunta al prot. reg. al n.186880 del 12.05.17 della
Soprintendenza Archeologica;

e Parere n.32401 del 4.05.17 assunto al prot. reg. al n.179119 dell’8.05.17 della Provincia di
Vicenza,

pubblicati e scaricabili al seguente indirizzo internet http://www.regione.veneto.it/web/vas-via-
vinca-nuvv/pareri-motivati;

ESAMINATI gli atti, comprensivi del RAP, della Valutazione di Incidenza Ambientale n.98/2017
pubblicata al seguente indirizzo internet: hiip.//www.regione.veneto.it/web/vas-via-vinca-
nuvv/pareri-motivati,

CONSIDERATO che la valutazione & stata condotta in osservanza delle procedura previste dalla
normativa vigente.

Le componenti ambientali analizzate hanno riguardato in particolar modo le componenti fisiche
(aria, acqua, suolo e sottosuolo) e biotiche (fauna e flora), nonché gli aspetti sociali, insediativi e di
gestione e sviluppo del territorio.

Sulla base dei dati disponibili, le possibili ricadute legate alla realizzazione dell'intervento, non
risultano tali da produrre alterazioni negative significative allinterno delle singole componenti
analizzate, e quindi si valuta come non si avra un peggioramento rilevabile della qualitad ambientale
dovuta allo sviluppo di quanto previsto dal SUAP.

Il piano prevede soluzioni progettuali e definisce indirizzi attuativi tali da non comportare modifiche
significative, in particolare per gli aspetti di maggiore sensibilita ambientale.

Allinterno del RA si & provveduto allindividuazione degli elementi progettuali e dei fattori
perturbativi che potrebbero comportare effetti sui sistemi e componenti ambientali che
caratterizzano I'area interessata direttamente dalla realizzazione degli interventi previsti.

Sono state, inoltre, individuate le possibili misure di mitigazione e accorgimenti finalizzati alla
riduzione o al controllo degli effetti stimati sia in fase di cantiere che di esercizio, rilevando come il
progetto gia preveda opere in grado di ridurre i possibili effetti sul’ambiente.

| fattori perturbativi in riferimento alla fase di cantiere avranno carattere temporaneo, reversibili e di
moderata entita, mentre I'entrata in servizio di quanto previsto dellintervento comportera effetti
positivi permanenti nei confronti del paesaggio e dell'’economia locale.
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In relazione ai possibili impatti derivanti da emissioni dei mezzi di trasporto, dal rumore, dal
sOllevamento di polveri con conseguente dispersione delle stesse lungo la viabilita non vi sara
sostanziale incremento di traffico veicolare rispetto a quello gia presente.

Considerando tutto quanto sopra detto, si pud concludere che gli eventuali impatti associati, in
considerazione deli caratteri dellintervento e sua collocazione, sono tali da non arrecare una
sensibile alterazione negativa del contesto ambientale di riferimento.

VISTA la relazione istruttoria predisposta dalla Unitd Organizzativa Commissioni VAS VincA
NUVV, in data 14 giugno 2017, che evidenzia come la Verifica di Assoggettabilita per la pratica
Suap della Ditta MG lavorazione materie plastiche s.p.a. nel Comune di Quinto Vicentino, non
debba essere sottoposta a procedura VAS, in quanto non determina effetti significativi
sul’ambiente a condizione che in fase di attuazione vengano messe in atto tutte le misure di
mitigazione e/o compensazione previste dal RAP e vengano recepite le indicazioni,
raccomandazioni e/o prescrizioni previste nei pareri delle Autorita Ambientali sopraccitati e nella
Relazione Vinca;

VISTE
o La Direttiva 2001/42/CE
La L.R. 11/2004 e s.m.i.
L’art. 6 co. 3 del D.lgs 152/06 e ss.mm.ii.
La DGR 791/2009
La DGR 1646/2012
La DGR 1717/2013

TUTTO CIO CONSIDERATO
ESPRIME IL PARERE DI NON ASSOGGETTARE
ALLA PROCEDURA V.A.S.

la pratica Suap della Ditta MG lavorazione materie plastiche s.p.a. nel Comune di Quinto
Vicentino, in quanto non determina effetti significativi sul’ambiente, con le seguenti prescrizioni da
ottemperarsi in sede di attuazione:
e devono essere messe in atto tutte le misure di mitigazione e/o compensazione previste dal
RAP;
e devono essere recepite le indicazioni e/o prescrizioni previste nei pareri delle Autorita
Ambientali consultate;
e devono essere recepite le seguenti prescrizioni VincA:

1. di vietare, in assenza di adeguata verifica del rispetto della procedura per la
valutazione d’incidenza, lo svolgimento o I'attuazione di attivita diverse da
quelle riportate nello studio esaminato e nell’istruttoria, caratterizzate rispetto
ai fattori di perturbazione di cui all’allegato B alla D.G.R. n. 2299/2014 e di
seguito riportate: “A06.04 - Abbandono della produzione colturale”, “D01.03 -
Parcheggi e aree di sosta”, “D02.01.02 - Cavidotti e linee telefoniche
interrate o sommerse”, “E02.01 - Fabbriche”, “G01.03.01 - Attivita con veicoli
motorizzati su strada”, “H01.03 - Altre fonti puntuali di inquinamento delle
acque superficiali”, “H02 - Inquinamento delle acque sotterranee (sorgenti
puntiformi e diffuse)’, “H04.03 - Altri inquinanti dell'aria”, “H06.01.01 -
Inquinamento da rumore e disturbi sonori puntuali o irregolari”, “H06.01.02 -
Inquinamento da rumore e disturbi sonori diffusi o permanenti”, “H06.02 -
Inquinamento luminoso”, “J02.05 - Modifica del funzionamento idrografico in
generale”, “J03.01 - Riduzione o perdita di strutture e funzioni di habitat e
habitat di specie”;
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2. di mantenere invariata I'idoneita degli ambienti interessati rispetto alle specie
segnalate ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneita per le
specie segnalate: Lycaena dispar, Triturus carnifex, Bufo viridis, Hyla
intermedia, Rana dalmatina, Rana latastei, Emys orbicularis, Lacerta
bilineata, Podarcis muralis, Hierophis viridiflavus, Coronella austriaca,
Zamenis longissimus, Natrix tessellata, Ixobrychus minutus, Caprimulgus
europaeus, Lanius collurio;

3. di impiegare, per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee,
esclusivamente specie autoctone e ecologicamente coerenti con la flora
locale e non si utilizzino miscugli commerciali contenenti specie alloctone;

4. di impiegare sistemi di illuminazione in grado di attenuare la dispersione
luminosa e la modulazione dell'intensita in funzione dell’'orario e della
fruizione degli spazi e altresi rispondenti ai seguenti criteri: flusso luminoso
modulabile, bassa dispersione e con lampade a ridotto effetto attrattivo (con
una componente spettrale dellUV ridotta o nulla) in particolar modo nei
confronti di lepidotteri, coleotteri, ditteri, emitteri, neurotteri, tricotteri,
imenotteri e ortotteri;

5. di predisporre apposita relazione sul rispetto delle presenti prescrizioni da
comunicare per tramite del comune di Quinto Vicentino all’autorita regionale
per la valutazione d’incidenza e qualora non si provveda alla suddetta
reportistica o la stessa dia evidenza di possibili incidenze nei confronti degli
elementi oggetto di tutela sia effettuato il monitoraggio di habitat, specie e
fattori di pressione e minaccia, secondo le indicazioni riportate al par. 2.1.3
dell’allegato A alla D.G.R. n. 2299/2014;

6. di comunicare qualsiasi variazione rispetto a quanto esaminato che dovesse
rendersi necessaria per l'insorgere di imprevisti, anche di natura operativa,
allautorita competente per la valutazione d'incidenza per le opportune
valutazioni del caso;

7. di comunicare tempestivamente alle Autorita competenti ogni difformita
riscontrata nella corretta attuazione degli interventi e ogni situazione che
possa causare la possibilita di incidenze significative negative sugli elementi
dei siti della rete Natura 2000 oggetto di valutazione nello studio per la
Valutazione d’incidenza esaminato.

La valutazione effettuata riguarda esclusivamente gli impatti significativi sul’ambiente e sul
patrimonio culturale ai sensi del D.Igs 152/06 e ss.mm.ii.. Non vengono qui valutate le procedure
urbanistiche legate agli interventi proposti.

Il presente pareré 'é/ controfirmato anche dal Direttore dell'Unita Organizzativa
Commissioni (VAS — VINCA — NUVV) quale responsabile del procedimento amministrativo

Il Direttore di UO
Commissioni VAS VincA NUVV
Dott. Geol. Corrado Soccorso

[Qoo

Il presente parere si compone di 4 pagine
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