REGIONE per VENETO )

giunita regionale
. COMNIBSIONE REGIONALE YAS
AUTORITA AMBIENTALE PER LAVALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA

PARERE MOTIVATO
n. 207 del 9 novembre 2016

OGGETTO: Verifica di Assoggettabilita per la variante al PRG n. 2/2015 “Varianti Verdi” per
la riclassificazione di aree edificabili ai sensi dell’art. 7 della LR 4/2015. Comune di
Soave.

L’AUTORITA COMPETENTE PER LA VAS

PREMESSO CHE

» |a Legge Regione 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governo del territorio ed i materia di
paesaggio”, con la quale la Regione Veneto ha dato attuazione alla direttiva 2001/42/CE
del Parlamento Europeo e del Consiglio del 27 giugno 2001 concernente la valutazione
degli effetti di determinati piani e programmi sull’ambiente;

o« fart. 6 co. 3 del Decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 recante “Norme in materia
ambientale”, concernente “procedure per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS), per
la Valutazione di Impatto Ambientale (VIA)} e per l'autorizzazione ambientale integrata
(IPPC) e s.m.i, che all'art. 6 co 3° prevede che in caso di modifiche minori dei piani e dei
che determino Fuso di piccole aree a livello locale, debba essere posta in essere la
procedura di Verifica di Assoggettabilita di cui all'art. 12 del medesimo D.Igs;

 lart. 14 della Legge Regionale 4/2008, per quanto riguarda lindividuazione dell Autorita
Competente a cui spetta 'adozione del provvedimento di Verifica di Assoggettabilita,
nonche l'elaborazione del parere motivato di cui agli artt. 12 e 15 del D.Igs 4/2008, & ai
sensi e per gl effetti dellart. 7 del medesimo D.lgs la Commissione Regionale VAS
nominata con DGR 1222 del 26.07.16;

e la Giunta Regionale con Deliberazione n. 791 del 31 marzo 2009 con la quale sono siate
approvate le indicazioni metodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale Strategica
secondo gli schemi rappresentati negli allegati alla medesima deliberazione di cui formano
parte integrante;

e con la citata delibera 791/2009 la Giunta Regionale ha individuato, quale supporto tecnico-
amministrativo alla Commissione VAS per la predisposizione delle relative istruttorie, la
Direzione Valutazione Progetti ed Investimenti (ora Unitad Organizzativa Commissioni VAS
VincA NUVV) nonché per le eventuali finalita di conservazione proprie della Valutazione di
Incidenza, iI Servizio Reti Ecologiche e Biodiversitd della Direzione Pianificazione
Territoriale e Parchi (ora Unita Organizzativa Commissioni VAS VincA NUVV).

» la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1646 del 7 agosto 2012, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 84/12 per fornire linee di indirizzo applicative a seguito del c.d.
Decreto Sviluppe;

« la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1717 del 3 ottobre 2013, con la quale si prende

atto del parere VAS n. 73/13, ha fornito alcune linee di indirizzo applicativo a seguito della
Sentenza della Corte Costituzionale n. 58/2013;
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» |a Commissione VAS si & riunita in data 9 Novembre 2016 come da nota di convocazione
in data 8 novembre 2016 prot. n. 432757;

ESAMINATA la documentazione trasmessa dal Comune di Soave con nota pec prot. n. 12306
acquisita al protocollo regionale al n. 283015 del 21.07.2016, relativa alla richiesta di Verifica di
Assoggettabilitd per la variante al PRG n. 2/2015 “Varianti Verdi” per la riclassificazione di aree
edificabili ai sensi dellart. 7 della LR 4/2015 nel Comune di Soave;

ESAMINATA la nota pec prot. n. 14913 del 10.10.2016 acquisita al prot. n. 387213 del 11.10.2016
con cui il Comune ha fatto pervenire la dichiarazione del responsabile di settore attestante che
entro i termini sono pervenute 2 osservazioni, non pertinenti alla variante in oggetto e le relative
confrodeduzioni;

ESAMINATA la dichiarazione del responsabile del Procedimento datata 31.08.16, attestante che
sono pervenute n. 2 osservazioni con relative parere di coerenza del valutatore, che di seguito si

riporta:
Che in riferimento alla variante pacziale al Plano Regolatore Generale 0, 2/2015, ne termind stabiliti
dall'act.30 LR, 61/85, sano pervenute le seguentd 2 osservazioni

Lo nota pro 0. 2085 del 0570272016 dells sig.rs Marcuzzan Silvana;
2, nota prot. . 2086 del 0570272016 della sig.ra Marcazzan Antonia;

comproprictarie dellaren catstalmente individuara al T 0® 36 particelic 0° 24 & 589 con le quall le
medesime sibadivano fu loro tichiesta di tasformare la loro proprictd in zona agricola, per le
seguentl motivaziont: “..uf fuars allnatite ... now & da riterend alids ¢ vincolante i gnamts saduts, won
sopletata, ne collandato, ne fantomens § liflissranti bawne versato gl oneri dovnti. 87 sichicde pertante ohe Farea,
pesidire maginale, i oggetin venga sivaliicato ¢ vitorei apricola, in guants la propiield mwon vitione we df adwive we o
vearclore i torvene ™

I pasere di coerenza del Valutatore & 1 seguenue:

Le richieste-motivazioni delle osservazioni pervenute dalie sigre Mateazzan Antonia ¢ Silvana non
sono accoglibilt in guanto oltre a non essere in linea con Pobiettivo generale dells LR, 4/2015, non
sono compatibilt con gl attuall indirizzi di pelidehe tessitoriall in tema di riduzione & consumo del
suolo per e seguens totivazioni

@) gli tmmobili ricadono in vona terdtoriale omogenea perimetrata “ID1.2/2 produttiva con
Prane attoativo vigente”, alliterno dellambito * Mano di Lottizzazione convenzionato”, Le opere
sono state dimensionate per Pintewo ambito D1.2/2, sono state convenzicnate, inisate o
parzalmente collandate. Per la definizione dellintere ambito & sufficlente o presentazione di un
Piano di Lotizzazione di Completamento; '

b gl immabii s rovano i una yona rerritosiale omogenea con rlevante vosazione produttiva,
industriale, commerciale, artigianale compresa rea PAurosteada A4 ¢ In Fereoviag

ESAMINATI | pareri inviati dai soggetti competenti in materia ambientale che di seguito si

riportano:

s Parere del 5.10.16 assunto al prot. reg. al n.379486 del 5.10.16 dellARPAV che di sequito

si riporta:
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in ralazione alla vosta note protocollo M.3433067 del 13 settembre 2015 sulta verifica di assopgettabilith per
la varfante al PRG n. 22015 Varlanti Verd!” per la ricassificazione di aree sdificatili al sensi dell'srt.7 delia LR, 42015
det Comune di Soave [VR), esaminata la dotumentazione allegata, 5i ritiane che Pattussione del plano non produrrd
pfferti significativi sulffambilente.

s Parere n.2362 del 13.10.16 assunto al prot. reg. al n.393418 del 13.10.16 dell'Autorita di
Bacino che di sequito si riporta:

A seguilo delia disamina della documentazione indicata nelia nata di cui sopre sl segnala,
per i profili di strefta compstenza, che non sone state rilevale incidenze né eventuall eflety
significativi derivanti dall' attuazione della variante in oggetto.

Infatti le aree agpetio della vadante non risultanc rentrare tra quelle a pericolosita idraulica,
secondo quanto rporato nel Piano stralcio per 1a tutels dal Rischio ldrogeclogico (P.AL)
{eonsullare la paging hitpfwwwbacine-adive Wattolfiles/s 4,23 3,007 - aggiomamento can Decrets Segrtariale ne 81 ded
soosanis) né tra guelle allagabill individuate dal Plano di Gestione del Rischio ¢ Alluvioni (P.G.R.A)
{oonsultare la paging pehvew.al ; -

it

it phooptionzoorm  contereRyieemans

Quoeorre chisrre, 8 proposito det due strumentl planificator] citall, ohe | PAL contnua a
eostivire i siferimento per gl strurmerd urbanistict i planificazione o gestione del leritorio, nonehé
per la planificazione di setiore che consideri assette idrogeclogico del teriloc, mentre per
gquanto afliens al P.GFAL 8 rcorde che 2 mapne d aiagatiila e del rschio di allndond, pur
risuttanda vigentt, al momesrto nen harmo ancors valenza per : find urbanisticl,

Per quanto sopra segnalato sl ritlene quindi di non doverst solfoporre Ia varlante in
esarne al processo di Valutazione Ambilentale Strategica.

ESAMINATI gli atti, comprensivi del RAP e della Valutazione di Incidenza Ambientale n. 179/2016
pubblicata al seguente indirizzo internet: hitp:///www regione. veneto.itfweb/vas-via-vinca-
nuvv/pareri-motivati;

VISTA la relazione istruttoria predisposta dalla Unitd Organizzativa Commissioni VAS VincA
NUVV, in data 8 novembre 2016, che evidenzia come la Verifica di Assoggettabilita per la variante
al PRG n. 2/2015 “Varianti Verdi” per la riclassificazione di aree edificabili ai sensi delf'art, 7 della
LR 4/2015 nel Comune di Soave, non debba essere sottoposto a procedura VAS, in guanto non
determina effetti significativi sul’lambiente e che propone che in fase di attuazione dovranno
essere messe in atto tutte le misure di miligazione /o compensazione previste dal RAF e recepite
le indicazioni e/o prescrizioni previste nei pareri delle Autorita Ambientali sopraccitati;

VISTE
» La Direttiva 2001/42/CE
e Lal.R 11/2004es.m.i.
o L’art. 6 co. 3 del D.Igs 152/06
e LaDGR 791/2009
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@

La DGR 1646/2012
La DGR 171772013

TUTTO CIO CONSIDERATO
ESPRIME il. PARERE DI NON ASSOGGETTARE
ALLA PROCEDURA V.A.S.

la variante al PRG n. 2/2015 “Varianti Verdi” per la riclassificazione di aree edificabili ai sensi
dell'art. 7 della LR 4/2015 nel Comune di Soave, in quanto non determina effetti significativi
sul’ambiente con le seguenti prescrizioni da ottemperarsi in sede di attuazione:

devono essere messe in atto tutte le misure di mitigazione e/o compensazione previste dal

devono essere recepite le indicazioni e/o prescrizioni previste nei pareri delle Autorita
Ambientali sopra riportati.

Considerato che la valutazione effettuata riguarda esclusivamente gli impatti significativi
sullambiente e sul patrimonio culturale ai sensi del D.lgs 152/06 e s.m.i.,
pertinenza valutare le procedure urbanistiche legate agli interventi proposti.

il Presidente
della Commissicne Regronale VAS p
{Direttore della D;rezaone Co m!SSIOQJ,,,,\Z)a!utéZIOni)

TP —

3 7

il presente parere & controfirmato anche dal Direttore dell'Unita Organizzativa
Commissiont (VAS — VINCA — NUVV) quale responsabile del procedimento amministrativo

I Direttore di UQ
Commissioni VAS VincA NUVV
Dott. Geol. Corrado $occorso

| 0440

I presente parere si compone di 4 pagine
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