REGIONE peL VENETO )

glunta regionale
. COMMISSIONE REGIONALE VAS
AUTORITA AMBIENTALE PER LA VALUTAZIONE AMBIFNTALE STRATEGICA

PARERE MOTIVATO
n. 139 del 27 OTTOBRE 2015

OGGETTO: Comune di MONSELICE (PD). Variante al PdL denominato Per 9.

Verifica di Assoggettabiiita.

L'AUTORITA’ COMPETENTE PER LA VAS

PREMESSQO CHE

la Legge Regione 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governo del territorio ed i materia di
paesaggio”, con la quale la Regione Veneto ha dato attuazione alla direttiva 2001/42/CE
del Parlamento Eurepeo e del Consiglio del 27 giugno 2001 concermnente la valutazione
degli effetti di determinati piani e programmi suil'ambiente;

Fart. 6 co. 3 del Decreto legisiativo 3 aprile 2006, n. 152 recante “Norme in materia
ambientale”, concernente “procedure per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS), per
la Valutazione di Impatto Ambientale (VIA) e per l'autorizzazione ambientale integrata
(IPPC) e s.m.i, che all'art. 6 co 3° prevede che in caso di modifiche minori dei piani e dei
che determino l'uso di piccole aree a livelio locale, debba essere posta in essere la
procedura di Verifica di Assoggettabilita di cui all'art. 12 del medesimo D.Igs;

Fart. 14 della Legge Regionale 4/2008, per quanto riguarda l'individuazione dell’Autorita
Competente a cui spetta 'adozione del provvedimento di Verifica di Assoggettabilita,
nonché Felaborazione del parere motivato di cui agli artt. 12 e 15 del D.lgs 4/2008, & ai
sensi e per gli effetti delfart. 7 del medesimo D.lgs la Commissione Regionale VAS gia
nominata con DGR 3262 del 24.10.06 e DGR n. 23 del 21.01.14;

la Giunta Regionale con Deliberazione n. 781 del 31 marzo 2009 con la quale sono state
approvate le indicazioni metodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale Strategica
secondo gli schemi rappresentati negli allegati alla medesima deliberazione di cui formano
parte integrante;

con la citata delibera 791/2009 la Giunta Regionale ha individuato, quale supporto tecnico-
amministrativo alla Commissione VAS per la predisposizione delie relative istruttorie, la
Direzione Valutazione Progetti ed Investimenti (ora Sezione Coordinamento Commissioni
Vas-Vinca-NuVV} nonché per le eventuali finalita di conservazione proprie della
Valutazione di Incidenza, il Servizio Reti Ecologiche e Biodiversita della Direzione
Pianificazione Territoriale e Parchi (ora Sezione Coordinamento Commissioni Vas-Vinca-
NuVV).

la Giunta Regicnale con Deliberazione n. 1646 del 7 agosto 2012, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 84/12 per fornire linee di indirizzo applicative a seguito del c.d.
Decreto Sviluppo;

la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1717 del 3 ottobre 2013, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 73/13, ha fornito alcune linee di indirizzo applicativo a seguito della
Sentenza della Corte Costituzionale n. 58/2013;

{a Commissione VAS si € riunita in data 27 oftobre 2015, come da notfa di convocszione in
data 23 ofiobhre 2015 ns. prol. gen. 428236/71.03.
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ESAMINATA la documentazione, softo elencata, trasmessa dalla Societa Sviluppo Acque
Minerarie s.rl. con pec del 17/09/2015, acqguisita al protocollo regionale al n. 373164 del
17/09/2015, relativa alla richiesta di Verifica di Assoggettabilita relativa alla variante al P.d.L.
denominato Perg in Comune di Monselice (PD):

e Elenco Autoritd competenti in materia Ambientale;

¢ Rapporto Ambientale Preliminare;

e Tavola 07;

¢ Tavola 16.

CONSIDERATO che con nota prot n. 386694 del 28/09/2015, la Sezione Coordinamento

Commissioni (VAS- VINCA- NUVV), ha inviato richiesta di pareri ai seguenti soggetti competenti in

materia ambientale:

- Comune di Monselice (PD)

- Apav Dipartimento di Padova

- Provincia di Padova

- Consorzio di Bonifica Adige Euganeo

- Ulss 16 di Padova

- Segretariato Regionale del Ministero dei Beni e delle Aftivita culturali e del Turismo per il
Veneto

- Soprintendenza per i Beni Archeologici del Venelo

- Soprintendenza Belle Arti e Paesaggio per le Province di Venezia, Belluno, Padova e Treviso.

CONSIDERATO che con nota prot n. 384791 del 25/09/2015, la Sezione Coordinamento
Commissioni (VAS- VINCA- NUVV), ha inviato richiesta di dichiarazione relativamente ad eventuali
osservazioni/opposizioni pervenute.

VISTA la nota del Comune di Monselice, pec prot. n. 64 del 07/09/2015, acquisita al prot. regionale
n.394308 del 01/10/2015, con la quale & stata trasmessa la dichiarazione del Segretario Generale
attestante che entro i termini non sonc pervenute osservazioni.

ESAMINATI 1| pareri pervenuli dai seguenti soggetti competenti in materia ambientale, che in
sintesi si riportano:

o |l Consorzio di Bonifica Adige Euganeo con pec prot. n. 8703/31.1 del 29/09/2015 acquisita al
prot. regionale n. 389703 del 29/09/2015 ha fatto pervenire parere:
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Con riferimento afiz nofa regionale in oggetto, si precisa quanto segue;

Lo scrivente, cont Prot n, 8527 del 01122076 ha piasciato if parers idraulico o ¢ ; D G-
ol Monsedive. e i parere idraulico o competenzs refativammente af P.d b “Per. §

W P.AL Par B ara oggefio o una variante al PRG com ey o j o VGl gip
: # 1ot G comprendetie un iolale of 4. 23 7 3 & (f &
agyelto di parere rilasciato net 2004, 77 rone parequate toredate ﬁa Vel e
A a;rua::m s ris:i;;z‘;a cf;gi&'«z{ documentazions i correde alla VAS — Rapp, Amb, Consellata attraverso il fink telemstico. Fon sl
nscentrano modiiche o paniiolumetria ed impesmpabilizzazions delle superdfici che compontino & roc il o igare |
parete gia riasciaio dalio [Prof. n. 8527 del 01.12.2010) ' permch porting 8 racessia drmmff;ra;p d

Fertanto, fullo oo prames:,o con fa pregante s conferma fa validits f2 rifasei ]
: , i 2556, ! : ke @ validita del parcre  gia rifasciaic o 5
(1.12:2010, che si allags alls presente per complelezza; ' i g maseiata con Frol.p. 8527 ol

Premesse.

Cun Prol. Cons. n. 4474 del 16.6.08 lo scrivente ha rilasciato parere di competenza in merito alla
Valutazione di Compatibilita ldraulica (di seguite VC1) redatta dal Dr. Geol. Pieruigi Cabring di Arcugnane e
ing, Giovanni Corsara di Vicenza, redatia ai sensi del D.G_R. 3837/02 relativamente alla Variante al PRG di
Monselice *Zone residenziall” comprendente n. 23 zone di intervento perequate, tea le quali la n. 9, ogaeito
del presenie parere.

Per la lottizzazione residenziale i cui raltasi, in fase di studio idraulico di VGl gra stato determinalo un
velume i invaso parit a meiha 292, sulla base di compendio delle plovosita son tempo di riforno Fr = 25
anni, come previsto dalla normativa regionale allora vigente,

Il presente parere vere sull’ambito medeasime, di superficie levernente modificata rispetito alfa previsione del
2004, da mg. 35,727, agl atiuali mq. 33.444, con compatibiita idrauvlica redatia base delia progettazione
definitiva ®. ai sensi della recente normativa in matera di VCI (D.G.RV. 2948/2008) maggiormente
restritfiva.

Uhicazione: i area oggetio di realizzazione dellimpianto & ubicata nefla parte meridionale del centro del
capoluoge comunale, delimitata a Nord da via C. Colombo (S.R. 10), ricadendo nella perimetrazione dell'ex
Conscizic di Bonifica Adige Bacchiglione, ora Consorzio di Bonifica Adige Euganeo, nato dafla fusione con #
Consorzio di Bonifica Euganes come stabilifo dalla L.R. n. 12/2009.

Altirmetria; L ambitc jerritariale di cuwi trattasi attuaiments ha un’ alfimetria media con guota C.T.R. compresa
fram. 7,75 ¢ m. 8,60 {di Bonifica m. 17.75 & m. 18,50} digradanfe verso Sud Ovest, La quota slradale della
S.R. 10 via C. Colombg & di m. 2,00 {(di bonifica m. 18,00}

Aspetto idraulico attuaie:

La zona interesssta dallinsediamento ricade endro la perimetrazione del bacino idraulicc consorziale
denominate Fossa Monselesana dellestesa di Ha 8,193, # deflusso dali'ares di intervento viene raccolio da
fossatura privaia defluente verso Sud ove, alia distanza di m. 1.260, in prossimita dell'attraversamento della
§.5. 18, inizia il tratto di scolo cons. 5. Bordolo in gestione det Consorzio di Bonifica.

H deflusso viene successivamente immasso rispetiivamente, negli scoli consorziali: Desturo di Monselice,
Fossm Monszelesana, Canale del Cuori, con sellevamenio finale presso Pidrovora generale di Ca'bianca di
Chicggia con immissiong in laguna atiraverso fa botte delie Trezze, sottepassante | flumi Bacchiglione e
Hrenta,

i caso di condizioni di piena, viene allivelz Nidrovara delle Trezze, sversanie direitamente nel fiume
Bacchiglione.
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Aspetto Progettuale:
I} Piano viario di progetio viene previsio a guota m. 9,30 (di bonifica m. 19,30} e, pertanto a quola superiore
di m. 0,30 rispelto ai piano viario della S.R. 10.

Al Tini deila compatibilita idraufica, e della conseguente individuaziona delle misure compensaltive a garanzia
deflinvarianza idraulica, sono stall utilizzalt dati ricavati dallo studic “Analisi regionalizzata delle
precipitazioni per lndividuazione di curve segnafatrici di possibilita pluviomelrica df riferimento” redatta da
Nordest Ingegnetia 3.1, per conto del "Comniissario delegato per femergenza concerente glii eccezionali
eventi meleorologici del 26.9.07 che hanno colpito parie def teritoro defla Regione Venefo.”

Indfatti, Farea perequata di cui trattasi @ immediatamente limitrofa allambito analizzato nel suddetto studio
identificato come area SW - Sud Ovest

Per it caso specifico & stata adoitata la CSPP a e parametri nella forma h= af{t+h)° valevole per tempo di
oo di anni 50 a=mmmin ™ 30,5 b=min 148 ©=03817

Il Coefficiente di deflusse ¢ medio & stato determinato sulla base delle suverfici corrispondent! agli specifici
coefficienti di deflusso:

»  Supericia impermeatile ma. 20.728 ip 0,80

+  Superficie semipermeabile me. 5076 @ (40"

e« Superficie a verde mg. 7,010 9 (0,20
Superficie totale mqg. 33.444 p medic 0,67

" Compendic pervenuio ad integrazione {oriot, N. 1200 def 29.171.10) ove si evidenza | vafore of ¢ lenando conto dalis
componanie of verds alfiflerno dei lotll. Integrazione aufi alfi.

Mel calcolo idraulico & siala adottaia una portata duscila massima di i/sec ha 10, pad a Vsec 33,4 nel caso
specifico. :

Di seguito si ripertans dlementi @ risultanze del calcoln idraulico:

durafa pioggia ore 4,39

altezza di pioggia m 105

Volume enirante me, 2342

Volume uscente i, 228

Volume df invaso e, 1814 pada mo/ha 542

Sisterna di laminazione
Viene prevista {a raslizzazione di una depressione ad uso invasc nellarea a verde disiocata a ridosso
dellangolo S.E. dellinsediamenio, della superficie di mg. 2.000 con sponde oi pendenza 1/ 4 e fondo afla
quota di m, 6,84 (dj bonifica m. 16,84). Nella depressione frovera recapito il deflusso delle condotle di
raccolia con quota di scorrimento alftmmissione dim. 7 80,
Il manufatto di laminazione viene previsio inumediatamente a ridosso della fossatura di recapito, con le
seguenti quote altimetriche:

»  Quoia di scomimento m. 8,78 (di bonifica m. 16,78}

a  (Jucta di stramazzo m. 7,38 {di honifica m. 17,88}

o Guuota del fondo del fosso ricettore m, 6,55 (¢ bonifica m. 16,55).
La bocca tarala da realizzare nella parete di stramazzo all'inlerno dael manufatio di laminazione, al fing di
garaniire una porata di lfsec. 33,4, sulla base del trante sopra evidenziate, sard assimilabiie ad un foro
circalare DN 140. & sara dotata di porta a clapel.
La chiusura superiore del manufatto sard costituita da grala calpestabile che conzentira lo stramazzo del
deflusso in casi sccezionali.
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La volumetria garantita dale depressione dell'area verde, sard paria me. 1721,

Le condotte di raccolta acque metsoriche di lunghezza lotale di m, 64,5 forniranno una volumetria di
invasc nelle diverse aliquots di riempimento, mai superiort al 42%, tenando conio delle differentt quote di
scom’men_to, olire che ai differenti diametr (DN 600, 800, 1000), pari a ma. 83,88,

La volumetria df invaso ricavata, ammonierd in totale a me. 1814.

Uintervento di urbanizzazione di cui traltas!, comprende aliresi la realizzazione di una condoita adibita al
deflusso defle acque meteariche da aree a Nord di via €. Colombo, esterne alfambito, con una portata
stimala in circa Wsec 480

La condotia, di diametro previsto mm. 800, si immeftlerd direllamente nella fossatura di recapilo
immediatamente a2 valle dellemissione dellarea Fer 9 con posizionamente lungo | margini Nord ed st
delf'area stessa, senra interagime pertanto con 'assetto idraulico.

Tenuto conie di quanic premesso ed evidenziato, st rilascia parere di competenza sostanzialmente
favoreyole a condiziona che:

1.  Le acque nere (i foghatura), dovranno essere indirizzate al depuratore comunale,

2. La qualifé delle acque meteoriche defiuentt negli scoli consorziall ricetion dovra pssere in ogni caso
idonea alluso irriguo.

3. H sistema di laminazione (invaso + manufatio di rilascio) dovra essers realizzaio nell' osservanza
dai scrupolosa delle sagome 8 guole figuranti negli elaborali progettuali Tav. 1, 2, 3, 4 ¢ rispetiare
le quantita minime evidenziate in relazione idraulica.

4, L'inwaso rcavalo, dowéd raccoghere esclusivamente 1 deflusso dell'ambito oggetto di intervento
senza ricevers deflusso idradlico da aree limitrofe;

La quota di imposta dei fabbricati venga mantenuta preferibilmente superiore di em. 25 nspetto alla
guota del plano viario, Eventuall locali interrati, peraliro sconsigliati, vengane dotati di efficientt ed
affidabili disposilivi di aggotiamento,

3

FResta inteso che:

= i richiedenta ed | successivi aventi tilolo, restera responsabile degli eveniuall danni e pregiudizi amecati
a ierzi in conseguenza dellinsediamenio in progetfic, ai sensi delfart. 913 del Codice Civile
ntendendosi soflevate # Consorzic di Bonifica da ogni & qualsiasi responsabilitd per pregiudizio
arecato 3 terzi per eventuali danni prodotti nat deflusso delle acque meteoriche dall'ambito in parola,
dovuto a sotiodimensionamento deffinvaso di laminazione owvero dal suo mancaio mantenimento in
efficienza.

= i presenie parere dovra essere confrofirmato dal richiederte formale (Comune di Monselice) in segno
dl aceettazione e falio pervenire alle scrivente, pena f'implicita nulfita det parere siesso.

s [’Azienda Ulss n. 16 Padova con pec prot. n. 82157 del 06/10/2015 acquisita al prot. regionale

n. 392959 del 06/10/2015 ha fatto pervenire comunicazione in merito alla competenza.

VISTA Tlistruttoria  Tecnica per la Valutazione di Incidenza ambientale n. 138/2015 in data
13.10.2015, predisposta dall'ufficio VincA della Sezione Coordinamento Commissioni - Setiore

Pianificazione Ambientale.

VISTA [a relazione istrulforia tecnica predisposta dalla Sezione Coordinamento Commissioni -
VAS-VIincA-NUVV -, in data 27 ottobre 2015, da cui risulta che esaminati gli atti, si ritiene che la
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variante al PUA, non debba essere sottoposto a procedura VAS, in quanto non determina effetti
negativi significativi sull'ambiente.

In fase di attuazione dovranno essere messe in afto tutte le misure di mitigazione efo
compensazione previste dal RAP e recepite le indicazioni e/o prescrizioni previste nel parere
dell’Autorita Ambientale nonché le prescrizioni VIncA.

VISTE

= La Direttiva 2001/42/CE

¢ Lal.R 11/2004 e s.m.i.
L’art. 6 co. 3 del D.lgs 152/06
La DGR 791/2009
La DGR 1646/2012
La DGR 1717/2013

& & @

TUTTO CIO’ CONSIDERATO
ESPRIME IL PARERE DI NON ASSOGGETTARE
ALLA PROCEDURA V.A.S,

la variante al PUA non debba essere sottoposta a procedura VAS, in quanto non determina effetti

negativi significativi sul’ambiente.

In fase di aftuazione dovranno essere messe in atto tutte le misure di mitigazione efo

compensazione previste dal RAP e recepite le indicazioni e/o prescrizioni previste nel parere,

sopra riportato, del Consorzio di Bonifica Adige Euganeo, nonché le prescrizioni VIncA di seguito
elencate:

1. di mantenere invariala lidoneita degli ambienti ricadenti nellambito di attuazione
dellintervento in argomento rispetto alle specie di interesse comunitario di cui € possibile o
accertata la presenza in tale ambito secondo la D.G.R. n. 2200/2014 (Bufo viridis, Hyla
infermedia, Rana dalmatina, Rana latastei, Emys orbicularis, facerta bilineata, Podarcis
muralis, Hierophis viridiffavus, Ixobrychus minutus, Circus aeruginosus, Caprimulgus
europaeus, Coracias garrulus, Lanjus collurio) ovvero di garantire una superficie di
equivalente idoneita per le specie segnalate;

2. diimpiegare per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee nelle aree destinate a
verde pubblico esclusivamente specie autoctone e ecologicamente coerenti con la flora locale
(evitando Vutilizzo di miscugli commerciali contenenti specie alloctone);

3. di verificare € documentare, per it tramite del comune di Monselice, il rispetto delle suddette
prescrizioni e di damme adeguata informazione all'Autorita regionale per la valutazione di
incidenza.

il Presidente
della Comn’ifsgrone Regionale VAS
{Rirettore de ijartlmento Territorio)

|l presente parere & controfirmato anche dal Direttore della Sezicne
Coordinamento Commissioni {VAS — VINCA NUVV) quale respensabile del procedimento amministrativo

>?%/f J?Jﬁ\li@ ] Fur!anls

Il presente parere si comgone di n. 6 pagine.

SEZIONE COORDINAMENTO COMMISSION! (VAS-VINCA-NUVY) 6/6



