REGIONE pe VENETO )
giunta regionale
i COMMISSIONE REGIONALE VAS
AUTORITA AMBIENTALE PER LA VALUTAZIONE ABBIENTALE STRATEGICA

PARERE MOTIVATO
n. 2 del 16 gennaio 2014

OGGETTO: Comuni di Camisano Vicentino, Quinto Vicentino, Grumolo delie Abbadesse, Torri di

VISTA

VISTO

VISTO

VISTA

Quartesolo (V) e Gazze (PD).

Percorsi Naturalistici Integrati allinterno dei Comuni aderenti al PIA-R della “Media
Pianura Vicentina”

Verifica di Assoggettabilita.

L'AUTORITA’ COMPETENTE PER LA VAS
D'INTESA CON L’AUTORITA’ PROCEDENTE

la Legge Regione 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governo del territorio ed i materia
di paesaggio”, con la quale la Regione Veneto ha dato attuazione aila direttiva
2001/42/CE  del Partamento Europeo e del Consiglic del 27 giugno 2001
concernente la valutazione degli effetti di  determinati piani e programmi
sull'ambiente;

i Decreto legislativo 3 aprile 2008, n. 152 recante “Norme in materia ambientale”
concernente “Procedure per la valutazione ambientale strategica (VAS), per la
Valutazione dimpatto ambientale (VIA) e per I'autorizzazione ambientale integrata
(IPPCY e ss.mm.ii;

l'art. 14 della Legge Regionale 4/2008, per quanto riguarda l'individuazione dell’Autorita
Competente cui speita 'adozione del provvedimento di verifica di assoggettabilita
noncheé I'elaborazione del parere motivato di cui rispettivamente agli articoli 12 e 15 del
Codice Ambiente, identificandola nella Commissione Regionale VAS, gia nominata con
DGR 3262/2006;

la DGR n. 781 del 31 marzo 2009 con la guale sono state approvati le indicazioni
metodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale Strategica secondo gli schemi
rappresentati negli allegati alla medesima deliberazione di cui formano parte integrante.

ATTESO che con la citata delibera 791/2009 la Giunta Regionale ha individuato, quale supporto

tecnico-amministrativo alla Commissione VAS per la predisposizione delle relative
istruttorie, la Direzione Valutazione Progetti ed Investimenti {ora Unita di Progetto
Coordinamento  Commissioni Vas-Vinca-NuVV) nonché per le eventuali finalita di
conservazione proprie della Valutazione di Incidenza, il Servizic Reti Ecologiche e
Biodiversita della Direzione Pianificazione Territoriale e Parchi (ora Sezicne
Coordinamento Commissioni Vas-Vinca-NuVV).

ESAMINATA la documentazione trasmessa dal Comune di di Camisano Vicentino con pec del

21/10/2013 acquisita al protocollo regionale al n.463557 del 28/10/2013 relativa alla
richiesta di Verifica dei Percorsi Naturalistici Integrati allinterno dei Comuni aderenti al
PIA-R della "Media .Pianura Vicentina®, successivamente integrata con nota prot. n.
15405 del 21/11/2013 acquisita al prot. regionale n. 521896 del 29/11/2013.

CONSIDERATQ che con nota prot prot n.551810 del 16/12/2013 la scrivente struttura ha inviato

richiesta di pareri ai seguenti soggetti competenti in materia ambientale:

v Consorzio di Bonifica “Brenta”
¥ (Genic Civite di Vicenza
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girda reglonale

Acgue Vicentine s.p.a.

AlM Servizi arete s.r.l,

VIABILITA  s.p.a.

Comune di Grisignano di Zocco (V1)

Comune di Torri di Quartesolo (V1)

Comune di Grumolo delle Abbadesse (V1)

Comune di Quinto Vicentino (Vi)

Comune di Camisano Vicentino (V1)

Soprintendenza per i Beni Archeologici del Veneto

Ministero Beni Culturali e Paesaggistici - Direzione Regionale per i Beni Culturali e
Paesaggistici del Veneto

Soprintendenza Beni Architettonici e Paesaggistici per le Province di Verona, Rovigo e
Vicenza

Terna Rete Elettrica s.p.a.

AVEPA

Provincia di Vicenza ~ Settore Urbanistica
SNAM Rete Gas s.p.a.

AN N O N VRN NEY

~

ANENENEN

A seguito di una preliminare istruttoria tecnica fa scrivente struttura ha aggiunto d'ufficio, quale
soggetto competente in materia ambientale da consultare la Direzione Regionale peri Beni
Culturali e Paesaggistici del Veneto, la Soprintendenza per i Beni Archeologici del Veneto.

ESAMINATI i pareri inviati dai soggetti competenti in materia ambientale:

L'Avepa con nota prot n. 117888 del 23/12/2013 acquisita al prot regionale n.566297 del
24/12/2013 ha fatto pervenire una nota nella quale esprime la non competenza.

Aim Vicenza con fax del 27/12/2013 acquisito al prot regionale n. 569638 de! 30/12/2013 ha fatto
pervenire parere favorevole, con la prescrizione che in fase di progetto esecutivo dovranno essere
concordati i dettagli costruttivi.

Acque Vicentine con nota del 19680/13 def 23/12/2013 acquisita al prot regionale n. 1929 del
03/01/2014 ha fatto pervenire parere con il quale si dichiara che non si ravvisano elementi
significativi.

Il Comune di Camisane Vicentino con nota prot n. 17101/AS/an del 19/12/2013 acquisita al prot
regionale n. 569652 del 30/12/2013 ha fatto pervenire parere nel quale si dichiara di non aver
competenze in merito a guanto richiesto.

La Direzione Regionale per i Beni Culturali e Paesaggistici del Veneto con nota prot. n. 00240 del

08/01/2014 acquisita al prot. regionale n. 15981 del 14/01/2014 ha fatto pervenire parere, nel
quale si ritiene non necessaria la sottoposizione del progetto a procedura VAS.

VISTA la relazione istruttoria tecnica predisposta della Sezione Coordinamento
Commissioni Vas-Vinca-NuVV.

VISTA  listruttoria tecnica per lai Valutazione di Incidenza.

SEZIONE COORDINAMENTO COMMISSIONI (VAS-VINCA.NUVV) 23



REGIONE per VENETO
ghinta regionsle
. COMMISEIONE REGIONALE VAS
AUTORITA AMBIENTALE PER LA VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA

TUTTO CIO CONSIDERATO

It Direttore di Sezione Coordinamento Commissioni VAS-VINCA-NUVV attesa la necessita di
procedere con urgenza al parere di assoggettamento o meno a procedura VAS, salva ratifica da
parte della Commissione VAS

ESPRIME IL PARERE DI NON ASSOGGETTARE
ALLA PROCEDURA V.AS.

Il Progetto Percorsi Naturalistici Integrati allinterno dei Comuni aderenti al PIA-R della “Media
Pianura Vicentina”, in quanto, non determina effetti negativi significativi sul'ambiente, a condizione
vengano recepite le indicazioni previste nei pareri dei competenti Enti che si sono espressi e
messe in atto tutte le misure di mitigazione e/o compensazione individuate dal RAP, nonché con le
seguenti prescrizioni:

1. nella realizzazione di un qualsiasi intervento previsto non dovranno venire coinvolti
nelle trasformazioni habitat e habitat di specie del sito della rete Natura 2000
considerato;

2. in fase di progettazione esecutiva dei TRATTI OMOGENEI DEL PERCORSO ricadenti
allinterno del sito della rete Natura 2000, TQD04, TQA02, TQAO3 e QVDO2, dovra
essere previsto il rispetto della procedura per la Valutazione di Incidenza di cui all’Art. 5
del D.PR. 357/97 e ss.mm.ii.;

3. allinterno del sito della rete Natura 2000 considerato, al fine di tutelare gli habitat e
specie faunistiche e floristiche di pregio, in sede di progettazione esecutiva dovra
essere effeftuata una ricognizione dell'area di intervento e se a seguito della
ricognizione dovesse emergere che gli interventi da realizzarsi possono interferire con
habitat, habitat di specie e specie, dovra essere valutata fa possibilita di modificare il
progetto in relazione alle particolari esigenze di tutela dellambito naturalistico
considerato. In base alla ricognizione effettuata il cantiere dovra essere organizzato in
modo tale da non interferire con gli habitat e le specie floristiche e faunistiche di pregio
eventualmente individuate,

M Dikéttore di Sezione
Coerdinamento.Commissioni (VAS - VincA - NUVV)
Avv, 'Eablaﬂ Noemi Furlanis

Il presente parere si compone di 3 pagine

SEZIONE COORDINAMENTO COMMISSIONI (VAS-VINCA-NUVV) 3/3



