REGIONE per VENETO )

giunta regionale
Commissione Regionale per la Valutazione Ambientale Strategica (VAS)

PARERE MOTIVATO
n. 174 del 15 DICEMBRE 2015

Oggetio: Comune di ROSOLINA (RO). PUA di iniziativa privata per la realizzazione di una
residenza per persone anziane non autosufficienti,
Verifica di Assoggettabilita.

L’AUTORITA COMPETENTE PER LA VAS

PREMESSO CHE

« [a Legge Regione 23 aprile 2004, n. 11 “Norme per il governo del territorio ed | materia di
paesaggio”, con la quale la Regione Veneto ha dato attuazione alla direttiva 2001/42/CEk
del Parlamenio Eurcpeo e de! Consiglic del 27 giugno 2001 concernente la valutazione
degli effetti di determinati piani e programmi sul’'ambiente;

= [art. 6 co. 3 del Decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 recante “Norme in materia
ambientale”, concernente “procedure per la Vaiutazione Ambientale Strategica (VAS), per
la Valutazione di Impatto Ambientale (VIA) e per l'autorizzazione ambientale integrata
(IPPC) e s.m.i, che all'art. 6 co 3° prevede che in caso di modifiche minori dei piani e dei
che determino T'uso di piccole aree a livello locale, debba essere posta in essere la
procedura di Verifica di Assoggettabilita di cui all’art. 12 del medesimo D.Igs;

» Fart. 14 della Legge Regionale 4/2008, per quanto riguarda lindividuazione dell’Autorita
Competente a cui spetta I'adozione del provvedimento di Verifica di Assoggettabilita,
nonché l'elaborazione del parere motivato di cui agli artt. 12 e 15 del D.lgs 4/2008, & ai
sensi e per gli effetti dellart. 7 del medesimo D.lgs la Commissione Regionale VAS gia
nominata con DGR 3262 del 24.10.06 e DGR n. 23 del 21.01.14;

» la Giunta Regionale con Deliberazione n. 791 del 31 marzo 2009 con la quale sono state
approvate le indicazioni metodologiche e le procedure di Valutazione Ambientale
Strategica secondo gli schemi rappresentati negli allegati alla medesima deliberazione di
cui formano parte integrante;

» con la citata delibera 791/2009 ia Giunta Regionale ha individuato, quale supporto tecnico-
amministrativo alla Commissiane VAS per la predisposizione delle relative istruttorie, la
Direzione Valutazione Progetti ed Investimenti (ora Sezione Coordinamento Commissioni
Vas-Vinca-NuvV) nonché per le eventuali finalita di conservazione proprie della

Valutazione di iIncidenza, iI Servizic Reti Ecologiche e Biodiversitd della Direzione
Pianificazione Territoriale e Parchi (ora Sezione Coordinamento Commissioni Vas-Vinca-
NuVV).

e la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1646 del 7 agosto 2012, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 84/12 per fornire linee di indirizzo applicative a seguito del c.d.
Diecreto Sviluppo;

« la Giunta Regionale con Deliberazione n. 1717 del 3 ottobre 2013, con la quale si prende
atto del parere VAS n. 73/13, ha fornito alcune linee di indirizzo applicative a seguito della
Sentenza delia Corte Costituzionale n. 58/2013;
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e |a Commissione VAS si € riunita in data 15 dicembre 2015 come da nota di convocazione
in data 14 dicembre 2015 ns. prot. gen. 507255/71.03.

ESAMINATA la documentazione trasmessa dal Comune di Rosolina (RO) con nota prot. n. 19636
del 28/10/2015, acquisita ai protocolio regionale al n. 446835 del 04/11/2015, anticipata tramite
pec acquisite ai prot. regionali n. 438079 e 438093 del 29/10/2015, di seguito elencata, relativa
alla richiesta di Verifica di Assoggettabilita per il PUA di iniziativa privata per la nuova distribuzione
delle aree previste senza andare ad alterare le superfici delle stesse per la futura realizzazione di
una residenza per persone anziane non autosufficienti nel Comune di Rosolina (RO):

Elenco Autorita competenti in materia Ambientale;
Rapporto Ambientale Preliminare;

Dichiarazione di non necessita Vinca;

Deliberazione della giunta comunale n. 133 del 27/10/2015;
Relazione tecnica descrittiva;

Tavola planimetria intervenio plani volumetrico;

Tavola stralcio PRG proposta azzonamento estratio mappa planimetria piano attuativo;
Copia titolo di proprieta;

Documentazione fotografica;

Tavola Planimetria di sezioni quota stato di fatto;

Relazione generale;

Schema atto unilaterale d’obbligo;

Tavola planimetria e sezioni territoriali di progetto;

Tavela piante di progetto;

Tavola prospetti e sezioni di progetto;

Tavola rendering con inserimento ambientale;

Tavola planimetria deile infrastrutture a rete esistenti;
Tavola progetto delle opere di urbanizzazione e dei sottoservizi e allacciamanti;
Verifica paramedtri urbanistici e standard;

Tavola opere di urbanizzazione sezioni di detiaglio;
Preventivo sommario di spesa.

® & @ & & & & @ & & & H & H & & & » & © 9

CONSIDERATO che con nota prot n. 457285 del 10/11/2015, la Sezione Coordinamento
Commissioni (VAS- VINCA- NUVV), ha inviato richiesta di pareri ai seguenti soggetti competenti in
materia ambientale:

Arpav Dipartimento di Rovigo

Provincia di Rovigo

Sezione Bacino ldrografico Adige Po — Sezione di Rovigo

Consorzio di Bonifica Delta del Po

Azienda Ulss n. 19 Adria

Segretariatc Regionale del Ministero dei Beni e delle Attivita culturali e del Turismo per il
Veneto

e  Soprintendenza per i Beni Archeologici del Veneto

e  Soprintendenza Belle Arti @ Paesaggio per le province di Verona, Rovigo e Vicenza

e @ & & @8 B

CONSIDERATO che con nota prot n. 457021 del 10/11/2015 la Sezione Coordinamento
Commissioni (VAS- VINCA- NUVV) ha inviato richiesta di dichiarazione relativamente ad eventuali
osservazionifopposizioni pervenuie.

CONSIDERATO che con nota prot n. 404402 del 08/10/2015, la Sezione Coordinamento
Commissioni (VAS- VINCA- NUVV) ha inviato richiesta integrazioni Vinca.
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VISTA Ia nota del Comune di Rosolina (RQ), prot. n. 21790 del 02/12/2015 acquisita al prot.
regionale n. 493167 del 02/12/2015, con la quale il Responsabile Settore Territorio ha fatto
pervenire dichiarazione attestante che entro i termini non sono pervenute osservazioni.

VISTA la relazione istruttoria tecnica per la Valutazione di incidenza n.182/2015 in data 12.11.15,
del Settore Pianificazione Ambientale della Sezione Coordinamento Commissioni (VAS-VIncA-
NUWV):

“RELAZIONE ISTRUTTORIA TECNICA N.182/2015INDATA 12.11.15:

Istruttoria Tecnica per la valutazione di incidenza riguardante la verifica di assoggettabilith a VAS per il PUA

adottato con D.C.G. 133 del 27/10/2015 relativo alla realizzazione di una residenza per persone anziane non

autosufficienti, nel Comune di Rosolina (RO).

Pratica n. 3140

VISTA la documentazione pervenuta;

VISTE le norme che discipiinano Fistituzione, 1a gestione e la procedura di valutazione di incidenza relative
alla rete Natura 2000: direttive 92/43/Cee e ss.mm.ii. "Habitat", 2009/147/Ce e ss.mm.ii. “"Uccelli”,
D.PR. n. 357/97 e ss.mm.ii,, Decreta del Ministro per 'Ambiente e della Tutela del Territorio e del
Mare n. 184 del 17.10.2007, Legge Regionale 5 gennaio 2007, n. 1, D.G.R. n. 2371 del 27.07.2006 e
in particolare Iz D.G.R. n. 2299 del 09.12.2014 che preveda la guida metodologica per la valutazione
di incidenza, le procadure e le modalita operative;

VISTI i provvedimenti che individuano i siti della rete Natura 2000 e gli habitat e specie tutelati all'interno e
allesterno di essi nel territorio regionale: DD.G.R. n. 1180/2006, 441/2007, 4055/2007, 4003/2008,
220/2011, 387372005, 3919/2007, 1125/2008, 4240/2008, 2816/2008, 2874/2013, 2875/2013,
1083/2014, 2200/2014 e la circolare del Segretario Regionale all’Ambiente e Territorio, in qualita di
Autorita competente per lattuazione in Veneto della rete ecologica europea Natura 2000, prot. n.
250930 del 08/05/2009 sulle modalitd per la modifica delle cartografie di habitat e habitat di specie
negli studi per la valutazione di incidenza;

ESAMINATE fa dichiarazione di non necessitd della procedura di valutazione di incidenza e la relativa
relazione tecnica, a firma di Paolo Bodega, trasmesse con nota acquisita al prof. reg. con n. 446835
del 04/11/2015;

PRESO ATTO che nella dichiarazione di non necessita di procedura della valutazione di incidenza in esame
non viene riconosciuta per listanza in argomento alcuna fattispecie riferibile al paragrafo 2.2
dell'aliegato A alla DGR 2299/2014;

CONSIDERATO che tale dichiarazione manifesta esclusivamente la volonta del proponente di chiedere
al'Amministrazione una verifica sulla necessita di procedere con la valutazione di incidenza, in
quanto essa € formalmente e sostanzialmente imperfetta per i motivi sopra richiamati;

PRESO ATTO che il P.UA. in argomento prevede la realizzazione di una nuova residenza per persone
anziane non autosufficienti e che 'area & urbanisticamente suddivisa nelle seguanti zone:
= area in zona F 2 — Attrezzature di interesse comune (10326 m?);

« area in zona F 4 — Spazio pubblico per la sosta dei veicoli e delle persone (4298 m*);

= viabilitd (2212 m?);

= area in zona F 3/A — Verde pubblico (2703 m?);

® area in zona C 1/E — Servizi e/o attrezzature collettive o di interesse pubblico (3581 m area in
zona C 1/E — Servizi e/o attrezzature collettive o di interesse pubblico (3581 m?);

PRESQO ATTO che it P.UA. in argomento prevede che il sedime su cui realizzare la R.S.A. sia localizzato
nellarea F 2, affiancato da altre due aree, la prima spostata a nord-est verso il centro abitato,
destinata a verde pubblico, 'altra posta a sud-ovest, occupata da dune fossili, relitti boscati e strada
di previsione;

PRESO ATTO e VERIFICATO che lintervento in argomento non interessa ambiti compresi nei siti della rete
Natura 2000, ma adiacente al sito IT3270004 “Dune di Rosolina e Volito”;

CONSIDERATO che gli ambiti interessati dalla presente variante corrispondonc ad aree attribuite alle
categorie “21200 - Terreni arabili in aree irrigue” neila revisione del 2012 della Banca Dati della
Copertura del Suolo di cui al'IDT della Regione Veneto e che tale attribuzione & coerente per l'area
in esame;

CONSIDERATO che, in riferimento alla D.G.R. n. 2200/2014, in ragione delle specifiche attitudini ecologiche,
I'area in esame potrebbe disporre delle caratteristiche di idoneita per le seguenti specie di interesse
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comunitario: THiurus carnifex, Bufo viridis, Hyla intermedia, Rana dalmatina, Rana latastei, Emys
orbicularis, Téstudo hermanni, Lacerta bilineata, Podarcis muralis, Podarcis siculus, Hierophis
viridiffavus, Natrix tesseflata, Ixobrychus minutus, Ardea purpurea, Circus aeruginosus, Circus
pygargus, Caprimuigus europacus,

CONSIDERATO che, per listanza in esame e rispetto aile suddette specie (di cui allegato I, IV alla Direttiva
92/43/Cee e allegato I alla Direttiva 2009/147/Ce}, in ragione della loro attuale distribuzione (di cui
alla D.G.R. n. 2200/2014), delle caratteristiche note di home range e di capacita di dispersione, la
popolazione rinvenibile nellambito in esame & altresi riferibile ai siti della rete Natura 2000 del
Veneto;

CONSIDERATO che ai fini dell'applicazione della disciplina di cui all'art. 5 del D.P.R. n. 357/97, e s.m.i., &
necessario garantire 'assenza di possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000, in
riferimento agli habitat e alle specie per i quali detti siti sono stati individuati (di cui all’allegato I
della direttiva 2009/147/Ce e agli allegati I e I1 della direttiva 92/43/Cee);

RITENUTO che lipotesi di non necessita della valutazione di incidenza pertinente put essere quelia riferibile
al caso generale “piani, progetti e interventi per i quali non risuffano possibili effetti significativi
negativi sui siti della refe natura 2000" solo ed esclusivamente nel caso in cui gl interventi
discendenti dall'intervento in argomente non abbiano effetti a carico di nessun habitat e specie di cui
alle direttive 92/43/Cee e 2009/147/Ce;

CONSIDERATO che gli effetti conseguenti allattuazione delf'intervento in argomento non devono
determinare variazioni strutturali e funzionali agli ambienti frequentati dalle specie presenti all'interno
dell'ambito di infiuenza a carico della specie di interesse comunitario per la quale risultano designati |
siti della rete Natura 2000;

RITENUTOQ che per attuazione dell'intervento in argomento non si ravvisano possibili effetti significativi
negativi nei confronti di habitat e specie dei siti della rete Natura 2000 del Veneto nella misura in cui,
sulla base del principic di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e delle specie di cui
alle Direttive comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce, non vari l'idoneita degli ambienti interessati
rispetto alle specie segnalate ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneitad per le specie
segnalate;

CONSIDERATO che Vart, 12, ©.3 del D.PR. 357/97 e ss.mm.ii,, vieta la reintroduzione, {'introduzicne e il
ripopolamento in natura di specie e popolazioni non autoctone;

RITENUTO che per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee siano impiegate esclusivamente
specie autoctone e ecologicamente coererti con la flora locale e non si utilizzine miscugli commerciali
contenenti specie alloctone;

RITENUTO che sia verificato e documentato il rispetio delle indicazioni prescrittive, dando adeguata
informazione ali'Autorita regionale per la valutazione di incidenza;

RITENUTO che, in ragione di quanto sopra, i requisiti di non necessita della valutazione di incidenza siano
sussistenti in quanto non sono possibili effetti significativi negativi sui siti della rete Natura 2000;

PERTANTO

PRENDE ATTO
di quanto riportato nelia documentazione acquisita agli atti

DICHIARA
che per la verifica di assoggettabilita a VAS per il PUA adottato con D.C.G. 133 del 27/10/2015 relativo alla
realizzazione di una residenza per persone anziane non autosufficienti, nel Comune di Rosolina (RO} ¢ stata
verificata 'effettiva non necessita della valutazione di incidenza
e
sulla base del principio di precauzione e ai fini esclusivi della tutela degli habitat e delle specie di cui alle
Direttive comunitarie 92/43/Cee e 2009/147/Ce,

PRESCRIVE
1. di mantenere invariata I'idoneita degli ambienti ricadenti nell’'ambito di attuazione dell'intervento in
argomento rispetto alle specie di interesse comunitario di cui @ possibile o accertata la presenza in tale
ambito secondo la D.G.R. n. 220072014 ( Triturus carnifex, Bufo viridis, Hyla intermedia, Rana dalmatina,
Rana latastei, Emys orbicularis, Testudo hermanni, Lacerta bifineata, Podarcis muralis, Podarcis siculus,
Hierophis viridiflavus, Natrix tessellata, Ixobrychus minutus, Ardea purpurea, Circus aeruginosus, Circus
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pygargus, Caprimulgus europaeus) ovvero di garantire una superficie di equivalente idoneita per le
specie segnalate;

2. diimpiegare per gli impianti delle specie arboree, arbustive ed erbacee nelle aree destinate a verde
esclusivamente specie autoctone e ecologicamente coerenti con la flora locale {evitando l'utilizzo di
miscugli commerciali contenenti specie alloctone);

3. i verificare e documentare, per il tramite del comune di Rosolina, il rispetto delle suddette prescrizioni
e di darne adeguata informazione all’Autoritd regionale per la valutazione di incidenza.”

VISTA la relazione istruftoria tecnica predisposta dalla Sezione Coordinamento Commissioni -
VAS-VIncA-NUVV -, in data 15 dicembre 2015, esaminati gii atti, comprensivi del RAP e della
Valutazione di Incidenza Ambientale n.182/2015 del 12.11.15, ritiene che il PUA in oggetto, non
debba essere sottoposto a procedura VAS, in quanto non determina effetti significativi
sullambiente.

In fase di attuazione dovranno essere messe in atio tutte le misure di mitigazione efo
compensazione previste dal RAP e le prescrizioni VIncA sopra espressamente riportate.

VISTE

« La Direttiva 2001/42/CE
La L.R. 11/2004 e s.m.i.
L'art. 6 co. 3 del D.igs 152/06
La DGR 791/2008
La DGR 1646/2012
La DGR 1717/2013

® # 8 & @9

TUTTO CIO CONSIDERATO
ESPRIME IL. PARERE DI NON ASSOGGETTARE
ALLA PROCEDURA V.A.S.

it PUA di iniziativa privata per realizzazione di una residenza per anziani non autosufficienti in
Comune di Rosolina (RO), in quanto non determina effetti significativi sull'ambiente.

In fase di attuazione dovranno essere messe in afto tutte le misure di mitigazione e/o
compensazione previste dal Rapporto Ambientale Preliminare, nonché le prescrizioni VIncA sopra
espressamente riportate.

_ﬂ Presidente
della Commissione Regionale VAS
(Direttore del Dipgrtimento Territorio)

Arch; Vi (f::e%zo Fabris
SN

Il presenie parere € controfirmato anche dal Direttore della Sezione
Coordinamento Commissioni (VAS - VINCA ~ NUVV) quale responsabite del procedimento amministrativo

P

Il presente parere si compone di n. 5 pagine.
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